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LA ACTIVIDAD Y EL PENSAMIENTO politicos de Ignacio Ramirez
se desarrollan dentro de la corriente ideoldgica del liberalismo
mexicano y el movimiento de Reforma.

Las condiciones de la realidad americana y la filtracién
de ciertas ideas socialistas determinan las caracteristicas pecu-
liares del liberalismo en nuestro paifs, dotindolo de un visible
contenido social. La Reforma, por su parte, es un proceso que
tiene antecedentes en la Colonia, y que se prolonga hasta
nuestro siglo. “Mediante el mismo, que se inicia con la crisis
del sistema feudal espafiol, el naciente Estado conquista su
soberania interior; logra la transformacién del sistema econé-
mico social subsistente; y establece, sobre la base de la nueva
estructura econdémica creada, un sistema politico democratico
representativo”.!

Las férmulas de libertad y democracia sélo se hacen ley
—Iley vigente— cuando la base social ha sido subvertida. Mien-
tras esto no ocurre, la realidad mexicana muestra “la inesta-
bilidad de las instituciones democriticas republicanas funda-
das sobre aquella estructura que es la misma de la Colonia”, y
que Ignacio Ramirez —con su bello lenguaje romantico, de que
nos habla Cosio Villegas, describe asi:

La clase dominante, la raza privilegiada, despojindose de la
inteligencia como de un arma prohibida, se encontraba abando-
nada a movimientos automdticos dirigidos por el reloj de la
parroquia mas cercana; el primer repique del campanario pres-
cribfa las oraciones de la mafiana; el segundo llamaba a misa; y
después, de hora en hora, hasta en los placeres del lecho. con-
tinuaban las ejecuciones piadosas; y la siesta y las repetidas co-
midas, y el juego, no dejaban a las ocupaciones de los hombres
laboriosos sino cuatro horas al dia.

Asi vivia la nobleza; pero la turba, sin contar con otro capi-
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tal que su trabajo, no sabia donde colocarlo; tras de las horas
consagradas a la devocién, y tras de las falanges de dias festivos,
encontraba cerrados los puertos por el sistema prohibitivo, incen-
diada la viiia, el tabaco y la morera por el monopolio, ocupados
los primeros puertos por extrafios, y la inteligencia, recogidas sus
alas y palpitando azorada entre las manos de la inquisicién.2

Liberalismo y Reforma encarnan la lucha de la Republica
nacida a la independencia con una gravisima situacién finan-
ciera y una pavorosa desigualdad social, motivada funda-
mentalmente por el despojo agrario de las mayorias y la
correspondiente concentraciéon en pocas manos de la propie-
dad inmueble.

De aqui resulta la necesidad de destruir ese enorme poder
econdmico que se traduce en dominio politico y social, y que
hace de sus detentadores drbitros de la sociedad y las insti-
tuciones. La lucha se libra contra las corporaciones privile-
giadas y el sistema que las sustenta. Si la Iglesia resulta ser
el blanco principal, “es porque ella constituye la mas com-
pleta encarnacién de la estructura social de la Colonia”.3 Di-
chas corporaciones, de las que, a mas del clero, son ejemplos
€l ejército, la universidad, la casa de moneda, el marquesado
del Valle y otras vinculaciones nobiliarias, las cofradias, ar-
chicofradias, colegios, gremios, etc., heredaron del sistema
feudal —al que le resulta ajeno el concepto de nacién— un
espiritu de cuerpo, que, unido a la existencia de tribunales
especiales, propios, hacia de aquellos grupos, verdaderos po-
deres dentro del Estado, sustraidos al imperio de la ley civil.

En torno a estos problemas, las facciones que Mora lla-
maria del progreso y del retroceso o del statu quo se van
perfilando y emprenden las luchas politicas, que no son sino
las formas ilusorias bajo las que se dirimen los conflictos
entre las diferentes clases que constitufan la sociedad.

El panorama general de la Republica que Ramirez con-
templa al llegar a la ciudad de México, puede deducirse de
dos documentos sorprendentemente coincidentes que habian
fijado —toda vez que la reaccién triunfante con el plan de
Cuernavaca, cuyos puntos fundamentales eran religién, fue-
ros y Santa Anna, anulé las medidas reformistas intentadas
por Gémez Farias en 1833— los objetivos del partido progre-
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sista. Los documentos son: la carta de Lorenzo de Zavala al
gobernador de Nuevo Ledn, fechada el g1 de julio de 1833,
y el Programa de los principios politicos que ha profesado el
partido del progreso, redactado por Mora.t

Sistema federal, elecciones populares, absoluta libertad
de prensa, libertad religiosa, aboliciéon de los fueros, reorga-
nizacién del ejército, libertad de comercio en todo el pais,
reglamentacién de los derechos politicos del pueblo, expul-
sioén del clero de la educacién publica, nacionalizacién de los
bienes de manos muertas, reparto de esas tierras a los pueblos
y subordinacién de la Iglesia al Estado: he aqui, en sintesis,
la ideologia liberal, la tarea que habian de realizar los hom-
bres de la Reforma, y también el legado y el compromiso
que Ramirez afronta.

Nacido en San Miguel el Grande, Guanajuato, el 22 de
junio de 1818, desde temprano debe haberse familiarizado
con los principios liberales sustentados por su padre, el mes-
tizo Lino Ramirez, viejo militante del partido federalista,
que fuera vicegobernador de Querétaro, donde secundd, “con
empefio y eficacia, los principios dominantes en la admi-
nistraciéon presidida por Valentin Gémez Farias, ejecutando
las atrevidas leyes del Congreso de 1833, que pueden lla-
marse las primeras leyes de Reforma.>

Ramirez continué sus estudios en varios colegios de la
capital, especialmente en el de San Gregorio, entonces diri-
gido por el pedagogo liberal Juan Rodriguez Puebla. Estudié
alli el curso de Artes, y luego el de Jurisprudencia, hasta
recibirse de abogado.

Fue aquél un periodo de inestabilidad y turbulencia, que
se prolongé desde el triunfo de la reaccién contra Goémez
Farias, en 1834, hasta la nueva ascensién de éste al poder, en
1846. Diecinueve gobiernos se sucedieron en ese corto lapso
de tiempo.

En la Academia de San Juan de Letran, fundada por los
hermanos Lacunza en 1836, Ignacio Ramirez dio una clara
muestra, no solo de la orientacién, sino también de la fuerza
—ciencia y pasién— que habrian de caracterizar su actividad
politica y su vida toda, al presentarse en el dmbito publico
con la afirmacién, tanto mds dramdtica cuanto serena, de
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que “Dios no existe; los seres de la naturaleza se sostienen
por si mismos”.

La aparicién de este joven —nos dice Altamirano—, que venia
a reproducir las doctrinas de Lucrecio en medio de aquellos hom-
bres que rimaban la Biblia, como Carpio y Pesado, que cantaban
a la Cruz y a Jerusalén como los Lacunzas, y que aunque no
todos ‘viejos y retrégrados, eran sin embargo creyentes, debié cau-
sar no sdlo sorpresa, sino pavor. Y luego, trasmitida la noticia
con la exageracién consiguiente, y sin el contrapeso de la riqueza
cientifica y de la belleza de la forma, a una sociedad dominada
completamente por las ideas religiosas y por el clero y en que
habian acabado por triunfar los principios intolerantes proclama-
dos por la primera revolucién de religion y fueros, era preciso
que causase un azoramiento dificil de describir, y que no tardé
en convertirse en odio contra el réprobo que asi se atrevia a des-
correr el velo que ocultaba el santuario de las creencias comunes.8

El futuro de Ignacio Ramirez quedaba asi pricticamente
planteado.

Aceptado el papel que concibié para s{ mismo, Ramirez
se apresté a cumplirlo; iconoclasta, contra todos los poderes
sobrenaturales y humanos que aherrojaban al pueblo; ilumi-
nado, sin mds respeto que el debido a sus propias conviccio-
nes; valiente, contra instituciones de prestigio secular y per-
sonajes poderosos que habrian de corresponderle con circeles
y persecuciones; infatigable, sin mas descanso que la espe-
ranza del reposo definitivo.

Mucho aprendié Ramirez de aquella época en que la
anarquia y el despotismo se alteraban en la tarea de asfixiar
a la nacién. En 1845 escribia:

En mas de media docena de constituciones que en menos de
medio siglo hemos jurado y destruido, no veo sino infecundos
sentimientos de libertad y corrompidas fuentes de ilustracién,
brotando bajo la luz y el fuego de la moderna filosofia en cora-
zones mondrquicos y en espiritus aristotélicos.7

Durante la administracién del general Herrera, Ramirez:
fundo, en compaiiia de otros jévenes liberales, un “periddico.
burlesco, critico y filoséfico [redactado] por unos simples”,.
llamado Don Simplicio, a cuyo primer nimero pertenece eli
trozo antes transcrito.
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Desde las pdginas de ese diario, el novel grupo de libe-
rales a quienes Reyes Heroles llama “jévenes impacientes”,
llevando a la cabeza al Nigromante —alli surgi6é el seudé-
nimo—, proclama los principios de una revolucién radical
econémica, social y politica. Son precisamente estas miras
las que determinan su oposicién al gobierno de Santa Anna
y Gomez Farias, que a Reyes Heroles lo menos que le parece
es errénea, inconsecuente, inoportuna, reveladora de una apre-
ciacién falsa de la realidad, desprovista de sindéresis poli-
tica, portadora de una critica tornadiza, carente de brujula
y modestia ante la historia, soberbia, en fin.$

Es verdad que el partido liberal tenia en Gémez Farias
la tnica esperanza de oponer un contrapeso a Santa Anna, y
que Don Simplicio insistié en que el ilustre jalisciense fuera
separado del poder; pero sea dicho en justicia que aquel
periodo era de enorme confusién, que la nacionalidad no
habia sustituido completamente al espiritu de faccién, y que
don Valentin no siempre fue bien comprendido, incluso por
quienes comulgaban con sus principios, difiriendo del patri-
cio, mas que nada, respecto a los medios empleados para
llevar a cabo las reformas, los que, para muchos, resultaban
demasiado escrupulosos en su respeto a la Constitucién de
1824, que, era, como diria Vallarta, “una amalgama mons-
truosa entre la verdad y la mentira, una transaccién imposible
entre lo nuevo y lo viejo”; y se hizo, como afirmaba Ala-
min, ‘“sobre una base imaginaria”’; y no establecia, como
lo advirtié6 Otero, la correspondencia entre las instituciones
fundadas y la estructura econémica o régimen de propiedad
que las sustentaba.?

Reyes Heroles destaca ciertas ligas de los redactores de
Don Simplicio con los elementos de la asonada de los polkos.
Entiendo que la participacién de Ignacio Ramirez en este
punto no ha sido probada, pero se hace preciso consignar
que Prieto en sus Memorias de mis tiempos1® incluye un
sincero mea culpa, aceptando su personal intervencién en el
infame motin y “la vergiienza y humillacién con que debe
cubrirnos a los que arrojamos ese baldén sobre nuestra his-
toria en los dias de mds angustia para la patria”.

En Ramirez, menos que en nadie, es posible la separacién
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del pensamiento politico y las ideas sociales; esto no sé6lo
porque en todo principio de aquel caricter se encuentra
implicito una idea social, sino porque en el Nigromante esa
idea se hace consciente, mds aun: sustancial, de suerte que
las luchas y las medidas politicas s6lo adquieren validez para
¢l en cuanto entrafian la solucién de problemas o el mejora-
miento de condiciones sociales.

Esta conciencia de la relacién entre la base material y
su plasmacion politico-normativa, jamas abandona al Nigro-
mante. Todavia en 1874, refiriéndose a la Ley fundamental
de 1857, se expresaba asi:

La Constitucién Mexicana funda todas nuestras relaciones so-
ciales en un verdadero sistema de principios econémicos, del
mismo modo que en otro tiempo se establecian sobre ciertas doc-
trinas religiosas las leyes fundamentales de los pueblos; por lo
cual nos parece que asi como en la edad media el hombre pi-
blico debia ser tedlogo, hoy debe ser economista... Gracias a la
revolucién econémica, todo poder publico se instituye para bene-
ficio del pueblo, y los derechos individuales son la base y el
objeto de las instituciones sociales.11

Ya en el Club Popular, dice su bidgrafo Francisco Sosa,
Ignacio Ramirez se ocupaba de dirigirse a las masas; alli
“expuso las ideas que después quedaron consignadas como
principios en la Constitucién y en las leyes de Reforma”.12
Es, sin embargo, en las pdginas de Don Simplicio 13 donde
hallan tribuna amplia las ideas sociales del Nigromante. Alli
el trabajador urbano y el rural son considerados iguales, y es
casi costumbre que los redactores hablen a nombre de los
trabajadores. Frente a unos cuantos hombres que, mds atre-
vidos o menos ignorantes, han hecho de la nacién “su patri-
monio”, el Nigromante sefiala el trabajo como el medio de
perfeccionamiento y justificacién de la propiedad: “El que
no cultive un terreno no podra llamarlo suyo, aunque todos
los escribanos le autoricen las escrituras”, se lee en el primer
numero de Don Simplicio.

Contrastando las prédicas con la realidad, Ramirez habla
al pueblo de los tedricos, que, “‘sin poderte hacer rico, no te
quieren dejar pobre y te hacen miserable”; “sélo para ti no
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hay propiedad —le dice—, pues los frutos de tu agricultura
van en primicias a la Iglesia, y lo demas al poder de los
propietarios que no conocen de sus campos sino sus titulos”.

En su polémica contra El Tiempo, érgano de las clases
privilegiadas, el Nigromante reconoce esa caracteristica del
periédico, encontrando consecuente la defensa de tales inte-
reses hecha por sus redactores, pues son los de “la feliz clase
a que pertenecen”; al propio tiempo, reclama igual derecho
para si: “y nosotros —pregunta— que pertenecemos a la
proscrita clase de trabajadores, ¢por qué no hemos de decir
el huevo y quien lo puso a nuestros amos?”

El derecho de los trabajadores y los intereses de la nacién
son enfrentados por Ramirez a la opulencia y al despilfarro
de las clases ociosas. Al Estado lo emplean los propietarios
como un instrumento para la conservacién de sus riquezas,
y como un sistema basado en la desigualdad que les protege
sus privilegios. Ramirez lo advierte y lo denuncia:

Quieren que gobiernen los ricos porque las propiedades estin
mal distribuidas, y naturalmente sélo los que las poseen pueden
y quieren repartirlas bien; porque los propietarios disfrutan sin
trabajar, y la chusma trabaja sin disfrutar, y este sistema es mag-
nifico para proteger la agricultura, y en fin, porque los intereses
de los ricos son contrarios a los de los pobres y es obligacién de
todo hombre decente defender a un caballero contra un lépero.
{Sobre que a esto se reduce la cuestién!

Esto en cuanto a la propiedad civil. Pero la eclesidstica
no escapard a la ironfa implacable del Nigromante. A pro-
pésito suyo escribia:

Nosotros los trabajadores decimos a los propietarios de bienes
raices espiritualizados: vuestra pobreza evangélica segun El! Tiem-
po, apenas posee la tercera parte de la repiblica; pero ¢no pu-
diéramos lograr la gloria a menos precio?

Ramirez repudia las contribuciones directas, a las que
considera una forma mds de explotar a los trabajadores. En
relacién a esto escribe:

Nosotros, los trabajadores, diremos en fin a los propietarios,
a los generosos propietarios: ya que os empefidis en arreglar ex-
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clusivamente estas pequeiieces y en gobernarnos, ya que nosotros
los trabajadores os damos, porque hagdis nuestra felicidad, la
mayor parte del producto de nuestro trabajo, suponemos que
este dinero servird para nuestra recompensa, y para los gastos de
vuestra administracién, esto es, confiamos en que ya no habri
contribuciones directas ni indirectas, pues de lo contrario nos
robariais como propietarios y como gobernantes.

Ramirez llegé a prever las consecuencias del maquinismo
por lo que toca a la desocupacién que puede engendrar; por
eso, aunque lejos de ignorar los beneficios que aquél repre-
senta, siente la obligacién de defender a las clases pobres,
de las que nadie se acuerda cuando “las altas jerarquias pro-
claman la defensa de sus intereses”.

La dramitica situacién general del pais se desplaza refle-
jandose en los sistemas y formas juridicas; habiendo sefialado
ya que los intereses de los ricos y de los pobres se contra-
ponen, el Nigromante observa que “se conocen dos clases de
constituciones, una inventada por los que viven de los abusos
para defender el statu quo, y otra por cuyo medio intentan
los oprimidos abrirse paso a la libertad y a las mejoras”.
Don Simplicio comprende bien su papel asi como el de El
Tiempo.

En la captacién completa del problema social, el Nigro-
mante no podia omitir puntos de educacién e instruccién po-
pulares. Con la reaccién en el poder, el sistema educativo
era, mis que anacrénico, retardatario, oscurantista y ciego
frente a las necesidades de la comunidad. Contra esto, el
Nigromante propone:

Puesto que las necesidades generales deben anteponerse a las
particulares, y en la repiblica hay mas falta de herreros, cose-
cheros y fabricantes, que de retdricos, licenciados y doctores,
proponemos que, mientras mejora la suerte de la mayoria, se
conviertan todos esos colegios (seminarios de ociosos) en estable-
cimientos donde las ciencias fisicas se apliquen a las artes; que
en todos los establecimientos industriales de alguna consideracion
se ensefien los experimentos fisicos y quimicos, y los demds inte-
resantes al ramo respectivo; y por ultimo, que en todas las ha-
ciendas se abran citedras, donde la ciencia con la agricultura pro-
yecten sobre el mismo terreno sus mejoras.
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El monopolio clerical de la educacién era blanco obligado
de toda tentativa de reforma; los sistemas caducos fundados
sobre bases irreales eran una rémora del progreso. Ramirez,
a fuer de portador del racionalismo caracteristico del si-
glo, habia de combatir el oscurantismo; en la cdtedra, en
la tribuna del Constituyente y en el gabinete ministerial,
empefidbase en la tarea de sustituir a la “teologia por la
ciencia y la filosofia; al dogma por la razén; al cura por el
sabio y el filésofo; (y) a la fe por el escepticismo...” 4 Para
Ramirez la época que vive gira sobre nuevos ejes, “‘y la triple
divinidad que vaga por el mundo se llama electricidad, va-
por, imprenta”.1® Convirtié, segiin Frias y Soto, las citedras
de literatura y derecho que ocupaba en el Instituto Lite-
rario de Toluca por el afio de 1848, en “un Sinai de la Re-
forma”, y poco antes, cuando Francisco Modesto de Olagui-
bel, gobernador del Estado de México, se lo llevé junto con
Escudero y Echianove, Valle, Iglesias y otros jévenes liberales,
nombrindolo ministro de Guerra y Hacienda, contribuy6
activamente a la creacién del Instituto e inspiré una ley,
expedida en 1847, previniendo que de cada municipio del
Estado se enviase un alumno pobre, indio y el mds apto, para
estudiar en el Instituto por cuenta del municipio. Altami-
rano fue uno de los beneficiados por esa ley.

La obra de Ramirez en el campo de la educacién es de-
masiado abundante para consignarla aqui. Ensayos, planes
de estudio, articulos y medidas pricticas, como el cierre de la
Universidad Pontificia de México y el Colegio de Aboga-
dos, la conversidén de iglesias en bibliotecas y observatorios,
y la formacién de la Biblioteca Nacional con los libros de
los antiguos conventos, durante su gestién como ministro del
ramo en el gabinete de Judrez, demuestran la honda preocu-
pacién del Nigromante por estas cuestiones.

No sélo su gran pasién por la ciencia determina su acti-
vidad en el terreno de la educacién, sino también el darse
cuenta del papel que juega en la conquista de la libertad
la ilustracién de los pueblos: ‘“Los gobiernos quieren la vi-
gilancia —se le oye decir en el Constituyente al discutirse
la libertad de ensefianza— porque tienen interés en que sus
agentes sepan ciertas materias, y las sepan de cierta manera
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que estd en los intereses del poder; y asi crian una ciencia
puramente artificial. La teologia ya no serfa considerada en
nuestros dias como ciencia, si no fuera a veces un medio de
gobierno en sus aplicaciones y si no tuviera el aliciente
de las ventajas sociales que sacan los tedlogos”.1® Es que
Ramirez percibié las conexiones entre la concepcién del mun-
do y la organizacién social y politica. En sus Lecturas de
historia politica de Meéxico, escribié sobre el monoteismo:
“Sus sabios, partiendo de la metafisica, se elevan a una sus-
tancia y a una causa primeras, y en la cumbre de la abs-
traccidn colocan al ser supremo; y partiendo de la organiza-
cién social, no conciben el universo sino como una monar-
quia y levantan el trono de su sitrapa en los cielos”17 La
libertad y la ciencia, pues, se presuponen y condicionan.

Salido del Estado de México Francisco Modesto de Ola-
guibel, los moderados se apoderan del gobierno y empiezan
a hostilizar al Nigromante. Este funda entonces un perio-
dico llamado Themis y Deucalidn en el que no se limitaba
a una critica local, sino que continuaba su propaganda “en
favor de la reforma completa en la organizacién politica y
social de la Republica, atacando al clero, al antiguo ejér-
cito, a la aristocracia feudal”. “Su articulo A los indios
—asegura Altamirano— hubiera sido el lévantate y anda para
esta raza paralitica, si la suspicacia del gobierno no hubiera
impedido su circulacién”.1® Ramirez fue aprehendido y en-
juiciado a causa de dicho articulo, pero absuelto después
de una brillante autodefensa.

Vega, gobernador de Sinaloa, lo designa secretario de
Gobierno en 1850; después es nombrado diputado al Con-
greso General por aquel Estado; viene con ese motivo a
México, pero el Congreso fue disuelto por el golpe de estado
de Ceballos. En 1853 imparte clases de literatura en el colegio
poliglota fundado en esta capital por Sinchez Solis —anti-
guo director del Instituto Literario de Toluca. Visto que
Ramirez continta defendiendo sus ideas reformistas, Santa
Anna le declara la guerra, y el Nigromante pasa de la c4tedra
a la mazmorra.’® Con la fuga del dictador a raiz de la re-
volucién de Ayutla, Ramirez recobra la libertad y se dirige
a Sinaloa. Encuentra a Comonfort, y éste —segun dice Sosa—
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le confia su secretaria. En Cuernavaca, ante las vacilaciones
que advierte en Comonfort, decide separarse de él y se une
a Judrez, Ocampo y Cano, para combatirlo. Por un tiempo,
se encuentra al frente de un juzgado civil de esta capital; des-
pués como diputado por el Estado de Sinaloa, interviene en
el Congreso Constituyente de 1856-57.

Tres partidos, que informaban tres tendencias, estaban
representados en aquella histérica asamblea. El liberal, pro-
pugnando reformas profundas, decisivas, radicales; el conser-
vador, con sus corifeos Castafieda y Arizcorreta, oponién-
dose a todo progreso, intentando trabar toda conquista y
proponiendo, desde los inicios de las labores del Congreso,
la restauracién de la Carta de 1824, y el moderado, vaci-
lante, recomendando la prudencia y la calma, con sus hom-
bres del no es tiempo, que, de haber vivido en la época
de Hidalgo, segun el diputado Castellanos, lo habrian desani-
mado en su empresa libertadora, y con cuyo “eterno no es
tiempo, pesaria todavia sobre vuestros cuellos el yugo de la
dominacién espaiiola”.20

A estos ultimos —y a todos los timidos del Congreso—
se dirigiria Ramirez en la sesién de 16 de octubre de 1856,
diciendo:

Se teme a la exaltacion de los partidos, es decir, se teme
siempre la accién del pueblo, y este miedo ha de hacer que su-
cumba al fin toda idea republicana y se acepte la monarquia
absoluta para que el pueblo no tenga mis que hacer que obe-
decer en calma;

No se quiere la eleccién directa, porque el pueblo puede
exaltarse; se rechaza el juicio por jurados, porque el pueblo
puede excederse; se tiene horror al derecho de asociacién, porque
el pueblo puede extraviarse; inspira miedo el derecho de peti-
cién, porque el pueblo puede desmandarse... Pero a este paso,
si no se deja al pueblo ningiin derecho, si todos han de qui-
tarsele por precaucién, debe suprimirse la Republica, ya que los
timidos no ven ni comprenden lo que es el pueblo.21

En Ramirez, como lo sefiala Arroyo Chdvez, fue constan-
te la fe en la capacidad del pueblo, y éste le sirvi6 como
“distintivo para cumplir su misién de apdstol”.?? Jamais dudé
el Nigromante de que “el pueblo, entregado a sus instintos,
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tarde o temprano se reclina en el regazo de la democracia”;2?
asegurd siempre que “la sabiduria de una nacién suele refle-
jar uno de sus rayos sobre la frente de un Aristételes, sobre
la cumbre de una pirdmide, en los versos de un poeta, en las
hazafias de un guerrero; pero nunca brilla entera sino en
la masa de todos sus individuos”;2¢ sostuvo que “la lucha
de la primera independencia, la organizaciéon democrati-
ca, las leyes de Reforma, la resistencia a la Francia y las
empresas que el porvenir nos guarda, todo pertenece al pue-
blo: siempre en sus peligros se ha bastado a si mismo”.25
Por eso se resistié6 siempre a aceptar la existencia de “hom-
bres indispensables”. “Los partidos personistas —escribia en
1871— humillan al individuo y son la mayor injuria para
el pueblo... Nosotros dejariamos de ser demdcratas si con-
sintiéramos por un momento en la teoria de los hombres
necesarios.” 26

El liberalismo social de Ramirez —cuyas primicias divul-
g6 Don Simplicio— irrumpe en el Constituyente desde que
se empezé a discutir en términos generales el proyecto de
Constitucién. Después de reiterar su conviccion antirreli-
giosa, ataco el predmbulo del proyecto y declind el oficio de
profeta, porque —decia— “yo no he venido a este lugar pre-
parado por éxtasis ni por revelaciones; la tinica misién que
desempefio, no como mistico, sino como profano, estd en mi
credencial. Vosotros la habéis visto. Ella no ha sido escrita
como las Tablas de la Ley sobre la cumbre del Sinai entre
relampagos y truenos. Es muy respetable el encargo de for-
mar una Constitucién para que yo la comience mintiendo”.

Don Ignacio ataca el proyecto porque revela ‘““‘un olvido
inconcebible de las necesidades positivas de nuestra patria.” 27
Critica luego la divisién territorial, y mas adelante exclama:

El mas grave de los cargos que hago a la comisién es el de
haber conservado la servidumbre de los jornaleros después de pa-
sar por la esclavitud y el feudalismo hoy se encuentra esclavo
del capital que, no necesitando sino breves horas de su vida, es-
pecula hasta con sus mismos alimentos... Asi que, el grande, el
verdadero problema social, es emancipar a los jornaleros de los
capitalistas. La solucién es muy sencilla y se reduce a convertir
en capital el trabajo. Esta operacién exigida imperiosamente por
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la justicia, asegurard al jornalero no solamente el salario conve-
niente a su subsistencia, sino un derecho a dividir proporcional-
mente las ganancias con todo empresario.

Si se reconoce que el capital en sus diversas formas puede
producir un rédito, Ramirez considera que “los economistas
completardn su obra, adelantiandose al socialismo, el dia que
concedan los derechos incuestionables a un rédito al capital
trabajo”; y advierte: “sabios economistas de la comisién: en
vano proclamaréis la soberania del pueblo mientras privéis a
cada jornalero de todo el fruto de su trabajo y lo obliguéis
a comerse su capital y le pongdis en cambio una ridicula
corona sobre la frente”. La Constitucién, pues, acusa una
carencia de elementos sociales que hacen inoperantes sus
demads principios, y una rigidez inadmisible:

La nacién mexicana no puede organizarse con los elementos
de la antigua ciencia politica, porque ellos son la expresion de la
esclavitud y de las preocupaciones; necesita una Constitucién que
le organice el progreso, que ponga el orden en el movimiento.
¢A qué se reduce esta Constitucién que establece el orden en la
inmovilidad absoluta? Es una tumba preparada para un cuerpo
que vive. Sefiores, nosotros formemos una Constitucién que se
funde en el privilegio de los menesterosos, de los ignorantes, de
los débiles, para que de este modo mejoremos nuestra raza y para
que el poder publico no sea otra cosa mds que la beneficencia
organizada.28

Ramirez sigui6 ininterrumpidamente la linea de su radi-
calismo social. Advirtiendo las ligas entre economia y poli-
tica, critic6 el proyecto de Constitucidn; y afios mds tarde,
en sus Lecturas de historia politica de México se expresa de
esta suerte:

La historia politica, sefiores, refiere cémo nace, cémo funciona
y degenera el fenémeno llamado gubernativo, en cada una de las
sociedades humanas; se reduce, por lo mismo, a clasificar los gru-
pos que mandan y los grupos que obedecen: en todo sistema
politico la importancia de los individuos se mide por la clase
que con ellos se levanta y por la clase que con ellos sucumbe.29

Sus ideas van afindndose de manera que llega a plantear
los problemas socio-econémicos desde un ingulo que en Mé-
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xico debia parecer extraordinario. Lleg6é a sostener que el
capital no es sino trabajo acumulado, pues nadie se “enri-
quece con su propio trabajo: el trabajo personal puede ase-
gurar la subsistencia de una familia; pero sélo el trabajo
ajeno produce riqueza”.3® De esta suerte, seguia diciendo, la
sociedad se divide entre “los que viven y gozan del trabajo
acumulado, y los que siquiera para vivir necesitan de su
personal trabajo”.3! “El capital se aumenta —afiadia— en la
medida en que se reparte; por eso son pobres los pueblos
donde el gobierno y unos cuantos monopolizan las rique-
zas”.32 Condend el capital improductivo y la usura, y formu-
16 leyes econémicas que establecen que el trabajador debe
estar alimentado con abundancia; que el sostenimiento de su
familia debe lograrlo con s6lo ocho o diez horas diarias de
trabajo, y que, trabajando como miximo una cuarta parte
del afio, debe proporcionarsele para ¢l y su familia, el ali-
mento, la habitacion, el vestido y la satisfaccién de otras ne-
cesidades incontestables para todo el afio.33

Refiriéndose a la Internacional de Paris, escribia en 1871:
“El credo revolucionario de la Internacional tiene como dog-
ma primitivo la preferencia en derechos del trabajador, jor-
nalero y asalariado, sobre el capitalista”. “El capitalista ha
comenzado, en todas partes, por la explotacién del hombre
y conserva invariablemente esa misma tendencia”, y concluia
que ello conduce a que, tarde o temprano, el trabajador se
rebele intentando destruir el capital.3*

Ciertamente las soluciones que Ramirez proponia no eran
tan valiosas como el planteamiento que daba a los proble-
mas. Recomendaba la armonizacién de intereses entre capital
y trabajo, y el aumento de los capitalistas, pero sin interven-
cién del estado. Fue antiproteccionista inflexible en un
rasgo de ortodoxia liberal.3® Observando la “ley de bronce”
en la realidad, proponia como “primera necesidad del traba-
jador, la de dominar la oferta de trabajo”,3 y para lograrlo
hallaba como tnico medio la asociacién de los trabajadores,
proponiendo:

Esta empresa no puede ser acometida por una persona aislada:
la salvacién de los trabajadores estd en su concierto; de aqui
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provienen las huelgas, las asociaciones de socorros mutuos, y, como
mids eficaces, las alianzas internacionales, para que el capitalista
no ocurra a la invasién del proletario extranjero. Cuando la ley
no puede y cuando el capitalista no quiere salvar a los trabaja-
dores, éstos, y s6lo éstos, deben proveerse de las tablas necesarias
para sus frecuentes naufragios.37

En la ingente tarea de organizar politicamente a la nacién,
Ramirez seri en todo momento defensor de los principios
sostenidos por los liberales puros. Contrato social, soberania
del pueblo, division de poderes, garantias individuales, li-
mitaciones constitucionales a la autoridad publica, etc., en-
contrardn el apoyo entusiasta y valioso del Nigromante, quien
pone al servicio de la causa liberal toda la fuerza de sus
conocimientos, sostenida por el andamiaje de su oratoria im-
placable, naturalmente hecha para el combate y para la vic-
toria, que, retardada en ocasiones por la intransigencia y el
miedo combinados, se anunciaba segura en cada discurso y
en cada planteamiento de don Ignacio.

En la sesién de 21 de mayo de 1856, formando comisién
especial con Barrera y Diaz Gonzdlez para decidir acerca
de la incorporacién de Coahuila a Nuevo Ledn, suscribe un
dictamen donde se exponen ideas interesantes que Ramirez
hace suyas con su firma y con la posterior defensa de dicho
escrito. Profesa, “como dogma politico, el axioma democri-
tico de que una sociedad en estado de revolucién, y rotos
los vinculos sociales, restituye al hombre al estado natural”.
El pensamiento de Locke se hace presente con su teoria del
contrato entre pueblo y principe, fuente del dercho a go-
bernar, y la posibilidad de rescindir el pacto por incumpli-
miento de parte del gobernante.

En el sistema democritico todos los ciudadanos son iguales,
y por el pacto de asociacién, forman el cuerpo politico, consti-
tuyen la soberania y determinan la forma de gobierno que han
de tener —dicen los miembros de la comisién. Si el gobernante
abandona su puesto u oprime al pueblo, o la nacién recobra su
libertad primitiva o se lanza a la revolucién... el triunfo le de-
vuelve su entera libertad, y en esta situacién... o conquista prin-
cipios o restablece el régimen constitucional; obra como quiere,
porque una vez en el estado natural, es independiente de todo
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gobierno politico, el que no vuelve a tener sino por un nuevo
pacto.38

La voluntad del pueblo —eso quiere decirse— es la fuen-
te de todo poder publico. Implicitamente se afirma en
el dictamen el derecho inalienable del pueblo de modificar
la forma de gobierno; y se expone la tesis de la absoluta
libertad organizadora del pueblo en estado de revolucién.
Precisamente esas eran las condiciones en que México se en-
contraba, y Ramirez, como representante popular, iba a de-
fender las formas y los principios organizativos mds conse-
cuentes con los intereses de la nacién. Las ocasiones se le
presentaban a cada paso, pues eran muy frecuentes los obs-
ticulos puestos, dentro y fuera del Congreso, a la plasma-
cién de los principios liberales. Buena parte de esa labor
entorpecedora corria a cargo del Ejecutivo, que, lejos de
“prestar aliento, simpatia y apoyo a las tareas del Con-
greso. .. mantuvo desde el principio profundas discrepancias
acerca de la futura organizacién politica y social que habia
de adoptarse para México”, segun asienta Antonio Martinez
Bdez.39

Hubo necesidad de resolver si el gobierno tenia facultades
para objetar las resoluciones del Congreso y, en su caso, si
las objeciones formuladas eran de aceptarse. La comisién
integrada al efecto por Zarco, Ramirez y Vallarta, presenta
su dictamen en la sesién de 25 de junio de 1856, planteando
el problema de que si los actos de la Asamblea se hallan
sujetos al veto absoluto o suspensivo al ejercer su facultad
constituyente o revisora. Aunque el alegato para fundar la
negativa se mueve en un plano de simple hermenéutica juri-
dica, contiene algunos elementos interesantes para el conoci-
miento del pensamiento politico de Ramirez. Dice el dicta-
men a ese propdsito:

Esta facultad [de veto], aun en sistemas constitucionales [en
contraste con el caso de un Constituyente], ofrece grandes difi-
cultades porque suele ser un medio poderoso para destruir las
potestades publicas, para nulificar las asambleas que representan
al pueblo y restaurar poco a poco la tirania y el despotismo.40
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Los autores del dictamen hacen ver que el derecho de
veto no se halla establecido en todos los sistemas constitu-
cionales, y citan como ejemplo la Constitucién de Francia
derivada de la revolucién de febrero, que no concede al
gobierno el veto suspensivo; y, “por fin —dicen— si el veto
subsiste en las constituciones democriticas como una garan-
tia de acierto, estd establecido prudentemente de modo que
no nulifique a las asambleas legislativas; pero en muchas
constituciones se admitié6 por una idea falsa de la soberania
popular, pues creyendo que el sistema constitucional era una
concesiéon gratuita de los reyes, se asentaba que las asambleas
legislativas existian por gracia de los principes, y que éstos
estaban en su derecho de no consentir que hubiera leyes
contrarias a la voluntad soberana. Hoy, por fortuna, no
prevalecen tan absurdos principios, el dogma de la soberania
del pueblo estd bien comprendido, y para todos es evidente
que es mentira la libertad donde puede anular la ley el que
debe cumplirla” 2

Consecuente con su posicién respecto a los tres poderes,
Ramirez reclama para el Congreso la facultad de fijar aran-
celes, y ve en la pretensién de otorgirsela al Ejecutivo una
violacién a los principios liberales. Desde un punto de vista
prictico, piensa que, en materia de aranceles, el Congreso
“se dejara influir menos que el gobierno por esa aristocracia
que empieza a levantarse, de tenderos, usureros, agiotistas,
etc., que no sélo quieren tomar parte en el gobierno, sino
con quienes va siendo preciso consultar hasta un pronuncia-
miento por el Santo Nifio de Atocha”. Lo mismo opina en
cuanto a las medidas proteccionistas, ya que, ‘“‘detestable
como es el principio prohibitivo, los congresos lo harian me-
nos odioso.” 42

La tendencia a preservar al Congreso de toda inter-
vencién por parte del Ejecutivo, tuvo en Ramirez su mds
apasionado y fiel representante. Todavia en su articulo La
Constitucion,*3 escrito por 18647, se pronuncia contra toda
ingerencia del gobierno en la funcién legislativa. Es la ex-
periencia la que ha ensefiado que tal es el camino que con-
duce a la dictadura:



PENSAMIENTO POLITICO DE RAMIREZ 207

{La Historia! ¢A qué se reducen los ejemplos, tanto antiguos
como modernos? A probarnos que el poder administrativo, siem-
pre que se introduce en la formacién de las leyes, comienza por
hacer observaciones, sigue por conquistar el veto y acaba por es-
tablecer la dictadura.

Llevada la cuestién al plano teérico, no s6lo la indepen-
dencia, sino la supremacia del Legislativo, es sostenida por
el Nigromante con base en la naturaleza y el mecanismo del
sistema representativo. Refiriéndose a “la idea de tener siem-
pre [el Ejecutivo] razén sobre el Congreso”, dice:

Este error constitucional nace de una vida falsa, y es la supo-
sicién de que todos los poderes representan inmediatamente al
pueblo, lo cual es un absurdo, supuesto que la Cimara de repre-
sentantes para obrar no necesita mas que su eleccién, mientras
que el Ejecutivo, y lo mismo decimos del poder judicial, ademds
de la eleccion, tiene que esperar las resoluciones legales que estdn
encomendadas de aplicar, sea por la carta fundamental, sea por
las disposiciones comunes. Existe, por lo mismo, una jerarquia
natural e inevitable en los tres poderes gubernativos; el que le-
gisla llevarad siempre la corona del soberano.

Pero Ramirez no se engafia a si mismo. Si defiende los
principios bésicos del sistema representativo es porque ve en
ellos una cierta barrera que oponer a las pretensiones exage-
radas del poder Ejecutivo. Eso no impide que, en la préctica,
descubra las limitaciones de aquel sistema, sobre todo cuando
los detentadores del poder lo prostituyen, volviendo inope-
rante el axioma de la soberania popular. En abril de 1867
aparece su articulo La apelacion al pueblo,** y en ¢é1 Rami-
rez, ante la afirmacién de que el pueblo es soberano se pre-
gunta: ¢Cudndo ejerce la soberania? ¢En el Congreso?: éste
no es el pueblo, sino su representacién, aun mas, los dipu-
tados no son conocidos por el pueblo, sino por los ministros;
y si a esto se afiade el veto, “el Congreso acaba por no re-
presentar al pueblo.” Los partidarios de la dictadura afir-
man que la soberanfa popular es ejercida a través del
Ejecutivo; pero la experiencia ensefia que éste poder se aleja
cada vez mds del pueblo en la medida en que ejerce sobre
£ste mayores facultades, llegando a representarlos s6lo “‘como
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el amo a sus esclavos”. Examinando la realidad, Ramirez
asegura que el pueblo no es soberano en ningun ayunta-
miento.

Pero hay quienes recuerdan las elecciones como la opor-
tunidad hermosa de ejercer la soberania popular; entonces
Ramirez examina el mecanismo fraudulento de las elecciones
para sostener, contrario sensu, que la llamada apelacién al
pueblo es un absurdo y un sarcasmo que “puede satisfacer
las miras de un partido, pero jamis se verd comprendida
entre las instituciones de la democracia.” La critica que
hace Ramirez al procedimiento simplista de las elecciones
es contundente, e irrefutable la exigencia de la deliberacién
colectiva para poder hablar de sistema representativo: ‘“Ape-
lar al pueblo —dice— no es pedirle un voto desnudo, sino
una opinién suficientemente razonada sobre los negocios que
se le someten. Pedirle un voto expresado por las simples pa-
labras si o no es hacerle violencia y sorprenderlo”. Se hace
necesaria la oportunidad de discusién y deliberacién, entre
otras cosas porque “el pueblo, aunque es verdad que se com-
pone de individuos, no funge en los negocios publicos sino
como un cuerpo social.”

El bonapartismo podrd deslumbrar a ingenuos, nunca al
Nigromante. Si la clave para evitar la formacién de la vo-
luntad colectiva estd en la dispersién, la enseftanza que de
aqui se desprende es admirable. Ramirez va a la realidad,
a la nuestra, la que ningun liberal podria negar, en busca
de un ejemplo que surge ficilmente para apoyar sus afir-
maciones:

Sean cuales fueran las razones en que los imitadores de Na-
poleén IIT apoyen el sufragio universalmente expresado por votos
dispersos, jamds el buen sentido de las naciones verd en ese modo
de ejercer la soberania sino una perfidia, que si no puede ser re-
primida por las leyes comunes, reclama de la insurreccién un
severo castigo.

Hemos visto a Maximiliano con cuatro millones de firmas re-
cogidas entre ocho millones de habitantes, comprendidos nifios y
mujeres, la mitad de ellos insurreccionados, una cuarta parte per-
seguidos y no sabiendo leer siquiera la muchedumbre de los pro-
clamadores del imperio.
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Al expedirse la ley de 20 de enero de 1869, negando la
procedencia del amparo en materia judicial, Ramirez, que
en el Constituyente objetara el articulo 102 del proyecto de
Constitucién, porque presentia en él la idea de subordinar
las leyes del Congreso a otro poder, ha rectificado su opinién
al respecto. Demuestra la anticonstitucionalidad de aquella
ley y sefiala que, bajo la expresién ‘“negocios judiciales o
actos judiciales, se ocultan con frecuencia agravios o atentados
legislativos y administrativos”. Pero lo mds importante es
que la impugnacién de la ley desde un punto de vista poli-
tico lo lleva a hacer una critica mas a fondo —descarnada—
del sistema representativo. Sin atenuantes ya, sefiala cudndo
y cémo es el pueblo soberano:

El Congreso constituyente, luego que introdujo en la Repibli-
ca la institucién del amparo, dispuso al mismo pueblo como so-
berano, pero [éste] no ejerce su soberanfa sino cuando obra di-
rectamente con exclusion de todo apoderado; en la Guardia
Nacional es el pueblo guerrero; en sus levantamientos es el
pueblo legislador; en las elecciones es el pueblo que designa sus
mandatarios, porque todavia no se desengafia de que el sistema
representativo, es un hermafroditismo politico con los sexos de la
verdad y del engafio; en las empresas que acomete y en las ven-
ganzas que consuma, administra; en la prensa ilustra; y en los
jurados administra justicia.45

A muchos parecera esto la proclamacién de la anarquia,
pero no es sino la defensa del principio bésico de la demo-
cracia. Por otra parte, cabria preguntar si, en la prictica de
un sistema representativo como el nuestro, la soberania po-
pular es algo méds que una frase a la que se le despoja de
todo contenido real; lo que no equivale a negar que ella
cumple una gran misién cuando se esgrime contra el prin-
cipio de la soberania del dominador.

Las fallas del sistema representativo que Ramirez ataca
con tanto rigor, ya habian sido advertidas por él en el Cons-
tituyente de 1856-1857. Alli luché por lograr que los prin-
cipios democriticos fueran adoptados en sus expresiones mds
puras, de modo que hicieran posible un sistema donde la
voluntad popular tuviera medios efectivos de manifestarse.

Al ponerse a discusién, el 18 de septiembre de 1856, el
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articulo 59 del proyecto (55 de la Constitucién) 46 que esta-
blecia que la eleccion de los diputados debia ser indirecta
en primer grado, Ramirez forma alianza con Zarco y Gam-
boa para oponerse al articulo y exigir la eleccién directa.
Lejos de considerar, como ha sido dicho por impugnadores
y defensores, que el articulo sea un adelanto en la via de
la Reforma, niega que exista tal progreso “mientras se con-
serve, en mds o menos grado, un absurdo que falsea y des-
naturaliza el sistema representativo”. El tunico medio de
que el Congreso pueda aspirar a considerarse representante
del pais es la eleccién directa, que trae aparejado “el sistema
de candidaturas, que tiene la ventaja de que haya programas
claros y explicitos que hagan saber al pais lo que tiene que
esperar de cada hombre en todo lo que afecta sus intereses”.

La eleccién indirecta se debe rechazar por los liberales como
un absurdo, como un contraprincipio en el sistema democritico,
y también como un escindalo de inconsecuencia...

¢Qué queda de la teoria del sistema democritico con una
serie interminable de delegaciones de soberania? :Para qué ha
de haber representantes que nombren otros representantes, apode-
rados que busquen a otros apoderados? S6lo para huir de la
voluntad del pueblo.

Ramirez advierte la limitacién implicita en el sistema re-
presentativo que reduce el ejercicio de la soberania popular
a un simple derecho al sufragio; pero con la eleccién indi-
recta que propone el articulo, hasta esa oportunidad resulta
negada; de suerte, que sostener ese mecanismo electoral, al
propio tiempo que se presume de ser demdcrata, es simple-
mente un fraude, un engafio; porque las consecuencias de
ese maifioso sistema de elecciones no son sino la negacién
global y especifica de los principios en que se asienta la
democracia:

De todos los atributos de la soberania, el sistema representa-
tivo no deja otro al pueblo que el de elegir a sus legisladores,
que es muy distinto del de legislar, y es inconcebible tanta des-
confianza en el pueblo cuando la historia del mundo y los sucesos
de nuestro pais enseflan que el pueblo es capaz de gobernarse
por si solo. ..
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Pero si se dice que el pueblo mexicano no estd preparado.
¢Dénde hay escuelas para preparar a los pueblos? ;Dénde puede
estudiar, sino en la direccién practica de sus negocios?

En las argumentaciones de los defensores del articulo, y
en el s6lo enunciado de éste, no descubre sino miedo al pue-
blo; a él opone Ramirez toda su fe inquebrantable en la
capacidad popular; flagela la soberbia de los legisladores y
sostiene que el pueblo es mds capaz que aquéllos para satis-
facer sus necesidades y resolver sus problemas en la prictica.
Si a pesar de estas razones se persiste en atacar los principios
democrdticos, Ramirez exige, por lo menos, sinceridad; que
no se disfracen las intenciones, porque la burla que de ello
resulta es intolerable. Y dej6 flotando esta advertencia:

Con el articulo nada le queda al pueblo de soberania, y, sin
embargo, el pueblo es el que la ejerce con acierto, derribando a
los tiranos y conquistando la libertad.47

El mismo afin de mejorar hasta lo posible el sistema re-
presentativo, llevé a Ramirez a combatir en el Constituyente
las proposiciones surgidas a propdsito de la discusion del
articulo g del proyecto (unicamaral), abierta el 10 de sep-
tiembre de 1856. Dichas proposiciones se referian al estable-
cimiento del senado, cuya necesidad de existencia defendi6
Zarco.*8 Para Ramirez, en cambio, “la idea del senado debe
desecharse a ciegas como contraria a la democracia.” “Si se
instituye el senado —dice— se adultera el sistema representa-
tivo, se ataca a la mayoria, y, mientras mds ingeniosa sea la
combinacion, mds favorable sera a los intereses de las mino-
rias, resultando evidentemente contrario al principio de toda
asociacion”.

Ve en el senado una institucién conservadora que no
debe admitirse. Si se la quisiere concebir como igual a la
Cdmara de diputados, sale sobrando; y “si ha de ser revisora,
se busca un poder superior a los representantes del pueblo.
Para admitir esta revision —dice— seria preciso que la ejer-
ciera un cuerpo mas popular y mucho mds numeroso que la
Cdimara de diputados, y lo que se propone es todo lo contra-
rio”.4#? Insiste en que, visto de cualquier manera, el senado
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no hace més que entorpecer la labor legislativa, cosa inad-
misible para los, que, como él, sienten la necesidad de que
los pueblos se adapten al ritmo que el progreso impone:

Pueblos como el nuestro necesitan una marcha expedita y re-
ciben gravisimos males de toda institucién conservadora. La prue-
ba es que ahora son contadas las reformas que han podido con-
quistarse. Es un absurdo pensar en detener a cuerpos que deben
ser el vapor de la democracia, porque detenerlos es oponerse a
los progresos de la humanidad.50

Las mismas razones le asisten cuando combate el articulo
66 del proyecto, que seiialaba los tramites a las iniciativas o
proyectos de ley. El 22 de noviembre, Ramirez —seguin afir-
macién de Zarco— ‘“pronuncié una de sus mas flaidas y
brillantes improvisaciones, haciendo trizas el articulo de la
comisién”.?t Puso de relieve las rémoras y obsticulos que
contenia, inadmisibles si con la Cdmara unica efectivamente
se buscaba mayor celeridad en dichos trdmites.

El citado articulo da pie a Ramirez para exponer sus ideas
en torno al cardcter transitorio de las leyes. Un sistema juri-
dico estdtico le resulta inconcebible y contrapuesto a la evo-
lucién natural de la sociedad, que reclama la adaptacién de
sus normas juridicas a la realidad cambiante de sus necesi-
dades. La idea de las leyes eternas es ajena al siglo del ra-
cionalismo. El articulo que combate tiene la pretensién de
atar a las generaciones futuras. Ramirez se rebela. El Con-
greso al que se dirige —afirma— tiene por misién buscar
el bien para la generacién que le es actual, y para ello debe
discutir como lo ha venido haciendo y ‘“dejar en libertad a
sus sucesores para que busquen el mejor medio de descubrir
la verdad. Legarles el articulo que se discute es darles una
l6gica ya formada que s6lo probara que sus autores no tenian
ninguna’’:

Si los hombres de la reforma conocen que el obsticulo que
se les opone es la preocupacién de la rutina, el resto del pasado,
¢por qué empefiarnos en legar a nuestros hijos las reformas de
nuestras propias preocupaciones y rutinas? No nos conformamos
con darles como inmortales el cédigo de Justiniano y el derecho
candnico, sino que pretendemos que también sea inmortal el
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método que les fijamos para que puedan darse las leyes que les
convengan.52

Al triunfar la revolucién de Ayutla —manifestacién vio-
lenta de la voluntad democratica del pueblo— fue preocu-
pacién principal la conquista y garantia de los derechos fun-
damentales del individuo, cuyo desconocimiento y violacién
caracterizaron la dictadura santanista. Las ideas liberales
habian germinado tras un largo proceso de incubacién; el
individualismo se entronizaba, y la idea de un Estado de
derecho en el que las atribuciones del poder publico se halla-
sen limitadas por la Constitucién, resplandecia como distin-
tivo del partido liberal. La oportunidad de convertir en
norma juridica aplicable el principio de que “el individuo
es la base y el objeto de las instituciones sociales” —por
primera vez tan probable— agudizaba la urgencia y acica-
teaba la pasién de los liberales puros. Los debates en torno
a las garantias individuales asi lo atestiguan.

En la Asamblea domina el principio jusnaturalista del
origen de los derechos del hombre; pero Ramirez, en la
sesion del 19 de julio —no por menos liberal, sino por mds
realista—, opina que el derecho nace de la ley. Esta premisa
permite una nueva manifestacién de sus ideas sociales. Cier-
tamente sus proposiciones podrian ser consideradas extrafias
a la ortodoxia constitucional formalista, pero el Nigromante
no fue al Congreso a respetar las formas; él buscaba con-
quistas.

Si el derecho nace de la ley, “destaca la importancia de
fijar cudl es el derecho”; y “observa que el proyecto se olvida
de los derechos mas importantes, que se olvida de los dere-
chos de la mujer y nada dice de los derechos de los nifios,
de los huérfanos, de los hijos naturales”. El quiere que las
constituciones se ocupen de estas cosas “para que dejen de
ser simplemente el arte de ser diputado o el de conservar
una cartera”.53

El 25 de julio fue puesto a la consideracién de la Asam-
blea constituyente el articulo 1§ del proyecto de Constitu-
cién en estos términos: ‘“La manifestacién de las ideas no
puede ser objeto de ninguna inquisicién judicial o adminis-
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trativa, sino en el caso de que provoque a algtin crimen o
delito o perturbe el orden piiblico”. Posteriormente la co-
misién afiadié una nueva limitacién, prohibiendo los ataques
a la moral.

Ramirez se muestra consecuente con el ideario del par-
tido liberal al impugnar el articulo por las limitaciones que
impone a la libre emisién de las ideas. Propone que el
articulo se cambie por otro que diga: “La manifestacion
de las ideas no puede ser objeto de ninguna inquisicién, sino
por medio de juicio en caso de injurias”. Para apoyar la
nueva redaccion destaca la importancia de la opinién ptblica
en un buen gobierno. Mientras ésta no sea conocida el sis-
tema representativo seguird siendo una mera ficcién. Ella le
parece necesaria al discutirse una ley, pues sélo a través de
la misma pueden apreciarse los inconvenientes que ésta pueda
tener; es igualmente util para conocer las dificultades prdc-
ticas y los embarazos en la aplicacién de la norma juridica;
y “mientras se limite la manifestacién de las ideas, serd
imposible averiguar cudles son las opiniones del pueblo.”
Critica Ramirez la vaguedad ‘del término “ataques a los de-
rechos de tercero”, y “‘tampoco estd por la restricciéon en los
casos en que se provoca a algun crimen o delito, pues la res-
ponsabilidad debe ser sélo del que lo comete.”

Si la mitad de ésta asamblea se levantara aconsejando el crimen
y el asesinato, ¢se armaria de pufiales la otra mitad? No sefior, lo
que haria seria considerar como dementes a los provocadores,
reirse de ellos y, cuando mds, averiguar el origen de su extra-
vio. ..

Si el que provoca, el que incita, el que seduce, es digno de
castigo, cuando dos jévenes de distinto sexo ceden al encanto
de 1a hermosura y al impulso de la naturaleza, ¢quién seduce a
quién? ¢Hemos de proscribir al bello sexo porque puede sedu-
cirnos con sus atractivos?

Toda restriccién a la manifestacién de las ideas le parece
inadmisible y contraria a la soberania del pueblo.

Acusar a un funcionario piblico de que descuida su deber no
debe ser caso de responsabilidad. Prohibir al pueblo que diga
que las leyes son malas cuando sufre su influencia, no sélo es ata-
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car la libertad, sino arrebatar al hombre hasta el derecho de
quejarse.54

El mismo sentido tienen las criticas que formula, en la
sesién de 28 de julio, el articulo 14 del proyecto, el cual
limita la libertad de imprenta por el respeto a la vida pri-
vada, a la moral y a la paz publica. Ramirez quiere la
mayor libertad para expresar las ideas por ese medio. Acusa
de timidez a los autores del articulo, diciendo que “la co-
misién, como los planetas que giran alrededor del sol, deja
siempre la mitad de las cosas sumergidas en las tinieblas y
mno puede hablar de un derecho sin nulificarlo a fuerza de
restricciones. La comisién quiere limitar el vuelo del espiritu
humano”. Ese atentado lo define Ramirez mds adelante con
este afortunado simil: “Poner restricciones a la inteligencia
humana en la imprenta, en su trono, en lo mismo que pro-
fanar a una deidad en su santuario”.5

Una de las cuestiones mds discutidas en el Constituyente
de 1856, fue la relativa a la libertad de cultos. Los prolon-
gados debates llenos de pasion, el hecho de que el Ejecutivo
interviniera en contra del articulo 15 del proyecto, que con-
signaba aquella libertad,y la resolucién final del Congreso
declarandolo sin lugar al votar por 66 votos contra 46, son
reveladores no sélo del clima que privaba en el Congreso,
sino de las condiciones generales de la sociedad de la cual
los liberales pretendian desterrar, no la religién, sino el fa-
natismo.

En la sesién de g1 de julio, Ramirez define la postura
liberal y sefiala el objetivo que sdélo después, y al precio de
una sangrienta guerra fratricida desatada por los intereses
mds retardatarios de la nacién, seria conquistado para la Re-
publica:

En 1824, cuando alin estaban humeantes las hogueras de la
Inquisicién, con uno de sus tizones mal apagados se escribia en
la Constitucién de la Reptblica el articulo que establecié la
intolerancia religiosa, y este articulo es el que venimos a borrar
en nombre de la humanidad, en nombre del Evangelio, y si es
posible, a costa de nuestra sangre.55
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Las garantias individuales fueron consideradas por Ra-
mirez como la base que sustenta el sistema democritico. En
ocasiones llega a interpretaciones hiperbdlicas (por cuanto
que habla s6lo del reconocimiento solemne y no del ejercicio
efectivo), como en su Estudio preliminar escrito para la His-
toria parlamentaria de Juan A. Mateos; alli se lee lo que po-
dria denominarse el credo del Nigromante:

El reconocimiento solemne, sea cual fuere la forma en que se
verifique, de que el hombre, como individuo, tiene derecho para
pensar, hablar, instruirse, trabajar y comerciar con entera liber-
tad, trae consigo inevitablemente estas consecuencias: Todos los
hombres son libres, todos son iguales ante la ley, todos pueden
formar asociaciones voluntarias e independientes para favorecer sus
negocios; la autoridad es limitada en sus atribuciones y respon-
sable por sus faltas; las costumbres sociales y las creencias reli-
giosas cambiardn a placer de los individuos, las leyes reflejardn, o
por lo menos respetarin esos cambios; y por ultimo, la autoridad
proviene del pueblo.57

Este mismo espiritu individualista supone en Ramirez un
respeto religioso por la vida humana —mds hondo cuando
es el poder publico a quien aquél se exige—, que lo mismo
lo mueve a protestar contra la ejecucién de un simple la-
drén, que contra la de Maximiliano —un gran ladrén de
nuestra soberania. A propésito del primero escribié en Un
atentado:

Si las instituciones sociales de las generaciones modernas son
superiores a las de otros siglos, es por el profundo respeto con
que ellas bajan su frente y deponen sus armas ante los derechos
de la humanidad; s6lo hay una cosa, sélo debe haber una cosa
sagrada: la vida del hombre.58

Y en La muerte de Maximiliano, justificando el odio del
pueblo, del cual Ramirez fue portador representativo, afir-
ma que, de habérsele respetado la vida a Maximiliano, “los
pueblos dirfan: ‘los titulos de la humanidad se han encon-
trado; el Congreso de 1857 estaba compuesto de mesias; Jud-
rez ejerce un sacerdocio’. Ahora somos unos legisladores vul-
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gares”.



PENSAMIENTO POLITICO DE RAMIREZ 217

Es que Ramirez, después de todo, no dejé nunca de ser
individualista, si entendemos esta actitud como la conviccién
de que es la felicidad del hombre el fin supremo de las insti-
tuciones. El binomio sociedad-individuo lo resolvié6 Rami-
rez en favor del segundo, con base en la idea contractual de
la asociacién; pero reconociendo el derecho de la sociedad a
protegerse, proclamaba el principio de la mayoria, que es un
individualismo aritmético fundado en la igualdad.s®

Cuando Ramirez se aparté del liberalismo individualista
tradicionalmente considerado —como puede notarse en sus
ideas sociales—, fue porque percibié que el liberalismo “pu-
ro” resulta incapaz de permitir la realizacién de los princi-
pios humanistas que propugnaba.

Las limitaciones a que la realidad material de su época
lo sujetaron, le impedian concebir el sistema de organizacién
que con tanto afdn buscara. Fue, por ello, un hombre hecho
de problemas; diriase que no podia ser ya un liberal demé-
crata puro, pero que aun no podia ser tampoco el idedlogo
de la etapa superior.

Defendié los principios democraticos a toda costa; y cuan-
do éstos no dieron los resultados que ¢él esperaba, no pu-
diendo encontrar otra férmula, entendié que el mal estaba
€n la violacién de dichos principios por parte de los gobier-
nos, de las personas; ello fue porque no vio que las contra-
dicciones de clase se revelan en la contradiccién entre las
teorias de libertad y la vida real de las sociedades.

En el Constituyente de 1856-1857, lo vemos defender el
sistema federal,®! porque es sabido que en toda nuestra his-
toria centralismo y dictadura son sinénimos. Pero no se trata
de una defensa intuitiva, sino razonada de tal suerte, que
condenaba a aquellos imitadores mecénicos de sistemas ex-
tranjeros. El “quiere los principios generales de la federa-
cidén, y no los que se encuentran por causas especiales o por
la forma de gobierno de los Estados Unidos, cuya servil imi-
tacién es en lo que consiste el federalismo de algunas per-
sonas que estdn en la via de proponer en México, a nombre
del principio federalista, que se adopte la esclavitud y que
se hable el mal inglés”. Kl sabe que “la federacién es la
unidad y no la discordia, que la diferencia entre México y
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los Estados Unidos es evidente. México concede la libertad
local a los estados, mientras que, en la Unién Americana,
entidades soberanas e independientes restringen su propia
independencia para entrar en la federacién”. Por eso, “un
sistema federal bien entendido exige que el poder general
no se mezcle en cuestiones puramente locales”; y, por otra
parte, se precisa la proteccién de la unidad, “evitando que
el provincialismo se convierta en dogma politico.”

Acept6é Ramirez, al concebir el sistema federal como his-
téricamente inherente a nuestra composicién orginica, que:

Pudo la Constitucién de 1824 inventar la federacién o copiar-
la —dijo en 1873—; pero desde 1824 no somos mis que federa-
listas. Con esta filiacién politica pasaremos a la posteridad; y si
el tiempo la desfigura, no sera sino con las cicatrices de la glo-
ria.62

Ramirez nunca olvidé al principal enemigo del progreso;
el clero; y, cuantas veces pudo, luché al lado de quicnes
querian limitar su poder y quebrantar su soberbia. En di-
ciembre de 185y estall6 la rebelién de Zacapoaxtla —fomen-
tada por Haro y Tamariz—, que desconocia al gobierno ema-
nado de la revolucién de Ayutla y al plan del mismo nombre,
y proclamaba la vigencia de las Bases Orgdnicas, el engen-
dro santanista de 1843, que calificara Rabasa como “un aten-
tado cinico en que se habian omitido hasta las mas groseras
formas con que se finge algo de democracia cuando hay
siquiera el pudor de la hipocresia o una sombra de respeto
a la dignidad de la nacién”.%3

Después de sofocar esa rebelién clérigo-militar, Co-
monfort expidié el decreto de g1 de marzo de 1856, dispo-
niendo la intervencién de los bienes eclesidsticos de la di6-
cesis de Puebla y la aplicaciéon de una parte de ellos a in-
demnizar a la Republica de los gastos de guerra y a pensionar
a las victimas de la misma, todo ello sin perjuicio de los
objetos piadosos a que los bienes estaban destinados. En la
sesién de 5 de abril de 1856, juntamente con Lazo Estrada,
Anaya Hermosillo, Garcia Granados, Estrada, Olvera, Cas-
tillo Velasco y otros, Ramirez solicita la ratificacién por parte
del Congreso del mencionado decreto.6*
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El 28 de junio de 18356, varios diputados, encabezados por
Zarco y Gamboa, proponian al Congreso la aprobacion, con
dispensa de tramites, de la llamada Ley Lerdo, expedida por
Comonfort, ante las presiones de los radicales el 25 de junio
de 1856. Dicha ley disponia la venta o adjudicacién de las
fincas rusticas y urbanas pertenecientes a las corporaciones
civiles o eclesidsticas. Ramirez —inquebrantable en su ra-
dicalismo— dijo a ese propo¢sito: ‘“‘Se nos recomienda la
ley como un gran paso y yo no creo sino que el gobierno ha
dado un tropezén”. Critica la ley desde el punto de vista
de la prdctica, encontrdndola defectuosa, y acaba por decir
que ‘“‘asegurando el pago de réditos no se hace mis que
beneficiar al clero y aumentar las sumas que invierte en fun-
ciones de iglesia... Con la ley sélo se logra abrir al clero
un cuantioso crédito para que promueva conspiraciones’.%

El caricter moderado de esa ley es indiscutible si se la
compara con los intentos reformistas de 1833. Los proyectos
de Zavala y de Mora-Espinosa de los Monteros tenian por
fundamento la idea de nacionalizar la tierra de manos muer-
tas y repartirla entre los despojados; la Ley Lerdo disponia
la venta y un sistema de réditos a los expropiados, que la
hacian quedar muy atrds de aquéllos,’® no sélo porque en
la practica propiciaba la formacién de latifundios laicos, da-
da la impotencia adquisitiva de las clases desposeidas, sino
porque otorgd a los bienes eclesidsticos desamortizados un
caracter que los proyectos anteriores no le daban y que, como
Otero asegura, “sélo abusivamente habian ido tomando: el
de propiedad”. Aun mds, al confundir, como sefiala Molina
Enriquez, la posesion en comunidad con la posesién tenida
por comunidades, se hizo aplicable a las comunidades indi-
genas, propiciando el parcelamiento y el despojo.f” Don
Luis Cabrera tildé en 1912 a la mencionada ley como “el
principio de la desaparicién de los ejidos y el origen del
empobrecimiento absoluto de los pueblos”.%8 Ciertamente
que el gran paso resulté ser un gran tropiezo. Ramirez es-
tuvo en lo justo al oponerse a ella.

La Constitucién de 1857, pese al mérito de haber instau-
rado un sistema de gobierno democritico representativo, dejé
sin resolver el fondo de las contradicciones sociales que ha-
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bian venido agudizindose a todo lo largo de nuestra vida
independiente. No fueron las conquistas de cardcter politico
que la Constitucién encarnaba, las que dieron origen al mo-
vimiento armado que desataron las clases privilegiadas de
nuestro pais. Fue el augurio de reformas radicales en el ré-
gimen de propiedad prevaleciente, lo que produjo el temor
en aquellos sectores de la poblacién que tenian el denomina-
dor comun de sefiores de la tierra, de propietarios industria-
les; temor que, a su vez, condujo a la alianza de conserva-
dores y moderados para preservar sus posesiones, juntamente
con el clero y el ejército, que también defendian sus fueros,
y que precipit6 la lucha frontal contra el sector progresista,
rompiendo asi el margen de la legalidad y dando ocasién
a que el pueblo armado impusiera su voluntad. Del encon-
tronazo habrian de surgir las leyes de Reforma.

Apenas ocurrido el golpe de estado de Comonfort, el Ni-
gromante fue reducido a prisién en Santiago Tlaltelolco.
Alli permanece hasta que el pronunciamiento de Robles Pe-
zuela le devuelve la libertad. Parte entonces a Veracruz para
unirse a Judrez y a los eminentes liberales que sostenfan la
causa del pueblo.

Cuando las armas de la Reforma, triunfando definitiva-
mente en los llanos de Calpulalpan, entronizan al gobierno
de Judrez, Ramirez es nombrado por éste ministro de Justi-
cia, Instruccién Publica y Fomento. Segin Altamirano, llegd
al ministerio “impuesto por el pueblo al Presidente”.%?

Aunque corta, su gestién fue fecunda y le dio oportuni-
dad de aplicar las leyes de Reforma. Poco después renunci6
en unién de todo el gabinete a fin de dejar a Judrez en liber-
tad de organizar su ministerio, cuando, en virtud de nuevas
€lecciones, fue nombrado Presidente constitucional.

Ante la amenaza de la invasién francesa, en 1862 funda
La Chinaca, peridédico que “tenfa por objeto levantar el es-
piritu publico para defender a la patria”.”® Al afio siguiente,
Ramirez es nombrado diputado al tercer Congreso, que se
reunié en abril de 1863. Alli, en unién de Zarco, Prieto y Al-
tamirano, propuso, en tanto Forey ponia sitio a Puebla, la
exclaustracién de monjas que atin ocupaban numerosos con-
ventos de la capital, sugiriendo que de ellos el gobierno se
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arbitrara fondos para la lucha. La medida fue aprobada y
ejecutada de inmediato.

Al ocupar Puebla los franceses, el gobierno sale a San
Luis Potosi. Ramirez se dirige a Toluca y de alli a Sinaloa.
Luego lo encontramos en Sonora redactando La Insurreccion;
regres6 mas tarde a Sinaloa y fue desterrado a San Francisco,
California. Poco antes de la caida de Maximiliano, vuelve
a México, donde fue aprehendido y llevado a San Juan de
Ulda. Las autoridades del Imperio levantan el destierro y
Ramirez vuelve a la capital. En 1867, las armas de la Repu-
blica emergen victoriosas sobre la traicién interna y la tragi-
ca quimera de los Habsburgo. En septiembre del propio afio,
Altamirano funda un periddico llamado El Correo de México,
entre cuyos redactores se contaba el Nigromante. “Este diario
tenia por objeto combatir la politica iniciada por el gobier-
no, de la cual fue un anuncio la convocatoria para elecciones
de los poderes constitucionales”, dice Altamirano.”™ Se funda
un partido politico para sostener la candidatura del general
Porfirio Diaz, y el Correc de México se convierte en 6rgano
del mismo.

Se ha dicho que Ramirez unicamente fue respetuoso de
sus propios principios. Habrdse visto a lo largo de estas
paginas que el Nigromante jamds traiciond el ideario ya cla-
ramente expuesto en los documentos de Mora y de Zavala. Si
alguna vez ha parecido que no marchaba con el contingente
del partido liberal —como es el caso de sus ideas sociales—
no fue porque su rumbo se hubiera torcido. Simplemente
habia caminado mids de prisa en su afén de encontrar la
forma de organizacién que diera al pueblo la felicidad que su
humanismo reclamaba.

La ideologia de Ramirez se fue conformando a la par que
la nacién se encontraba a si misma e integraba su credo
politico. La etapa inmediatamente anterior a la revolucién
de Ayutla habia producido en todo ser amante de la libertad
un miedo instintivo a la dictadura, que con el ultimo periodo
de Santa Anna habia mostrado los extremos de la crueldad
opresiva. Ramirez, cuya razén vital era el pueblo —sin que
esto sea una figura retérica—, participé también de este
temor. Proteccién contra la dictadura, destierro del mds leve
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abuso del poder, son los objetivos que buscé siempre en su
militancia politica. Si bien es cierto que en ocasiones puso
en duda la eficacia de los principios de libertad politica
que se plasmaron en la Constitucién de 1857, y que pugno
hasta donde le fue posible para que los mismos se perfec-
cionaran, también lo es que, consumada la Reforma con la
expedicién de las leyes de ese mismo nombre, creyé que la
Constitucién se completaba.

A la Constitucién y a la Reforma saludaba en 1863, pro-
testando respecto a la primera: “que en estos seis aflos de
perfidias y deserciones, ni en la prisién ni en el destierro ha
vacilado un momento mi conciencia, y hoy mismo puedo ase-
verar, como en 1857, que la Constitucién que entonces firmé
como diputado contiene todas las garantias y promesas que
hoy deseo como ciudadano y que la patria puede defender
con orgullo en la lucha adonde la han precipitado nacionales
y extranjeros”;" y vio en la segunda, que mds tarde —con
acierto— considerara “como consecuencia necesaria e inevi-
table de la revolucién”, el quebrantamiento de un poder
omnimodo y opuesto a la soberania del pueblo.

La fe negada a toda potencia sobrenatural fue puesta
por Ramirez en el pueblo, y, para defender a éste, la trans-
firié a los principios que sustentan la democracia. No advir-
ti6 Ramirez que “en la consecucién de esa meta se consi-
guen de primera intencién frutos limitados... [que] no era
posible que en una sola etapa se intentara transferir el go-
bierno de los pocos a los muchos y llegar asi a un gobierno
popular democritico”, sino apenas “que ese gobierno llegara
a las manos de quienes creian en el destino final”.”

Al no ver realizado de golpe el milagro de una transfor-
macién imposible, casi instintivamente atribuyé el resultado
a la violacién de los principios por parte de la autoridad:
tal fue el origen y contenido de su oposicién a Judrez.

Con el recuerdo fresco de la dictadura santanista, esgri-
mié la supremacia del Congreso sobre los otros poderes. Des-
pués admitié que el pueblo no estaba representado en el
Congreso, y creyendo ver una alianza de éste con el Ejecu-
tivo, blandié la Constitucién contra ambos.

Se refugié en la soberania de los estados frente al centra-
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lismo; y mds tarde en la del municipio frente a los estados
y la federacién:

No olviden nuestros hjos que la organizacién municipal es el
porvenir del universo, que si la sabiduria del pueblo da la ley, la
conciencia del pueblo puede aplicarla, y por lo mismo es un
absurdo la existencia de un Congreso donde no hay jurados; que
armarse es mds necesario a los ciudadanos que vestirse; que jamds
debe enmudecer la voz del pueblo y que si existe un altar y un
trono, el trono y el altar deben ser ocupados por el pueblo.74

Después (1867), la fe se quebrantaba y se traducia en exi-
gencias:

Si el pueblo no es una figura retérica, si el pueblo es una
realidad, si su soberania es el tnico poder perpetuo y conocido
para las cosas del cielo y de la tierra... y si lo que se llama
derecho es hijo legitimo del pueblo, es necesario que las asam-
bleas deliberantes sean absolutamente libres en lo que toca a sus
intereses privados... Todo esto es una verdad principalmente con
relacién a los ayuntamientos... Las municipalidades, como par-
ticulares o como corporaciones son soberanas... Los ayuntamien-
tos jamds deben deliberar en secreto... La eleccién de los ayunta-
mientos debe ser directa sin que la autoridad intervenga ni atn
para convocar a los ciudadanos.75

En 1868 su antiestatismo deriva casi a la anarquia.7s
Cualesquiera que sean las fuentes del poder, éste encarna la
negacioén de la libertad:

- - -¢l municipio, la provincia o estado y la magistratura supre-
ma, congreso, rey o dictador, ya reciban sus titulos del pueblo o
los supongan extendidos por la mano de la divinidad, todos esos
representantes de los derechos humanos ...todas las autoridades,
en lugar de bienes positivos inventan palabras como orden, lega-
lidad, justicia, honor, patria y gloria, alimentando asi con fantas-
mas de pan y de habitacién y de abrigo a la multitud, condenada
pérfida e irrevocablemente a la miseria.

Piensa lo mismo de todas las teorias e instituciones del
sistema de gobierno; y aceptando el instinto de asociacién
natural en el hombre, se refugia en cierto tipo de asociacio-
nes que él llama positivas y cuya estructuracién no acierta
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a definir. Asociaciones que atraen irresistiblemente a los
pueblos, a esos “que, contra la voluntad de los reyes, inven-
taron el socialismo cristiano, la masoneria filoséfica, y descu-
brieron el nuevo mundo, y hoy hacen relampaguear el alam-
bre eléctrico... y sustituyen a lo que se llamaba patria y
religién y nacién y era un engaiio, los intereses claros, posi-
tivos de las asociaciones modernas. De hoy mds el mundo no
se estudiard en los reyes, ni en los congresos, sino en los
bancos, en las compaiiias, en las sociedades empresarias”.

Asegur6 que el error del socialismo ha sido buscar una
alianza con el poder, cuando su camino es emanciparse. Opu-
so la asociacién a la ley, en una rebeldia desencantada: “Exis-
ta un gobierno —decia— pero exista aislado; asociacién, li-
bertad, igualdad, fraternidad, ven con odio lo que se llama
ley, pero nacen del contrato: la lucha es entre la ley y el
contrato.”

Para 1871, él, que tanto pugnara por la creaciéon de un
régimen democritico representativo, obsesionado con la idea
de la soberania popular, vuelve, sin intermediarios ya, al
pueblo para incitarlo a la rebelién. Sus ideas son semejantes
a las de Locke por lo que toca a ver en el incumplimiento
del pacto social por parte del gobernante, la verdadera insu-
rreccién, y en el movimiento armado del pueblo el merecido
castigo.??

Vio en Hidalgo, mis que un libertador, “el conquistador
de un principio: nos ensefi6 practicamente el derecho de in-
surreccién. .. El culto que los mexicanos debemos rendir a
su memoria, nos compromete a la imitaciéon oportuna de su
hazafia. Cuando los gobernantes y los sistemas politicos in-
curren en el desagrado del pueblo, es preciso, sin vacilar,
sacrificarlos; ninguna ley puede oponerse, porque el derecho
es el hijo obediente del soberano colectivo.”

Y la rebelién vino, llevando al poder a Porfirio Diaz. El
desenlace de su gestién administrativa hubiera hecho repetir
al Nigromante; “nada le queda al pueblo de soberania, y, sin
embargo, el pueblo es el que la ejerce con acierto derribando
a sus tiranos.”

Fue también Ramirez defensor de la independencia de
las naciones. Frente a Francia defendié la nuestra con el
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fusil y con la pluma; y condend el colonialismo en el ejem-
plo de Espafia. Decia en su célebre polémica ccn Castelar:
“La protesta que hacemos contra Espafia comprende a todas
las naciones civilizadoras, y que para bien de los pueblos los
entregan a las calamidades de la guerra”.78

Sobre la base de una comunidad de intereses y propdsitos
que hacen a una nacién, alimenté la idea de un hispano-
americanismo: “Los elementos fisicos de la vida y el alimento
moral que debe mantenerla; el instrumento y el objeto; la
necesidad y la miseria; la raiz y el fruto, todas las condicio-
nes indispensables para la existencia de un pueblo, no son
comunes desde las auriferas montafias del Arizona hasta cl
estrecho tormentoso de Magallanes. Uno es nuestro dolor,
una nuestra alegria, uno nuestro peligro y una nuestra espe-
ranza. Esta nacionalidad de todo un ‘hemisferio, existe, es
reconocida, y sélo espera ser consagrada”.’ Ya antes, en el
Constituyente, habia propuesto que el derecho de peticién en
materia politica se hiciera extensivo a todos los ciudadanos
de las republicas americanas.50

Durante la administracién de Judrez, Ramirez fue nom-
brado ministro de la Suprema Corte, cargo en el que durd
12 afios, salvo una breve interrupcién cuando fue ministro
de Justicia e Instruccién Publica en el gabinete de Porfirio
Diaz, cargo que abandoné al ser reorganizada la Suprema
Corte, en la que volvié a ocupar su antiguo puesto.

Ramirez muri6 el 15 de julio de 18%g. Porfirio Diaz dis-
puso que se suministrasen a la familia del Nigromante yoo
pesos a cuenta de sueldos atrasados, y el Estado costed el
sepelio. El 19 de julio fue sepultado en el panteén del Te-

peyac.
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