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L I B E R A L I S M O M E X I C A N O 

E S T O S T R E S V O L Ú M E N E S * fueron escritos p o r i n i c i a t i v a de l a F a ­
c u l t a d de D e r e c h o p a r a conmemorar el centenario de l a Cons­
titución de 1857. E l autor, Jesús Reyes H e r o l e s es profesor 
de teoría pol í t ica aunque también h a escrito m u c h o sobre 
problemas económicos actuales. L a obra q u e reseñamos es 
m u y a m p l i a , es el in tento más perspicaz de todos cuantos se 
h a n hecho hasta ahora sobre el or igen y l a evolución de las 
ideas l iberales mexicanas. 

E l autor h a intentado presentar tanto los diferentes as­
pectos doctr inales de l pensamiento l i b e r a l c o m o i n d i c a r e l 
desarrol lo de este pensamiento a l través d e l período de l a 
R e f o r m a . E l p r i m e r v o l u m e n , " L o s orígenes", muestra el l i ­
bera l ismo de 1809 a 1824, insist iendo considerablemente e n 
las doctrinas que se desprenden de los debates de las A s a m ­
bleas constituyentes de 1822-1824- Reyes H e r o l e s v a a cam­
b i a r l a m a n e r a de enfocar los problemas en el segundo vo­
l u m e n , " L a sociedad f luctuante" , t ítulo i n s p i r a d o p o r l a 
conoc ida definición que el doctor M o r a d i o de l a sociedad 
m e x i c a n a e n 1833. E n vez de seguir u t i l i z a n d o e l método 
empleado e n e l p r i m e r v o l u m e n , el autor desarrol la e l con­
f l i c to entre l iberales y conservadores que se sitúa en los años 
1824-1855, c o m o l o v i e r o n los escritores l iberales testigos de 
aquel los acontecimientos. E l notable panf leto de M a r i a n o 
O t e r o p u b l i c a d o en 1842 f igura de manera p r o m i n e n t e en este 
v o l u m e n . E n e l tercero, " L a integración de las ideas", vuel­
ve a l m o d e l o u t i l i z a d o en el p r i m e r o , o sea, a l estudio de las 
ideas p o r categorías: i g u a l d a d ante l a ley, secularización, l i ­
bertades ( fundamentalmente l a de creencias), federalismo, 
protecc ionismo c o n t r a l i b r e c a m b i s m o , l i b e r a l i s m o social , tra­
zando l a evolución de cada u n a de ellas desde 1824 hasta l a 
R e f o r m a . C i t a n d o las propias palabras d e l autor: " E n este 
l i b r o se ve cómo ios dist intos conceptos o temas se v a n en­
samblando, hasta c o n s t i t u i r toda u n a estructura ideológica" 
(III , x) . 

* Jesús R E Y E S H E R O L E S , E l l i b e r a l i s m o m e x i c a n o . Universidad Nacio­

n a l de México, Facultad de Derecho, México, 1957-1961. 3 vols.: 432, 
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E l profesor Reyes Heroles h a l levado a cabo u n trabajo 
fuera de lo usual , desenterrando y dando a conocer grandes 
cantidades de panfletos, editoriales de l a prensa y otros escri­
tos del momento . E n períodos clave, especialmente en los 
de 1822-1824 y 1856-18Í7, h a u t i l i z a d o ampl iamente los de­
bates de los legisladores nacionales. Es d i g n o de destacarse 
l a enorme masa de escritos sociales y económicos, algunos 
de los cuales aún n o habían sido ut i l izados por los historia­
dores. Estos escritores, especialmente los referentes a l pro­
b l e m a de l a t ierra , son índice de u n aspecto del l i b e r a l i s m o 
décimonónico que Reyes H e r o l e s pone m u y de relieve. P e r 
ser u n especialista de l a teoría política el autor se encuentra 
a sus anchas entre las doctr inas y teorías: l a manera como 
trata el p r o b l e m a de las relaciones entre l a Iglesia y el Es­
tado y de las posiciones cambiantes sobre el Patronato es de 
las más penetrantes. Es más, muestra u n a maestría considera­
ble en l a teoría d e l l i b e r a l i s m o europeo y norteamericano 
y en las amplias notas que v a n a l pie de las páginas sugiere 
las diferentes inf luencias que se advierten en el l i b e r a l i s m o 
mexicano. Buenos ejemplos de e l lo son l a explicación ele las 
teorías francesa y española sobre las relaciones entre l a Iglesia 
y el Estado (I, 275-277) y las amplias notas sobre el i n f l u j o 
de los teóricos europeos de l a economía de México (III , 422), 
a l i g u a l que los múltiples detalles en las traducciones que 
hace a l español. E l lector sale de l a obra habiendo cose­
chado u n a gran información y aperc ib ido para las sutilezas 
de la argumentación l i b e r a l . 

E l m o d e l o de organización del autor, s in embargo, está 
fuera de l o u s u a l y n o es totalmente claro. Pongamos u n 
ejemplo: las visiones contemporáneas sobre las luchas polí­
ticas y sociales de l período 1824-1855, en el segundo v o l u m e n , 
están separadas de las discusiones doctrinales que hay e n el 
m i s m o período y que se encuentran en el" tercer v o l u m e n ; 
este tercer v o l u m e n insiste en l a R e f o r m a , especialmente en 
e l Congreso constituyente de 1856-1857, pero cada u n o de los 
problemas — E s t a d o e Iglesia, secularización, l i b r e c a m b i s m o — 
l a visión l i b e r a l de l m i s m o es retrazada desde 1824 v a u n 

desde antes. 

S i , como Reyes H e r o l e s a f i r m a , la " integración de las 
ideas" estaba i n f l u i d a p o r el confl icto político y social , los 
dos puntos deben ser combinados de a lguna manera , v n o 
separados. P o r e i e m p l o , se antoja a r t i f i c i a l colocar las acti­
tudes conf l ict ivas ' generales en contra de l a reforma de 1830¬
1834 (II, Caps, v y vn) aparte de l a discusión de las ideas 
y l a política h a c i a l a Iglesia d u r a n t e el m i s m o período ( I I I , 
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C a p . n ) . D e i g u a l manera, las ideas sociales de M a l d o n a d o , 
Fernández de L i z a r d i y Zavala durante l a década de 1820 for­
m a n parte de l a "integración de las ideas" (III) , y aparente­
m e n t e n o el pensamiento social que surge de los congresos 
de 1822-1824. H a y u n a inconsistencia en este t i p o de orga­
nización. 

A u n q u e apreciamos m u c h o el gran detal le con que está 
hecho, e l trabajo, en c o n i u n t o , nos parece demasiado largo. 
P u n t o s c o m o los panfletistas de 1820, las opiniones de O t e r o 
e n 1842 y los debates sobre l a to lerancia en 1856-1857 pudie­
r o n haber s ido tratados más brevemente. L a l o n g i t u d de l a 
o b r a se debe en parte a citas extensas que, en el p r i m e r v o l u ­
m e n sobre todo, frecuentemente a d q u i e r e n más i m p o r t a n c i a 
q u e e l p r o p i o texto. U n defecto m e n o r es l a ausencia de b i b l i o ­
graf ía y de índice. Es cierto que hay numerosas notas b i ­
bliográficas a l pie de página, pero esto n o obsta para que 
u n a bibl iograf ía general de las obras citadas fuese de gran 
u t i l i d a d . E l índice tendría u n va lor especial dada l a organi­
zación de l a obra , que está fuera de l o usua l . 

L a tesis p r i n c i p a l de este l i b r o es l a r i c a herencia que e l 
l i b e r a l i s m o d e l x i x h a hecho a México . E n cuanto m o v i ­
m i e n t o ideológico el l ibera l i smo n o estuvo d o m i n a d o p o r con­
ceptos doctr inar ios ajenos a l a r e a l i d a d m e x i c a n a : en vez de 
ser u n pá l ido reflejo del pensamiento extranjero, las ideas l i ­
berales se for jaron en los problemas propios d e l país, p o r lo 
q u e se encuentra cierta o r i g i n a l i d a d en el l i b e r a l i s m o mexi­
cano, especialmente en sus perspectivas social y económica. L a 
m a y o r parte de los estudios previos, de acuerdo con el autor, 
n o h a n visto que el l ibera l i smo " e n su acaecer tuvo una c lara 
veta popular"" (I, xv) . Es más, le parece que no h u b o u n 
esfuerzo general p o r mantener el d o c t r i n a r i o "laissez faire" 
c o m o c o r o l a r i o de las l ibertades políticas y esp ir i tua l . De he­
cho, u n l i b r e c a m b i s t a como el doctor M o r a se h a l l a en real i­
d a d " a u n l a d o del pensamiento, que a l conjugar l a idea con 
l a r e a l i d a d , privará en el l i b e r a l i s m o m e x i c a n o : l a hetero­
d o x i a en m a t e r i a económica" (III , 459-460). 

T a m b i é n alega el autor que " d e m o c r a c i a y l i b e r a l i s m o se 
enlazan de ta l m a n e r a en México , que acaban siendo u n a mis­
m a cosa " (II , 255). D i s t i n g u e , desde 1808, dos corrientes den­
tro d e l l i b e r a l i s m o polít ico, u n a "democrát ica" , l a otra " i lus­
t r a d a " . José M a r í a L u i s M o r a representa a l a últ ima y su 
af irmación de los límites de l a soberanía p o p u l a r , voto cen­
satario, etcétera, acompañan a l deseo de reformas. L a s dos 
tendencias se reúnen en 1833 p a r a c o m b a t i r a<los cuerpos 
p r i v i l e g i a d o s , a u n q u e la p r i m e r a prevalece claramente e n los 
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años sucesivos. N a c i o n a l i d a d y l i b e r a l i s m o p u e d e n ser consi­
derados c o m o equivalentes, dice el autor, tanto en l a Inde­
p e n d e n c i a como sobre todo en el m o m e n t o de l a intervención 
francesa, c u a n d o el conservadurismo quedó desacreditado p o r 
completo. 
' T o d o s estos elementos d e l l i b e r a l i s m o (la democracia , l a 
h e t e r o d o x i a en e l terreno económico y en el social , el nacio­
nal i smo, las l ibertades políticas clásicas y l a supremacía d e l 
poder c iv i l ) f ruct i f i can en l a Revoluc ión de 1910. " H a exis­
t i d o " , a f i r m a e l autor, " u n a c o n t i n u i d a d del l i b e r a l i s m o me­
x i c a n o que in f luye e n las sucesivas etapas de nuestra histo­
r i a . . . P a r a comprender l a Revoluc ión M e x i c a n a , su constitu­
c i o n a l i s m o social , tenemos que considerar nuestra evolución 
l i b e r a l " (I, x m ) . L a idea r e v o l u c i o n a r i a , pues, no debe ser 
v ista como u n a r u p t u r a con el pasado, sino más b i e n " c o m o 
e l perfeccionamiento, l a integración cabal de l a evolución 
histórica, de l a h i s t o r i a m i s m a " (III , x i x ) . L a s últimas pa­
labras de Reyes Heroles d i r ig idas a sus compatriotas es que 
n o deben o l v i d a r que "nuestra generación n o es h i j a de sí 
m i s m a . " 

Esta interpretación de l a h i s t o r i a m e x i c a n a i n c i d e en u n 
p u n t o f u n d a m e n t a l : es en cierto grado ahistórica. Puede con­
siderarse falto de elegancia cr i t icar como his tor ia u n trabajo 
de u n estudioso de l a teoría política, mas el autor mant iene 
desde u n p r i n c i p i o q u e el estudio del l i b e r a l i s m o "s igni f i ca , 
más que acercarse a u n a p u r a elaboración d o c t r i n a l , exami­
nar u n a r i c a exper ienc ia histórica." Su i n c u m b e n c i a en los 
desarrollos históricos d e l l i b e r a l i s m o queda c laramente esta­
blec ida a l través de los tres volúmenes. Los defectos de l a 
o b r a en c u a n t o histórica p u e d e n ser probados mejor p o r l o 
que dice, o n o debió decir, de los años 1876-1910, l a época 
de P o r f i r i o Díaz, y de sus relaciones c o n el l i b e r a l i s m o . Es evi­
dente que Reyes H e r o l e s considera el P o r f i r i a t o como algo 
totalmente d i s t i n t o d e l l i b e r a l i s m o , "su desenlace cronológi­
c o " (I, x i v ) . Es más, asegura que 

E l p o r f i r i s m o . . . no es u n descendiente legítimo del liberalis­

mo. . . P o r tanto debe buscarse una sucesión normal , legítima, 

entre l iberalismo y porfirismo y una continuidad, sino una susti­

tución y una verdadera discontinuidad. Si el afán de innovar y 

modificar conduce a los liberales, el propósito de conservar con­

duce al porfirismo. (III, xvn). 

N o siendo j u r i s t a , me es i m p o s i b l e decir qué es l a " leg i ­
t i m i d a d " e n l a h i s t o r i a de las ideas, pero como estudioso de 
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l a h i s t o r i a m e veo obl igado a poner en d u d a u n a interpre­
t a c i ó n d e l l i b e r a l i s m o cuyas ideas se " i n t e g r a n " en 1857 
{ó 1861), p a r a quedar suspendidas hasta 1910, año en que 
t r i u n f a su descendencia. 

N o cabe l a menor d u d a de que el posi t iv ismo p o r f i r i a n o , 
e n c u a l q u i e r a de sus dos variedades, l a de C o m t e o l a de 
Spencer, es u n a distorsión de las doctrinas l iberales que las 
hace casi irreconocibles, c o m o ocurre con las ideas que hay 
e n l a A r g e n t i n a p o r 1880 q u e difíci lmente pueden ser las de 
l a Asociación de M a y o ; pero negar l a c o n t i n u i d a d entre l a 
e r a l i b e r a l y e l p o r f i r i s m o es cerrar los ojos ante la historia . 
M á s cerca de l a verdad a n d a L e o p o l d o Zea a l ver en el doc­
tor M o r a , en muchos aspectos u n " l i b e r a l clásico", u n prccur-
•sor d e l pos i t iv ismo en México . L a tesis f u n d a m e n t a r de Reyes 
H e r o l e s sobre l a c o n t i n u i d a d del l i b e r a l i s m o se i n t e r r u m p e 
•durante t re inta y c inco o más años. 

Más desasosiego que l a visión d e l autor sobre el siglo x i x 
p r o d u c e l a visión del x x que v a implíc i ta en el l i b r o . Si i n ­
terpretamos a Reyes Heroles correctamente, éste alega que 
e l " c o n s t i t u c i o n a l i s m o s o c i a l " de 1917 y e l posterior, der ivan 
d irectamente de las ideas l iberales, o sea, de u n l i b e r a l i s m o 
n o m a n c i l l a d o p o r el per íodo histórico que le precede inme­
diatamente . Suponer que el M é x i c o contemporáneo no tiene 
h u e l l a a l g u n a del P o r f i r i a t o , como creo lo piensa Reyes H e -
roles, es mantener u n a i lusión que no se sostiene. E l poder 
casi a u t o r i t a r i o del Estado, l a d e b i l i d a d del congreso y de los 
estados, e l desarrol lo de u n a n u e v a y r i c a élite desde 
e l ceder el paso a l a paz social frente a l confl icto, todo esto 
son reminiscencias de la época de Díaz. Esto n o quiere decir 
•que mantengamos que n o hay frontera entre l a Revoluc ión 
y el l i b e r a l i s m o de 1808-1857; Reyes Heroles h a probado am­
p l i a m e n t e que sí l a hay. M a s entender el presente 3. 1.3. 
l u z crítica de l a h is tor ia , e l pasado entero h a de ser tomado 
e n cuenta, lo glorioso con l o menos °*lorioso H 3.y u.n.9, con** 
t i n u i d a d en el l i b e r a l i s m o en M é x i c o sí pero u n a c o n t i n u i ­
d a d que i n c l u y e al P o r f i r i a t o , elementos d e l cua l p e r d u r a n en 
nuestros días p a r a lo mejor o jp3.ríi lo peor 

Reyes Heroles nos deja u n a visión del conservadurismo 
m e x i c a n o convenc ional y, p o r l o tanto, insatisfactoria: " L i * 
b e r a l i s m o y conservadurismo, con sus subsecuentes nombres y 
matices, son dos caras de l a evolución polít ica de México . 
I n c o n c e b i b l e es l a u n a s i n l a o t r a " (II , x i v ) . Esta visión, 
c o m o ya l o escribimos antes en esta revista (N° 42, pp. 228¬
231, 239) n o le hace j u s t i c i a a L u c a s A l a m á n , el " a l m a " del 
c o n s e r v a d u r i s m o d e l s iglo x i x . L o s l iberales de Reyes H e r o -
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les son heterodoxos en e l campo de l o económico y de l o so­
c i a l , pero A l a m á n había n a c i d o p a r a ser u n "conservador 
i n t e g r a l " , cuya visión de l a i n d u s t r i a m o d e r n a f o r m a parte 
de su perspectiva conservadora total . D e esta interpreta­
ción de A l a m á n se deduce el igualmente dudoso coro lar io se­
g ú n e l c u a l Esteban de A n t u ñ a n o , pol ít icamente el más neu­
t r a l , fue e l verdadero profeta de u n a n u e v a clase i n d u s t r i a l . 
D e hecho se está tentado de c o n c l u i r que Reyes Heroles en 
sus interpretaciones históricas está perpetuando algo así c o m o 
u n l i b e r a l i s m o " o f i c i a l " , que considera a l conservadurismo del 
siglo x i x como u n a mera obstrucción p a r a el progreso y a l 
p o r f i r i s m o como u n a aberración carente de i m p o r t a n c i a fren­
te al desarrol lo de los deseos y aspiraciones l iberales. 

Parece como si el autor, a pesar de a f i r m a r lo contrar io , 
se interesara más en elaborar doctrinas l iberales (cosa q u e 
hace espléndidamente) que en estudiar a l l i b e r a l i s m o en e l 
contexto de las realidades política y social. Las referencias 
a los estudios históricos modernos como los de Moisés G o n ­
zález N a v a r r o , L u i s Chávez Orozco y D a n i e l Cosío Vi l legas 
se h a l l a n desparramadas a lo largo de l a obra; u t i l i z a en 
c a m b i o c o n gran acierto las excelentes monografías de N e t t i e 
L e e B e n s o n y R o b e r t A . Potash. U n a omisión que debe 
señalarse es l a de las investigaciones de H o w a r d F . C l i n e 
sobre l a i n d u s t r i a del henequén y l a d e l azúcar en Yucatán 
d o n d e concluye que la G u e r r a de castas (1847) se dir igió 
p r i n c i p a l m e n t e en contra del espíritu de empresa que flore­
ció después de l a Independencia . Estas conclusiones com­
p l i c a n l a visión de u n " l i b e r a l i s m o s o c i a l " en M é x i c o consi­
derado exclusivamente como u n a protesta r a d i c a l y p o p u l a r 
e n c o n t r a de los residuos de l a sociedad c o l o n i a l . 

E l l i b e r a l i s m o m e x i c a n o sigue siendo u n tema de grandes 
p o s i b i l i d a d e s p a r a los estudios historiográficos, pero sólo si 
se l lega a él con espíritu crítico. E l l i b e r a l i s m o ha sido iden­
t i f i cado hasta tal p u n t o con l a p a t r i a , c o n el desarrol lo de 
los ideales nacionales, que pocos se acercan a estudiar des­
apasionadamente el pensamiento l i b e r a l . L a p r i m e r a parte 
d e l x i x h a sido considerada con tanta frecuencia como u n a 
g r a n l u c h a entre el progreso y l a reacción, entre l iberales y 
conservadores, que l a distancia entre los dos campos h a sido 
a r t i f i c i a l m e n t e a m p l i a d a . Es posible que investigaciones pos­
teriores sobre l a sociología del l i b e r a l i s m o del siglo x i x mos­
trarán que h u b o u n a concordancia m a y o r de lo que se supone 
sobre las soluciones sociales básicas. N o cabe d u d a qúe l a 
ausencia de u n ataque Darte de los l iberales en contra de 
los l a t i f u n d i o s (quizás l a institución más i m p o r t a n t e en Mé-
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x i c o en 1910) sugiere u n c a m p o de estudio importante . E l 
ins is t i r demasiado en la visión sociológica d e l conf l ic to l ibe­
r a l conservador puede l levar a suponer que todos los escritos 
l iberales de s iglo x i x fueron u n a retórica, u n a fachada teó­
r i c a tras l a c u a l actuaban intereses más importantes. N o 
sugerimos ta l cosa. 

Suponemos más b i e n que u n a visión crítica de l a estruc­
t u r a y orientación d e l l i b e r a l i s m o m e x i c a n o puede obtenerse 
descansando tanto en l a sociología como en la teoría polít ica. 
P o r "estructura y or ientación" entendemos l a identificación 
del pensamiento y reformas mexicanas dentro del a m p l i o con­
texto del l i b e r a l i s m o d e l m u n d o occidental . Puede ser más 
fructuoso, creemos, si se comparasen la exper iencia y e l pen­
samiento mexicanos y europeos, e l español i n c l u i d o . ¿Cómo 
resolv ieron los l iberales mexicanos — a la luz de l a experien­
c i a mexicana-— los problemas a los que se enfrentó el l ibe­
r a l i s m o en todas partes? ¿Qué i m p o r t a n c i a concedieron los 
mexicanos a l Estado como agente' de las reformas y a l a 
necesidad de crear inst i tuciones que p u d i e r a n proteger a l 
i n d i v i d u o de l a t iranía d e l Estado. T e n i e n d o presente l a pe­
c u l i a r estructura i n s t i t u c i o n a l de M é x i c o (comparado c o n 
E u r o p a ) ¿cuál fue l a i m p o r t a n c i a del ant ic ler ica l i smo en e l 
desarrol lo de l pensamiento l iberal? Nos inclinaríamos a creer 
que el ant ic ler ica l i smo necesitaría ser aún más destacado q u e 
l o que l o está en l a o b r a de Reyes Heroles . F i n a l m e n t e , ¿dón­
de colocar l a fuerza de l a tradición l i b e r a l d e l sitdo x i x e n 
M é x i c o a l a l u z de los cambios sociales y pol í t icos ' Quizás 
u n análisis de l pensamiento d e l xix. aclararía mejor los ele­
mentos conf l ic t ivo- que hay en l a ideología r e v o l u c i o n a r i a y 
posrevoluc ionar ia (o termidor iana) de México. D e aciuí D O -
drían sal ir a í r a n o s de los elementos profundos que hacen l a 
c o n t i n u i d a d de l a h i s t o r i a m e x i c a n a 

A u n q u e cuesta trabajo ac lamar los tres volúmenes de Je­
sús Reyes H e r o l e s c o m o u n a penetración crítica del l ibera­
l i s m o mexicano, e l autor h a p r o p o r c i o n a d o s i n d u d a a l g u n a 
u n a exposición magis t ra l d e l pensamiento l i b e r a l , sacado de 
fuentes m u y importantes , algunas desconocidas hasta hoy. 
L o s materiales reunidos y su interpretación de las ideas me­
xicanas serán u n i n c e n t i v o p a r a los historiadores futuros. 

C h a r l e s A . H A L E 

A m h e r s t C o l l e g e , M a s s . 


