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EL PRIMER ACERCAMIENTO al pensamiento y a la obra de An-
tonio Caso, asi como al momento histérico en que ésta tiene
lugar, por ligero y superficial que pueda ser, pone inmediata-
mente de manifiesto la gran falsedad que encierra la afirma-
cién de que Caso fue un intelectual que se encerré en su
torre de marfil, en las cuatro paredes de su gabinete de tra-
bajo, ddndole la espalda a la realidad que vivia el pais. Nada
mas alejado de la verdad. Por el contrario, Caso fue, en el
plano intelectual, uno de los grandes combatientes de ese
periodo de la historia de México. Caso no se evade de la
realidad mexicana para refugiarse en la metafisica,! sino que,
sencillamente, no estd de acuerdo con las soluciones que se
le quieren dar a esa realidad y lucha contra ellas, en el te-
rreno de las ideas, desde sus posiciones metafisicas.

Antonio Caso no solamente participa y muy activamente
en la contienda ideoldgica que tiene lugar dentro de México,
sino que ademds es un pensador que se mueve con gran entu-
siasmo y pasién dentro de la corriente ideoldgica mundial:
¢l es, nada menos, el introductor en México de las modernas
concepciones filoséficas que agitan al mundo.

El mundo filoséfico que va a vivir Caso se ve ya pertur-
bado, desde mediados del siglo pasado, por la irrupcién de
las corrientes irracionalistas que se prolongan hasta nuestros
dias y que marcan peculiarmente el pensamiento filoséfico
moderno. En lineas generales, podemos decir que el irracio-
nalismo moderno se destaca por el desprecio a la razén, por
la glorificacién lisa y llana de la intuicién como instrumento
mejor del conocimiento, por propugnar una teoria aristocri-
tica del conocimiento y por la repulsa del progreso social.

El fenémeno del irracionalismo en la filosofia no es desde
luego un fenémeno desconectado de la realidad y de las con-
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tradicciones sociales que vive el mundo. Por el contrario, co-
mo lo ha demostrado Lukdcs? en el desarrollo del pensa-
miento irracionalista se distinguen dos etapas con claridad:
una, en que el irracionalismo combate contra el pensamiento
avanzado de la burguesia; y otra, en que centra el blanco de
sus ataques en el pensamiento dialéctico y materialista.

Entre los pensadores englobados dentro de la corriente
irracionalista sobresalen, como es sabido, Schelling, Schopen-
hauer, Nietzche, Spengler, Heidegger, Scheller, Jaspers, etcéte-
ra en Alemania, y en otros paises James, Pareto, Sorel, Croce,
Bergson, etcétera, algunos de los cuales ejercieron una influen-
cia preponderante en el pensamiento de Caso.

Por ejemplo, en lo que a la historia se refiere, Croce dejd
su huella claramente impresa en la obra de Caso. Y ya se sabe
que Croce fue uno de los grandes impulsores de la tendencia
que condujo hacia la subjetivizacién de la historia, hacia la
eliminacién en ella de todo lo que fueran leyes. “Una ley
histérica, un concepto histérico —decia Croce— envuelven
una verdadera contradictio in adjecto”. La historia, por ese
camino, se convierte en arte, al mismo tiempo que la intuicién
toma el lugar de la razén, tanto como dnico instrumento
comprensivo de la realidad, como también como 6rgano ex-
clusivo de la creacion.

Por otro lado, en lo que toca a la filosofia, la gran pasién
de Caso, fue Bergson, pensador que ejercié influencia deci-
siva sobre nuestro autor, quien entre otras cosas, endereza su
filosofia a “criticar las concepciones de las ciencias naturales,
a destruir sus titulos de legitimidad para proclamar verdades
objetivas, a suplantar ideoldgicamente las ciencias naturales
por problemas bioldgicos, erigidos también en problemas de
la vida social. .. La intuicién bergsoniana se proyecta hacia
el exterior como la tendencia encaminada a destruir la obje-
tividad y la unidad de las ciencias naturales”.3

Estas influencias, junto con una cierta aristocracia del
conocimiento, el desdén hacia las masas, la admiracién y el
culto del héroe y la lucha tenaz y casi a ras de suelo contra el
marxismo, caracterizan buena parte del pensamiento de Caso.

Ademds, Caso vivié dos guerras mundiales, “y las ediciones
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de su obra principal (La existencia como economia, como
desinterés y como caridad) registran su reaccidon contra lo que
Ilama “la filosofia del imperialismo”, que pone a la vida ani-
mal encima de la ley; a la ambicién de poder por encima
de la justicia y del amor; al individuo centrado en si mismo
sobre el respeto a la personalidad humana. Semejante reac-.
cién aparece en los dos libros que publicé Caso durante la
Segunda Guerra- Mundial: La persona humana y el estado
totalitario (1941) v El peligro del hombre (1942), obras en
que se ataca al individualismo y al comunismo como “for-
mas de egoismo” rivales, y en que se define una concepcion
cristiana de la politica”.*

Pero no so6lo esto, también la parte de su obra mds técnica
y cientifica refleja, como no podia ser menos, la lucha ideo-
légica y los problemas que aquejan al hombre en el mundo
y en su pafs. Los problemas esenciales que aborda: la exis-
tencia y la economia, el cristianismo y €l materialismo, la pO—r
litica y la moral, etcétera, son todos temas ligados con su tiem-
po v su realidad histérica y, en consecuencia, empapados del
cardcter politico que todos ellos contienen en su fondo. ¢(Pues
qué es entonces su ‘“‘cosmovisién cristiana del mundo”, si no
su respuesta a los problemas de su tiempo? Por todo ello
nos parece que Caso fue, como pocos en su época, un hombre
auténticamente de su tiempo: situado en el centro del gran
debate mundial y actor destacado dentro de su circunstancia
particular.

Otro problema es, desde luego, el precisar si Caso, como
exponente ¢ introductor del pensamiento filoséfico europeo
en México, adaptd éste a las exigencias- particulares del pais
o si solamente lo superpuso sobre una realidad extrafia, a la
que no se adecuaba. En otras palabras ¢fue ese pensamiento
la expresidn de las necesidades reales a que se enfrentaba el
pais, o por el contrario, tal pensamiento venia, en realidad,
a representar una corriente ideoldgica que se contraponia a
los problemas que habia provocado la explosiéon revoluciona-
ria en México? Evidentemente, es éste un tema interesante,
pero no nos toca hablar de €l :aqui
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El pensamiento filoséfico de Caso se desenvuelve en: México du-
rante la época en que.los trastornos revolucionarios extienden por
todo el pais el desorden y la destruccion; en ese mismo momento
Europa estd asolada por la guerra, El panorama histérico es, pues,
el de un mundo que ha perdido la razén y en el que dominan
las fuerzas irracionales del hombre empefiado en la lucha uni-
versal.b

En este mundo en convulsién, Caso se caracterizé como
un luchador denodado contra el positivismo; “En las manos
de Caso seguia la piqueta demoledora del positivismo. La
doctrina de la seleccién natural aplicada a la sociedad co-
menzd a ser discutida y dejé de ser dogma™.® Y si bien la re-
novacién del ambiente intelectual en México, iniciada por el
afio de 1910, debe atribuirsele a todo el Grupo del Centenario,
corresponde a Caso “seguir animando en México la actividad
filoséfica, hasta lograr conseguirle una posicién prominente
en la cultura nacional. El lugar que la ciencia le habia qui-
tado, amparada por el positivismo, Caso logré reconquistarlo
por su infatigable actividad, talento y elocuencia." No se pue-
de negar —comenta Ramos— que el florecimiento que tiene
hoy la filosofia en México se debe a la enseflanza de Caso,
que-cubre un lapso de g5 afios.

Después de su lucha' contra el positivismo, los mejores
esfuerzos de Caso se concentran en exponer su vision cristiana
del mundo vy, consecuentemente, en criticar las doctrinas- e
ideologias que se le oponen. De estas dltimas, la idea de
progreso y el materialismo dialéctico, fueron frecuentes temas
de controversia durante su vida.

Caso eéra cristiano. .. Mostrando incluso un ascetismo bastante
pronunciado, escribié que el hombre ‘no ha venido al mundo a
ser dichoso sino a ser esforzado’, que la dicha la conseguird en
el otro mundo, pero siempre y cuando se haga merecedor de ella
desde aqui”. :

De ah{ —comenta con precision Rosa Krauze— la importancia
de la idea de progreso. Si Caso sostenia la posibilidad .de un pro-
greso colectivo a lo largo de la historia, invalidaba inmediata-
mente la. vida personal caritativa y esforzada. El caritativo era el
tinico que marchaba hacia el progreso, si se entlende por proareso
el esfuerzo hacia la perfeccién.8 :
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De ahi también que esta visién cristiana del mundo se
conecte con ese personalismo de Caso de que habla Larroyo,?
Y que, por ende, se oponga al marxismo, cuya ética, dice nues-
tro autor, estd formada por ese “anhelo judio primordial, de
dar la mano a todo lo bajo, a todo lo caido, a cuanto sea mez-
quino y numeroso, para exaltarlo a la cima donde s6lo pue-
den respirar el aire puro los optimates de la inteligencia y de
la voluntad... Toda la ética de Marx confluye en este me-
sianismo de clase, y pretende lograrlo exaltando a los que
nunca antes tuvieron historia; porque como bien anota el
gran historiador aleman Meyer, en la historia las masas no
cuentan”.10

Como se ve por lo dicho hasta aqui, Caso fue todo menos
un hombre refugiado en su torre de marfil. En la vida poli-
tica y cultural desempefié un papel sobresaliente y siempre
estuvo dispuesto a salir a la palestra puiblica a defender sus
opiniones. Asi lo evidencian sus constantes polémicas perio-
disticas, sus numerosas intervenciones ptiblicas y sus escritos
de cardcter polémico. Su misma cdtedra; a la que dio especial
sabor y elocuencia, traspasaba los limites del claustro uni-
versitario para introducirse de lleno en la vida publica de la
nacién: era la tribuna de un destacado intelectual que de ese
modo participaba en el debate nacional.

EL Lisro FUNDAMENTAL de Caso aparece ya en esbozo en 1915,
cuando pronuncia una serie de conferencias sobre los “Gran-
des cristianos” en la Universidad Popular Mexicana. Mis
tarde, en 191g, se edita ya .como libro bajo el rubro de La
existencia como economia, como desinterés y como caridad.
La tercera edicién incorpor6 una seccién llamada Sub specie.

Sobre la obra ha dicho Jos¢ Gaos: “Que es todo un sis-
tema filoséfico, aunque soélo in nuce, bastard a mostrarlo el 1la-
mar la atencién sobre el hecho de que los distintos grupos
de capitulos del “ensayo” abocetan sendas versiones de las
partes de la filosofia integrantes de un sistema cabal de
ésta. . ."11

El punto central de la obra esti determinado por la an-
tinomia entre la vida y la caridad. Caso arremete, en efecto,
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contra la vida en sentido bioldgico y propugna por la caridad
como dnica accién posible para el hombre. Para él, sin du-
da, es ésta la problemdtica de su época: o el hombre es un
esclavo de sus apetitos, de la biologia, o se trasciende a tra-
vés de la caridad para llegar a ser el “hombre absoluto”.

El libro estd dividido en tres partes. La primera se ocupa
del mundo como vida, la segunda del mundo como desinte-
rés, o sea el arte, y la tercera del mundo como caridad.

Para Caso, la esencia de la vida en general, la vida en sen-
tido biolégico, es econémica o utilitaria. En consecuencia,
ahi donde hay vida hay también economia. Lo vital es igual
a lo econémico. Y esta economia vital que rige y gobierna a
los organismos se la explica Caso por la hipdétesis siguiente:
“La energia vital, esa realidad original es irreductible, de que
trata Driesch, es el egoismo consciente o inconsciente”32 Asi
pues tenemos que la ecuacién completa de la vida es la si-
guiente: lo vital, lo econémico, lo egoista. Y, “haciendo suya
la afirmacién bergsoniana de La evolucién creadora, de cada
individuo de una especie busca “sélo su conveniencia” y se
“encamina hacia aquello que exige el menor esfuerzo”, Caso
formula la ecuacién fundamental del universo sub specie uii-
litatis de la siguiente manera: “vida = el mayor provecho
con el menor esfuerzo”.*® El provecho méximo, obtenido con
el esfuerzo minimo, parece ser la ley de la economia univer-
sal; para definir la existencia como economia.

“Este motivo se reduce al egoismo, y su efecto es incalcu-
lIable en el tiempo”.

“Mads antes de ir mds lejos, detengdmonos ante cierta acti-
vidad bioldgica, que parece ser desinteresada: el juego”.1

Caso piensa, segun esto, que el excedente de energia que
se da en los animales cuando juegan y en el hombre cuando
crea el arte, es una actividad desinteresada, es decir antieco-
némica o no biolégica estrictamente. Sobre todo en el hom-
bre, porque el animal prolonga en el juego la economia de
la existencia. En cambio, el arte es desinteresado. “Los ani-
males superiores se gastan en ser animales; pero el excedente
humano, hace del hombre un instrumento posible de cultura,

o

el herofsmo y la santidad”.5
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En resumen, para Caso, el origen del arte, de la ciencia,
de la moral y de la religién estd en ese excedente de energia
del obrar humano.

Caso —dice Romanell— le concede al arte un sentido metafi-
sico dentro de la estructura normativa de la realidad. Se trata
de un lugar intermedio entre los érdenes biolégico y moral de la
existencia. Puesto que el arte por naturaleza es desinteresado, su-
pera la ley césmica del deseo egoista de vivir y de ese modo abre
el camino hacia el deseo moral.16

Y bien, ¢Cudl es el instrumento por el que el hombre
llega al conocimiento del arte? ¢Cudl es el método de que
se sitve Caso para comprender esta realidad desinteresada?
Caso contesta que:’

Si nosotros. creyésemos que la “pura razén” ha de ser exclusi-
vamente, la elaboradora de la filosofia, abundariamos en el sentir
de quienes niegan.a la razén competencia para investigar lo abso-
luto. Pero, al lado de la razén esti la intuicién. Juntas forman
la obra de la inteligencia. Junto al silogismo y su rlgor dialéctico
inherente, esti la intuicién.

Si no se ve, no podri entenderse. La intuicién es visién. Intuir
es conocer viendo. En la intuicién los objetos se dan —como lo di-
ce enérgicamente Husserl— “en persona”17

De esta manera pretende Caso salvar la antinomia entre
razén e intuicién, enter}diéndolas como aspectos complemen-
tarios. .

~ Finalmente Caso concluye, en la existencia como caridad,
que: . '

El desinterés, la caridad, el sacrificio, son lo irreductible a la
economia de la Naturaleza. Si el mundo sélo fuera voluntad, como
dice Schopenhauer, serfa inexplicable que la wvoluntad se negase
a si misma én el sacrificio. El mundo es la voluntad del egoismo
y la buena voluntad, ademis, irreductible, contradictoria con la
primera. Lo que prueba, experimentalmente, que hay otro orden
y otra vida, junto con el orden y la vida que rige férreamente el
barbaro imperativo de Darwin, el siruggle for lzfe La ecuacién del
bien se enunciaria diciendo:

Sacrificio = mdximun de esfuerzo con minimo de provecho.
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El bien no es un impetativo categético... sino un entusiasmo.
No manda, nunca manda, inspira. No impone, no viene de fuera,
brota de la conciencia intima, del sentimiento que afianza sus rai-
ces en las profundidades de la existencia espiritual”’i8 Y mds
adelante agrega: “La caridad es un hecho como la lucha. No se
demuestra, se practica, se hace, como la vida. No tendria nunca la
intuicién del orden que se opone a la vida biolégica, no entende-
réis la existencia en su profunda riqueza, la mutilaréis sin remedio
si no sois caritativos... El que no se sacrifique no entiende el
mundo total ni es posible explicirselo, como no es posible explicar
lo que sea el sonido a un sordo o a un ciego de nacimiento la
luz... Hay que tener todos los datos, que ser hombre en su inte-
gridad; ni 4ngel ni bestia; para abarcar la existencia como eco-
nomia y como ‘caridad, como interés y como sacrificio.i9

Lste es pues, resumido y necesariamente mutilado, el pen-
samiento de Antonio Caso en lo que concierne a la filosofia.
Sin embargo, es conveniente apuntar que estas ideas filoséficas
de Caso no encontraron eco en el ambiente intelectual de la
época, ni tampoco tuvo el Maestro discipulos que ampliaran
o desarrollaran el sistema filoséfico que proponia.” Tuvieron
mayor resonancia, en cambio, las nuevas ideas de los pensa-
dores europeos gque dio a conocer, y que sefialaron nuevos
caminos a las generaciones posteriores. No obstante, como
dice Sartre: “Toute philosophic est pratique, méme celle qui
parait d’abord la plus contemplative”20 Quiere esto decir
que el sostener un concepto puramente teérico de la filoso-
fia resulta infundado, porque cualquier teoria cae de lleno
en la préctica, en el medio histérico donde se mueve o se in-
moviliza. Un concepto tedrico de filosofia puede considerarse
falso en tanto que no se adecua a la realidad histérica donde
pretende operar, en tanto que no ha resistido la prueba de la
totalizacién histérica, ni ha demostrado su coherencia inter-
na. Mejor atin, puede hablarse de que la verdad que propone
es ideoldgica y no cientifica.?

AL EXAMINAR EL PENSAMIENTO HISTORICO de Caso es conve-
niente dividirlo en dos partes: una, hasta antes de la publi-
cacién primera de La existencia como economia, como desin-
terés y como caridad; y otra, que se centra alrededor del libro
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El concepto de la Historia Universal y la filosofia de los
walores.

A temprana hora se evidencia el interés de Caso por la
historia. En 1906, presenta en su oposicién para la citedra
de historia dos trabajos que son interesantes porque demues-
tran el influjo de las ideas positivistas. Particularmente se
habia adherido al organicismo:

Los pueblos mds ilustres y las sociedades mds avanzadas su-
cumben, al fin, como todo organismo, dejando a otras socieda-
des y a otros pueblos el tesoro de sus conquistas.22 Al afio si-
guiente, en su conferencia sobre Nietzche, lo hallamos. .. invocando
el amor, la simpatia, “la metamorfosis psicolégica que nunca debe
faltar a todo critico cuando emprende el estudio de las vidas que
aquilata”, sentimiento que expone con mds vigor en 1914 en el
ensayo dedicado a Justo Sierra. Ahi escribié... que no se es his-
toriador sino a condicién de reproducir los diferentes tipos de
vida del pasado, para comprender su originalidad y para hallarlos
a su vez, legitimos y defectuosos, bellos y feos, dignos de amor
y de odio, que “el amor penetra donde no puede llegar la fria y
pura razén de los temperamentos discursivos”.23

En 1915, en el capitulo que inserté en “Problemas Filos6-
ficos”, con el titulo de “El sentido de la historia”, comparte
con Schopenhauer la idea de que la historia no es arte ni cien-
cia, sino un saber sui géneris, que se ocupa de lo individual
y no de lo general. Schopenhauer, en efecto, le niega a la
historia la calidad de ciencia, dice que:

Le falta el caricter fundamental de toda ciencia, a saber: la
subordinacién de los hechos conocidos... En historia no hay un
sistema, como en cualquier otra ciencia. La historia es un saber,
no es una ciencia, porque en parte alguna reconoce lo particular
por lo general, y se ve obligada a percibir directamente el hecho
individual. Siendo las ciencias sistemas de nociones generales, tra-
tan siempre de géneros; la historia, de cosas individuales.24

“De esta manera —dice Rosa Krauze— antes de 1q16...
Caso tenia ya resueltos cuatro puntos capitales: 19 que las
sociedades son organismos (inico punto que descarté des-
pués), 29 la historia debe escribirse con simpatia. g° la his-
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toria no es ciencia, sino un saber sui géneris, 4° la historia
se ocupa de lo individual. Pero le faltan todavia dos puntos:
1) que la filosofia de la historia no puede basarse en la idea
de progreso porque el progreso fisico, artistico y moral no
existe. 2) la historia en s{ misma no tiene sentido, lo unico
que tiene sentido es la vida personal. Ninguno de estos dos
puntos, sin embargo, surgié en relacién con sus investigacio-
nes histéricas. Ambos aparecieron en torno a los problemas
de la existencia”?

Asi, con estas ultimas ideas que desarrollé en su obra prin-
cipal, publicé en 1923 El concepto de la Historia Universal,
al que afiade, en 1933, La filosofia de los valores. Sin em-
bargo:

Caso no se adhirié a Windelband y a Rickert, y aunque admitié
junto con ellos que la historia se atiene a lo particular, no aceptéd
el elemento de universalidad axiolégica que ellos incluyen, para
concebirla al fin como ciencia cultural. Nada le parecia mis in-

necesario que hacer figurar a la historia dentro de alguna de las
definiciones de la ciencia.26

El primero y segundo capitulo de la obra de Caso, editada
en 1933, estin dedicados a demostrar, como ya lo habia
hecho en La existencia... que no existe progreso fisico, fi-
loséfico, estético mi moral. En resumen dice que “sélo el
- progreso intelectual, cientifico y prictico. ha sido hecho.
El progreso omnilateral no ha existido ni existe. Por eso la
creencia en el mejoramiento de la humanidad es una supers-
ticién genuinamente moderna” 27

En realidad toda la argumentacién en estos capitulos, estd
dirigida a fundamentar estos calificativos. Caso, como repre-
sentante de la corriente ideoldgica irracionalista estd contra
toda idea que apunte hacia el desarrollo social de la humani-
dad; idea que, precisamente sustenta la corriente antagénica:
el materialismo dialéctico. Por ello, no es de extrafiar que
inmediatamente después y ya sin tapujos arremeta contra el
materialismo.

El capitulo tercero lo consagra Caso a examinar a la his-
toria como ciencia, Para él, los diversos puntos de vista con
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que se mira a la historia solamente resultan explicables desde
el momento en que no existe un criterio lo suficientemente
claro y unificador acerca de lo realmente histérico. Y, piensa,
que es posible obtenerlo con sélo quitar de los libros de his-
toria lo que en ellos hay de extrinseco y accesorio, de espe-
culacién y de reflexién. Asi, siempre se hallard en ellos un
“fondo sui géneris que serd, precisamente, el objeto de la de-
finicion de la historia”. Y este objeto peculiar y perfecta-
mente localizado en todo estudio histérico es el pasado. Al
encontrar en el pasado el objeto de estudio de la historia
encuentra Caso también lo que para ¢l es tajante separacién
entre ciencia e historia: una estudia el pasado y la otra el
porvenir, una procede ad narrandun y la otra indaga en el
futuro. Lo cual lo lleva a interrogarse sobre el cardcter de
esta ciencia que desacuerda con el tipo establecido de conoci-
miento cientifico. “¢Cudl ciencia es ésta, diversa de las otras,
ciencia que no conoce para prever sino para revivir ...
¢Cudles hechos generales descubrird?”. En fin, que lo que
quiere Caso es que la historia responda, completa y absoluta-
mente, al tipo de conocimiento aceptado como cientifico por
las ciencias naturales. Esta exigencia, por lo demds caracteris-
tica del pensamiento positivista, es imposible que pueda ser
cubierta por la historia tal y como lo pide Caso. Hoy se acep-
ta, generalmente, que entre el objeto y el sujeto del conoci-
miento de las ciencias humanas y de las ciencias naturales hay
una diferencia radical. Sin-embargo, hemos de decir que en
las ciencias humanas el investigador procede con el mismo
criterio empleado por el sabio en las ciencias naturales, a sa-
ber: su investigacién persigue la verdad y va a ella equipado
con los elementos propios de toda investigacién: objetividad,
critica, inteligencia, etcétera.

Mas Caso le niega en definitiva el cardcter de ciencia a
la historia y aduce para fundamentar su tesis tres principios:

7} En tanto que las ciencias se refieren a géneros, unifor-
midades y leyes, la historia se reflere a s1ngularlzac1ones a
hechos individuales. * -

2). En tanto que las ciencias estudian lo que se repite uni-
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versalmente, la historia se refiere a lo tnico, a lo que nunca
vuelve a ser como fue.

3) En tanto que las ciencias son duefias del tiempo, y para
prever el futuro se desarrollan, la historia pone su mirada-
en el pasado y a ¢l se contrae,

- Pasemos pues al examen de cada uno de estos tres puntos.

1) Efectivamente, la historia no establece juicios generales
que. puedan ser repetibles y verificables a la manera como
acontece en las ciencias naturales. Pero si, en cambio, esta en
disposicién de establecer ciertas leyes generales que rigen
en la economia, en la sociedad, en el arte, etcétera. Y ademds
existe en historia lo que Cassirer llama reduccién eidética y
que consiste en reducir los casos particulares a sus direccio-:
nes o tendencias predominantes, las cuales adquieren -una
significacién genérica. Un ejemplo de esto lo proporciona el:
excelente trabajo de Burckhardt, La cultura del Renacimiento
en Italia. En este libro de Burckhardt hay una superacién de.
los hechos que integran una individualidad, sin que para ello
sea forzoso que los rasgos genéricos concuerden exactamente
con los hechos concretos particulares. ‘ :

2). El segundo argumento que Caso hace valer para ne-
garle el titulo de ciencia a la historia tampoco no parece
aceptable, ni creemos que se pueda sostener con rigor en la-
actualidad. La historia en ningtn momento reduce su hori-
zonte ni se' circunscribe a los puros hechos aislados.  De ser.
asi seguirfa siendo el cuento de viejas de que nos habla
Ortega y Gasset.

‘La buena historiografia tipifica, equilibrando lo indivi-
dual y lo general. Y, en muchos casos, procede de manera
comparativa: estudiando hechos y réalidades histdricas ocurri--
das en diferente tiempo y lugar y que, relacionados y com-
parados, suelen arrojar resultados magnificos, como se ha pro-
bado suficientemente.

3) Por altimo, los hechos de los hombres, ocurridos en un-
pasado mediato o inmediato, son objeto de interés en el pre-:
sente y aun para el futuro, en cuanto que ellos se relacionan
y se incorporan a la vida de los homibres contemporineos.
La historia no‘se contrae hacia el pasado en cuanto tal, sito -
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en cuanto éste es humanidad de ayer, de hoy y de mafiana,
viva y presente siempre.

Mis adelante Caso trae a colacion, para reforzar su posi-
cién acerca del cardcter no cientifico de la historia, las opi-
niones que sobre ella sustentaron Aristoteles y Schopenhauer.
Sin embargo, como consideramos que éstas resienten las mis-
mas criticas hechas anteriormente a Caso, pasamos sin aludir-
las. En cambio, si hemos de detenernos en las ideas de Me-
yer 28 que trae a cuento Caso.

Meyer deduce del hecho de que la historia tiene por objeto
hechos singulares, cuatro consecuencias:

1) “Las causas generales no son del campo de la investiga-
cién histérica”.

Este primer enunciado de Meyer nos da idea cabal del
modo como entiende este pensador la historia y los hechos
que ella trata. Entiende los hechos histdricos aislados e indi-
vidualizados en un sentido total. No concibe ni cruces, ni
enlazamientos, ni relacién o conexién entre ellos, lo cual apa-
rece a simple vista sencillamente descabellado. Nunca podre-
mos entender plenamente un hecho si no es en relacién con
los demds, con su tiempo, su pasado remoto e inmediato, con
las condiciones reales y objetivas que lo produce o lo obsta-
culizan, etcétera. En otras palabras, asi como un hecho gene-
ral no se explica cabalmente sino en atencién a sus rasgos
particulares, del mismo modo un hecho particular sélo ad-
quiere plena significacién cuando se le relaciona con su con-
texto circunstancial.

2) “Los estados de las cosas permanentes no son historia.
Los hechos histéricos son los que cambian y obran por su
cambio. Los pueblos no civilizados cuyo estado social no cam-
bia, no son pueblos histéricos.”

En primer lugar habria que averiguar qué quiere decir
Meyer con eso de que las cosas permanentes no son historia.
¢O es que acaso hay algiin hecho humano, es decir histérico,
que no se realice dentro del proceso histdrico? La afirmacién
de Meyer contenida en la segunda parte de su enunciado
merece la misma critica que Zea2® le dirige a la civilizacién
occidental por su “regateo historicista” a pueblos como el
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mexicano, que, segin esta tesis, son pueblos no histéricos,
pero son pueblos no histéricos no porque no tengan historia,
sino porque la historia que hacen no es la de la civilizacién
occidental.

3) “Los hechos colectivos no son hechos histdricos”.

Esta afirmacidén, como la anterior, entrafia en el fondo
una actitud aristocratica de la vida, segtin la cual sélo las
individualidades tienen historia y, en consonancia, solo ellas
pueden hacer la historia. Las masas, los pueblos, son sélo los
rebafios que gufan las individualidades sobresalientes. Estas
opiniones, como también otras semejantes que hemos apun-
tado en Caso, ya sabemos hacia donde condujeron, como tam-
bién sabemos qué respuesta han dado los pueblos en la historia
como actores y constructores de sus propios destinos.

4) “Por mis que la historia se extienda nunca saldra de los
hechos particulares”.

Esta afirmacién, en nuestra opinién, se duele ante las cri-
ticas hechas al primer enunciado.

LA HISTORIA Es “CREACION POETICA” o que “al menos mucho
tiene de artistica”, nos dice Caso. Esta idea proviene como
vefamos al iniciar este trabajo, del movimiento irracionalista
que intentd subjetivizar al extremo la historia, de tal modo
que perdiera todo su rigor cientifico como disciplina capaz
de estudiar la realidad objetiva y de desprender del estu-
dio de esta realidad ciertas leyes y comportamientos de vali-
dez general. El objetivo era minar la estructura misma del
conocimiento histérico, atacar sus bases cientificas y hacerlo
aparecer como un conocimiento subjetivo y, consecuentemen-
te, susceptible de interpretaciones diversas y contradictorias.
De este modo se queria destruir el rigor y concatenacién in-
terna del desarrollo histérico, para hacerlo aparecer como un
proceso deshilvanado, sin vertebracion y sin légica, en el cual
seria imposible encontrar un sentido. En suma, buscdbase
trasmutar lo objetivo-histdérico-racional en lo subjetivo-irra-
cional.

Sobre el capitulo 1v de la obra de Caso, que trata de las
clasificaciones propuestas por Xenopol entre hechos de repe-
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ticion - (cuyo conocimiento compete a las ciencias) y los he-
chos de sucesion (conocimiento que corresponde a la histo-
ria), no nos detendremos por ser estos argumentos ya suficien-
temente rebatidos, por el mismo Caso, en primer lugar.

Asi, examinaremos el capitulo v, donde estudia Caso las
teorfas axioldgicas, el subjetivismo, el ontologismo y el obje-
tivismo social, con el objeto de situarlos luego en relacién
con la ciencia histérica. Dice Caso, en lo que concierne a
nuestro asunto, que “En la Naturaleza los valores no se dan.
Se dan en cambio en la cultura”. Asi, “La historia es una
ctencia cultural, no natural, dicen los partidarios de la teoria
de los valores. Es ciencia, jrorque el elemento de significacién
que la integra como tal, es, precisamente, el valor”. De esto
concluye Caso que:

Los valores no ‘son ente&, sino walencias sociales... La sociedad
es el gran sector de la realidad en donde los valores se construyen’
y .organizan. Y, como. la. sociedad tiene un fruto indeclinable y
constante que se llama cultura, los valores son la integracién social
de la cultura; por esto se muestran como entidades existiendo
aparte del sujeto. Pero su realidad es sdlo social, no ontoldgica.
De todo lo anterior concluye: “El subjetivismo es falso. El onto-
logismo es también, probablemente, falso. Entre el mundo psico-
logico y el antolégico, estd el sociolégico”.

Dicho lo anterior, pasa ahora nuestro autor a examinar la
historia como ciencia natural. '

Decia Rickert que “la circunstancia de que no podemos
ni queremos escribir la historia casi mds que de los hombres,
demuestra ya que nos dirigen en esto ciertos valores y que sin
ellos no habria ciencia de la historia”.3® Caso chjeta lo an-
terior diciendo que.

Es indudable que si la concepcién de la historia que analiza-
mos se acepta, la historia se contrae definitivamente a lo humano
y cultural, y deja fuera de su campo a la naturaleza; porque los
valores no fueden darse en la naturalezz, sino, exclusivamente, en
la cultura”. Por lo que, piensa Caso, “puede oponerse .un dilema
a la téoria de Windelband y. de Rickert: o la historia cs universal,.
y entonces no es ciencia de valores, poxque los valores son exclu-
sivos de la cultura y no de la naturaleza; o es universal, y enton-
ces no se explica cémo puedc ser ciencia, porque cavece del asiento
universal de los valores: que la orxganizan en la esfera cultural.:
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Con este tipo de argumentacién Caso evade, o no acierta
a ver, el problema primordial que encierran las exposiciones
de Windelband y de Rickert. En nuestra perspectiva es claro
que el problema central que encar6 la historia en el siglo x1x
residia en el primado de las ciencias naturales sobre todo otro
conocimiento. Desde la época de auge de las ciencias natura-
les en el siglo xv1 y xvn, la tendencia general del conocimien-
to se dirigié cada vez mds hacia el cdlculo, el andlisis, el ex-
perimento y, en suma, a lo cuantitativo, con la férmula ma-
temdtica y comprobada como resultado y la ley rigurosamente
valida como ideal.3? La ciencia pues, tuvo que ser exacta.

Desde 1891, con Carlos Lamprecht, se pretende que la his-
toria se ajuste a los principios que definen a las ciencias na-
turales.

Precisamente a romper con esta tendencia se encamind la
obra de Windelband y luego la de Rickert. Para Rickert, la
distincién entre ambas ciencias no serd una distincién que se
base en la diversidad de sus objetos sino en la forma de tratar
esos objetos. “Se trata —dice Rickert— de una parte de la
l6gica; mds exactamente de la teoria de la ciencia o de la teo-
ria del método. Por lo tanto no tiene nada que ver con el
contenido peculiar de las diferentes disciplinas que integran
las ciencias naturales y las ciencias culturales”.?2 No se trata
aqui, comenta Luis Villoro, de dos mundos distintos irreduc-
tibles, tal como lo son el mundo del espiritu y el de lo ma-
terial en Dilthey, sino de dos métodos formales distintos de
tratar una misma realidad.3® Es decir que para Rickert “La
realidad se hace naturaleza cuando la consideramos con refe-
rencia a lo universal; se hace historia cuando la considera-
mos con referencia a lo particular e individual”.3¢

Estas consideraciones, ya bastante evidentes en la obra de
los nuevos historiadores, no tuvieron resonancia en el pensa-
miento de Caso. Tampoco percibid, por otra parte, que las
ciencias histéricas no son, como las ciencias fisico-quimicas,
el estudio de un conjunto de hechos exteriores a los hombres,
de un mundo sobre el cual realizan sus actos, sino que son,
por el contrario, el estudio de esta misma accion, de su es-
tructura, de las aspiraciones que los animan y de los cam-
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bios que sufre; y, por otra parte, como la ciencia no es mds
que un aspecto real, pero parcial de la actividad humana, el
estudio histérico no tiene el derecho de limitarse a los fe-
némenos conscientes y debe unir las intenciones conscientes
de los actores de la historia al significado objetivo de su com-
portamiento y de sus acciones.3

En sintesis, Caso no acepté que el problema principal que
la historia ventilaba entonces era el de constituirse como un
conocimiento auténomo, con sus propios métodos y princi-
pios, bastante diferentes a los que normaban a las ciencias
de la naturaleza. Para Caso, la historia no tenia necesidad de
vestirse con el ropaje de las ciencias, por ello rechazé la tesis
que proponian Windelband y Rickert. Asi tiempo después,
“La recepcién de las nuevas ideologias, que comenzé a hacerse
patente desde 1983, tampoco modificé su concepto de la his-
toria. Las corrientes historicistas, como por ejemplo Dilthey,
del que se ocupé en los ltimos afios de su vida, sélo le pro-
porcionaron mayores argumentos para definir atn mds los
campos de la historia y de la filosofia”.36

El capitulo 1x ‘de su obra estd destinado a resaltar la per-
sonalidad individual, como también el viu. Asi, después de
traer a cuento a Carlyle y a Spengler, concluye que:

La historia no tiene sentido ni valor. Lo unico valioso y pleno
de sentido es la vida personal. Las sociedades, las culturas tienen
realidad de comunidades humanas. Negarles ésta es caer en un
nominalismo absurdo; pero afirmarle otra distinta, es incurrir en
un realismo platénico inadmisible. -S6lo es real el individuo hu-
mano personal. El hombre superior es el microcosmos, “‘el indus-
trioso compendio del mundo, el pequefio mundo en el gran mundo”
(Bossuet). Pero el espiritu del hombre superior es mds grande que
el mundo. Es actuacién plenaria de “la débil cafia que piensa”,
como dijo Pascal.

Después, en el capitulo x, establece la separacién entre
Ciencia, Historia, Arte y Filosofia. Al respecto dice:

La ciencia es previsién, generalizacién para el porvenir, “anti-
cipacién de la experiencia”. Su esfera es el futuro, intimamente
ligado por el presente con el pasado mds remoto. La filosofia in-
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vestiga la naturaleza intima de las cosas, las causas finales y onto-
l6gicas. .. La historia vuelve la vista al pasado. Deja a la meta-
fisica en su eterno presente, a la ciencia en su futuro constante, y
se aplica a deletrear en el registro de los tiempos el mundo que
ya se hizo, la realidad que fue. Es una romdntica incorregible. Hu-
mildemente se aplica a saber como se desenlazé la vida sobre la
tierra, cémo se desvinculé el globo de su origen, cémo cada ser
concreto salié de lo imperceptible en el decurso del tiempo.

El heroico es el sabjo. El santo es el filésofo. El historiador
es el poeta... “La historia es imitacion creadora; no una invencién
su obra, “La historia es imitacion creadora; no una invencién co-
como el arte, ni una sintesis abstracta como las ciencias, ni una
intuicién de principios universales como la filosofia”.
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filoséfica fundamental de Caso responde estrechamente a la realidad me-
xicana de la época, porque la obra de Caso, asevera Villegas, no es mds
que su respuesta a la problemdtica que le plantea la realidad nacional.
Asi, seguin Villegas, los tres momentos del sistema filoséfico de Caso: la
existencia como economia, como desinterés y como caridad, corresponden
a tres etapas de la vida de México: el Porfiriato, la Revolucién de 1g10
y. la etapa que ha de realizarse en el futuro por la caridad.

Villegas dice, “El porfirismo origina y encarna... la existencia como
economia”. “Por otra parte, el positivismo, identificado con el porfiris-
mo, es un sanchismo ciego... un no comprender lo que sucede ni lo que
debe suceder... Pero asi como el positivismo porfiriano no conoce su
propia realidad, imitando irreflexiva e incongruentemente lo que viene
de fuera, lo extrafio, el érgano de conocimiento de la existencia biold-
gica, la razdén, es impotente para conocer la esencia misma de la vida
biolégica... El positivismo y la razén biolégica son igualmente ciegos
ante su propia realidad”. (Ibid. p. 5g)

“Surge después la revolucién —continlia— que es meritoria por lo que
aniquila y no por lo que crea; la Revolucién es una liberacién, una
lucha en la que lo aniquilado es el egoismo, la existencia econémica
encarnada en el porfirismo; con ella el pueblo mexicano se libera de un
orden falso, nocivo... Una vez derrotado el porfirismo, el pueblo mexi-
cano puede levantar cabeza y vislumbrar un ideal pero sin perder de
vista sus propias determinaciones; y asi como el mexicano en su liberacién
puede ver claro, también el hombre desinteresado, despojado de un
egoismo que lo cegaba puede ver lo que es y pensar en la posibilidad de
un orden superior. De esta manera la Revolucién y el desinterés son,
a la vez, lucha y clarividencia”. (Ibid, p. 60)

Finalmente llegamos a la caridad, que han de practicar y realizar las
nuevas generaciones: “Las nuevas generaciones tienen que realizar 1o con-
trario de lo que hicieron los hombres del porfirismo; en vez de egoismo
y economia, heroismo y sacrificio... Por eso, si el porfirismo fue eco-
nomia, la Revolucién tiene que ser caridad. El porfirismo nos habia
rebajado hasta casi tocar la animalidad, ahora la revolucién debe ense-
fiarnos el camino de nuestra propia humanidad y si la Revolucién debe
de ser caridad, si nuestra individualidad debe realizarse por la Revolu-
cion, nuestra individualidad, nuestra originalidad serd nuestra humanidad,
nuestra peculiaridad residird en nuestra universalidad. Entonces, con ra-
z6n puede decirse, siguiendo la doctrina de Caso, que el destino del
mexicano es ser profundamente humano”. (Ibid. p. 61)

Aunque a primera vista puedan verse varias cosas implicadas en estas
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aseveraciones, en realidad se trata de una sola cuestion: - Se trata de la
mistificacién y distorsién tanto del pensamiento de Caso como de la rea-
lidad mexicana a que se alude. Lo que quiere Villegas, y muy a su pesar
salta a la vista, es adecuar el pensamiento de Caso al movimiento ideo-
logico actual que pregunta por el ser del mexicano. Intenta violentar
el pensamiento de Caso para adaptarlo dentro de su idea sobre lo que
es la “filosoffa de lo mexicano”, de tal modo que las ideas del Maestro
encajen dentro de los desarrollos y caracteristicas que segtn él confor-
man la trama de esa filosofia de lo mexicano. Asf, puede concluir satis-
fecho diciéndonos que lo que Caso “ha querido darnos en su filosofia
es el significado universal de nuestras actitudes propias”.

Pero hemos dicho antes que todo esto encierra una mijstificacién y
una distorsién del pensamiento de Caso y de la realidad que vive el pais.
Veamos, pues, en que nos fundamos para declarar tal cosa.

El pensamiento que Caso expresa en su libro es, obviamente, un pen-
samiento que no se ajusta a la problemdtica del México que vive, pero
que, al mismo tiempo, nace de esta realidad y de la circunstancia his-
térica que vive el mundo. Decimos que no concuerda con la realidad del
México posrevolucionario porque las medidas que proponen ni se apoyan
en ella ni tampoco se proyectan sobre ella. Caso propone como método
de conocimiento a la intuicién en el instante en que es mds necesaria la
razén; en el momento en que las condiciones histéricas de México estin
revelando una realidad harto evidente por si sola. La Revolucién Me-
xicana fue precisamente el planteamiento directo y brutai de una reali-
dad que se habia venido escamoteando. Fue ademds una manifestacion
clara, y rotunda: que ensefiaba sus motivaciones, que demosiraba sus cau-
sas. En consecuencia, si se propone un método de conocimiento basado
en la intuicién, es claro que esa realidad adquirird perfiles diferentes
segun las distintas intuiciones de los observadores. Pero, sobre todo, la
Revolucién es el heroismo, el sacrificio, s6lo que éste heroismo y éste
sacrificio son de naturaleza popular. Se trata de un sacrificio y de un
herofsmo de masas, no de individuos especialmente calificados con algin
don particular. Por tanto, si como quiere Villegas, los momentos del
sistema de Caso corresponden a determinadas etapas de la historia de
México, Caso lo hubiera explicitado asi sin dejar lugar a dudas, y ade-
mds, hubiera equiparado la caridad con la Revolucién, es decir con el
auténtico heroismo, con el sacrificio desinteresado de miles de vidas hu-
manas que fue la Revolucién. Asi, como Villegas tampoco ve en la Re-
volucién el sacrificio de que habla Caso, coloca a éste en el futuro, como
una accién que debe realizarse a partir de la Revolucién.” Que fue exac-
tamente lo que hizo Caso, pero por otras razones, fundamentalmente
porque para €l el sacrificio, el herofsmo, la caridad, eran acciones esen-
cialmente personales, individuales, no colectivas ni de masas.

Es en este sentido que decimos que el pensamiento de Caso se funda-
menta fuera de la problemitica que plantea la realidad socioeconémica
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del pais; pero, por otro lado, también dijimos que este pensamiento nace
de ella. Y nace de ella como una actitud de protesta. Caso, presionado
por esta realidad intensamente humana que exige soluciones practicas,
de naturaleza socioecondémica —hacia las cuales se manifiesta en oposi-
cién—, se escurre de ella y se proyecta en el mundo del ideal: en la ca-
ridad abstracta. Propone, a un pueblo que se ha lanzado a la Ilucha aci-
cateado por el hambre y la miseria, que practique la caridad. Predica la
caridad y la necesidad de una existencia desinteresada en el momento
en que el pueblo lucha contra los intereses de una minoria que lo ex-
plota y que lo niega. Introduce en el pais ideas que han nacido y son
producto de otra realidad sin observar que esas ideas se contraponen o
no embonan dentro de la realidad nacional. De ahi, finalmente, que ni
sus ideas ni su sistema cobren arraigo dentro de la problemdtica del
pais, aunque si, claro, afectardn y ejercerdn cierta influencia en la con-
ciencia social del pais.
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