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E L P R O F E S O R Agust ín C u e Cánovas d i o a l a i m p r e n t a en 1957 

u n a o b r a * que encaja b i e n dentro de los límites que él m i s m o , 

como h is tor iador , se h a impuesto . Esto es, h a entendido e l 

quehacer histórico — y lo d igo s in i r o n í a — como u n sal ir a l a 

defensa de ilustres muertos. Siente que es necesario dejar es­

clarecidas viejas discusiones antes de entregarse a l a invest iga, 

c ión paciente o e r u d i t a . Y si l a H i s t o r i a tiene m u c h o de p u l i ­

mento , de rectificación de ju ic ios fáciles que entorpecen l a 

comprensión j u s t a y ajustada de los hechos, e l profesor C u e 

Cánovas excede las fronteras de vaga polémica que encierra 

c u a l q u i e r revisión d e l pasado, p a r a constituirse en elemento 

act ivo del p r o o d e l c o n t r a de u n suceso o de u n a v i d a . 

Pero ese afán constante de sentirse v i n d i c a d o r es pel igroso 

c u a n d o l a simpatía actúa d i s m i n u y e n d o el va lor de l documen­

to o de l a razón. Y si en u n trabajo anterior, E l T r a t a d o M a c 

L a n e - O c a m p o , d o n Agust ín nos había entregado u n cuidadoso 

análisis, convincente y aleccionador, ahora p u b l i c a u n estudio 

desordenado, ineficaz y re i terat ivo. 

E l móvil , "s incero y j u s t i f i c a d o " , como él dice, es el de 

destruir " u n a i n f a m e c a l u m n i a u r d i d a p o r funcionar ios polí­

ticos interesados, p o r escritores sectarios y p o r i n d i v i d u o s de 

mente y v o l u n t a d deformadas p o r prejuicios históricos (que) 

h a pre tendido d e t u r p a r l a i m a g e n histórica de R i c a r d o Flores 

M a g ó n " (p. 9), c a l u m n i a que lo h a presentado como u n " f i l i ­

bustero" a l servicio d e l gobierno norteamericano y que deci­

dió, amparándose en l a agitación provocada p o r el maderísmo, 

conquistar la B a j a C a l i f o r n i a p a r a anexar la a l vec ino país d e l 

N o r t e . 

* Agustín C U E C Á N O V A S : R i c a r d o F l o r e s Magón, l a B a j a C a l i f o r n i a 

y l o s E s t a d o s U n i d o s . México, L i b r o M e x Editores, S. de R . L . , 1957; 

131 pp. 
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A pesar de su enérgico deseo, el autor nos entera, en l a 

siguiente página, que ya n a d a se puede agregar a l a defensa 

d e l i lustre percursor, pues "estudios e investigaciones rea l i ­

zados en los últ imos años, h a n d e s t r u i d o d e m o d o a b s o l u t o y 

d e f i n i t i v o l a tesis acusatoria" . O lo que sería lo mismo, se pre . 

tende l a defensa de u n reo que h a sido declarado inocente. 

Poco importaría el anter ior contrasentido si el autor fuera 

u n o de aquel los que h a n real izado los "estudios e investiga, 

c iones" a que a lude o si deseara tan sólo darles u n a d e b i d a 

difusión. P e r o n i l o u n o n i lo otro, p o r q u e el breve tomo 

d i v i d i d o en diez capítulos nos introduce a u n a caótica revi­

sión de los hechos, los ataques y las defensas d e l " f i l ibuster is-

m o " de 1911. 

E l p r i m e r o de los capítulos contiene el re lato de l a act iv i ­

d a d oposic ionista de los miembros d e l P a r t i d o L i b e r a l M e x i ¬

cano, sus luchas, sus fracasos, el destierro, las prisiones; toda 

l a noble etapa que ellos c u b r i e r o n con s ingular valentía, pero 

expresado con lenguaje r o m o y e lemental que, aunque n o sa­

bemos sus orígenes, más b i e n nos recuerda u n m a l artículo 

periodístico o l a conferencia a estudiantes de secundaria, que 

l a introducción de u n estudio histórico. 

Y a m e n g u a d o el interés no podemos menos que decepcio­

narnos c u a n d o en el segundo y q u i n t o capítulos nos refiere los 

hechos acaecidos en los pr imeros seis meses de 1911. E l p r i ­

m e r relato, sintético y l l a n o , es reforzado con u n a lánguida 

versión de Peter G e r h a r d que n o sabemos dónde t e r m i n a , 

pues el profesor C u e Cánovas n o lo i n d i c a , p a r a desgracia de 

M r . G e r h a r d . 

Y si nos ofrece en dos ocasiones la narración de las escara­

muzas de los l iberales en l a B a j a C a l i f o r n i a , l a h is tor ia de 

R i c a r d o Flores M a g ó n vista en las primeras páginas, es objeto 

d e l penúlt imo capítulo en f o r m a tan desordenada que, como 

ejemplo, transcr ibo las fechas que sucesivamente va d a n d o : 

1906, 1907, 1911, 1912, 1908, 1911. . . 

Eso, s in t o m a r en consideración que hay confusiones res­

pecto a l i d e a r i o de los l iberales, y si con acierto observa que 

e n 1906 el P r o g r a m a d e l P a r t i d o L i b e r a l " n o contenía real­

m e n t e disposiciones tendientes a lograr u n sistema de redis-
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tr ibución de l a t i e r r a " (p. 22), pues su enfoque p r i n c i p a l fue 

a través de los problemas d e l obrero y l a "cuest ión a g r a r i a " 

sólo o c u p ó u n l u g a r secundario, d o n Agust ín a f i r m a , 32 pá­

ginas adelante, que " p a r a R i c a r d o Flores M a g ó n y los revolu­

cionarios magonistas, l a restitución de l a t ierra a los mexica­

nos representó s iempre u n capítulo esencial de su d o c t r i n a y 

de su p r o g r a m a de l u c h a " . 

E l tercer capítulo ofrece ciertos elementos que parecen i n ­

dicar u n deseo de sistematizar el contenido d e l l i b r o . E n u m e ­

r a los documentos y declaraciones en que se basó l a acusación 

de f i l ibuster ismo, a u n q u e " p o r razones de espacio y t i e m p o " 

(?) no se refiere a ellos " e n f o r m a sucinta y d e t a l l a d a " (p. 40). 

Y e n e l sexto capítulo, "dejamos l a p a l a b r a a [un] i n t e l i ­

gente y acucioso invest igador n o r t e a m e r i c a n o " (p. 69), L o w e l l 

L . B l a i s d e l l , p a r a que nos relate l a polít ica q u e seguía su país 

p a r a a d q u i r i r la península B a j a c a l i f o r n i a n a . 

Sorpresivo resultará p a r a c u a l q u i e r lector que e l señor C u e 

Cánovas a l a m i t a d d e l texto nos i n f o r m e sobre el Congreso 

de H i s t o r i a R e g i o n a l de B a j a C a l i f o r n i a , y de los estudios 

"de g r a n interés", "val iosos" o intel igentes q u e se presentaron 

e n " m e m o r a b l e sesión" de u n día d e l año de 1956. ¿Pero cuál 

es l a u t i l i d a d de esta crónnica p a r a aclarar e l tema de l a 

obra? N i n g u n a , como no sea l a de enterarnos que en ese con­

greso a b u n d a r o n los estudios documentados que t e r m i n a r o n 

con l a c a l u m n i a . 

Y c u a n d o h a n t ranscurr ido 86 páginas nos aclara, c o m o 

e n n o v e l a policíaca, quién es u n misterioso personaje que he¬

mos visto aparecer numerosas ocasiones: D i c k Ferr is , eje de 

toda l a discusión y apoyo p r i n c i p a l de l a tesis acusatoria. 

C o m o u n b u e n jugador , d o n Agust ín se h a reservado l a m e j o r 

carta p a r a e l f i n a l y nos desconsuela a l enterarnos que el 

" c h a r l a t á n " Ferr is hace m u c h o t i e m p o declaró sobre l a i n o ­

cencia de los Flores M a g ó n . 

¿Para q u é seguir con l a crítica? L a intención del profesor 

C u e C á n o v a s es loable; s iempre se desea el defensor b i e n in¬

tenc ionado p a r a las nobles causas que, como en e l caso de l a 

invasión a B a j a C a l i f o r n i a , conc i tan insignif icantes enemigos. 

P e r o a l a b u e n a intención debe acompañarla el método, e l 
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documento , l a ref lexión q u e aleje dudas, que dist inga l o esen¬

c i a l y guíe p o r el m e j o r c a m i n o . Y , nosotros lo lamentamos, 

R i c a r d o F l o r e s Magón, l a B a j a C a l i f o r n i a y l o s E s t a d o s U n i ­

d o s , es u n a o b r a carente de todo e l lo . 


