CARTA A COSIO VILLEGAS*

Manuel GONZALEZ RAMIREZ

SIEMPRE ADMIRADO Maestro:

Los estudiosos de la historia de México y seguramente nu-
merosos investigadores extranjeros debemos a usted un gran
servicio. Aludo, claro estd, a la publicacién trimestral His-
TORIA MEXICANA, que por su especialidad es dificil encontrar
otro ejemplo en los paises de habla espafiola; y por el cuidado
del material que se publica en ella es sencillamente extraordi-
naria. Si no tuviéramos con usted otras deudas de tipo inte-
lectual, ésta de la Historia MEXICANA seria suficiente para
acreditarlo como de los mejores y mds dedicados trabajadores
en la cuestién del pensamiento.

Y la cosa viene a referencia porque se acaba de publicar
el nimero 24 de la Historia MExicaNa que, de acuerdo con
sus antecedentes, incluye trabajos de primer orden y siempre
de interés. Esto es lo importante y esto es lo que me mueve
a dirigir a usted las presentes lineas. Pues si es innegable el
prestigio de la publicacién y en ella se da noticia de trabajos
histéricos, los aludidos en las informaciones debemos estar
atentos para recoger lo que signifique una aportacién posi-
tiva, asi como ampliar las explicaciones si los casos lo requie-
ren. Con anterioridad, HistoriA MEXIcANA ha tratado con
exquisita benevolencia a las publicaciones del Patronato de
la Historia de Sonora. Pero en el numero 24 de la mencio-
nada HisToriA MEXICANA se hace la critica de La huelga de
Cananea en sentido que revela que el autor aproveché un
trabajo ajeno Unicamente para hacer gala de sus conocimien-
tos y de su erudicién. Ahora bien, siempre serd estimulo des-
cubrir que los estudios histdéricos cuentan en sus filas con sa-
bidores de esa calidad.

* Esta “Carta a Cosio Villegas” no fue enviada a Cosio Villegas,
sino publicada en el periédico Novedades el 12 de abril de 1957. De ahi
la copiamos, con la mayor fidelidad posible.
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Y constantemente habrd que tomar a esas muestras de eru-
diciéon como infantiles expresiones de los que tienen una hoja
de la ciencia, pero hablan como poseedores del drbol entero.
La huelga de Cananea forma parte de una coleccién docu-
mental en proceso de preparacién y publicacién; especifica-
mente es un volumen documental monogrifico. Cuando se
pierdan de vista estos dos sencillos hechos se tendrd que lle-
gar a observaciones inadecuadas o impertinentes. Por mono-
grdfica la publicacién, se traté en la forma con que fue pre-
sentada y abarcando la materia a la cual estuvo dedicada,

Por eso resultan pueriles las afirmaciones en que se habla
de documentos conocidos o de memorias oficiales que, de
haber sido aprovechadas, tal vez hubieran satisfecho al critico.
Es posible que no sean nada recoénditas las obras de Winstano
Orozco y de Kropotkin, mas es indudable que sirven para
acercarnos al ambiente histérico dentro del cual ocurrieron los
sucesos de Cananea y dentro del cual se manifestaban algunas
ideas en juego. La conveniencia de haberlas reproducido
es superior a la erudicién del critico, e ilustran un tanto mas
el escenario que primordial y concretamente traté nuestro
volumen sobre la huelga. Por eso en este orden de ideas re-
sulté conveniente reproducir las leyes laborales de J. Vicente
Villada y del general Bernardo Reyes (algunas veces citadas
en estudios especializados sobre el trabajo en México, pero
raramente conocidas en su texto completo, a pesar de lo que
diga el erudito en cuestién); ** de donde lo que hay que
demostrar no es su rareza o su extendido conocimiento, sino
que estuvieron o no fuera de lugar. Y por supuesto que no lo
estuvieron.

Ahora bien, preferi la publicacion del informe de Izibal
rendido a Corral el 19 de junio de 1906, segiin la dedujo [sic]
El Correo de Sonora, porque este periédico constituye ya una
joya bibliogrifica y, sobre todo, porque en ella*** se afirms
algo inexacto, esto es, que esc informe habia sido publicado
en el Diario Oficial de la Federacién, lo que no se publico, v

** El “erndito en cuestion” es don Moisés Gonzalez Navarro, quien
en seguida responde 2 esta “Carta”.
**% <En la joya hibliografica?
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porque si se impuso decirlo a El Correo de Sonora era porque
se trataba de acallar en cierto modo a la agitada opinién pu-
blica sonorense, aun a costa de proseguir desvirtuando la ver-
dad en favor de los protegidos del régimen. La publicacion
en una memoria oficial tiene su valor; s6lo que en abruma-
dores casos no llega al conocimiento de la opinién publica: y
€ra a esta opinidn en ocasién de la huelga sonorense a la que
se tenia que servir eficazmente y con veracidad. El régimen
no lo hizo. Lo hizo, en cambio, El Correo de Sonora.

Al leer el parrafo correspondiente al testimonio del gene-
ral Esteban B. Calderdn, se encuentra la idea de que una
declaracién testimonial tiene que variar segn sea ante quien
se rinda; y esto por el afan de aparecer enterado de las cosas,
aunque por ello se descuide la redaccién. Un testimonio so-
bre los mismos hechos, si es veraz y valido, tiene que ser el
mismo en distintas ocasiones. Asi se comporté el general Cal-
derén. Y lo méas que pudo decirse en la critica fue que el tes-
timonio de esta persona fue publicado en dos veces: por nos-
otros y por el Sindicato de Electricistas. Y por nosotros, digo
yo, en virtud de que nos fue entregado por el testigo y por-
que quedé enriquecida la edicién monogrifica: con lo que
dijo el general Calderén y con lo que expuso Plicido Rios,
activo y arrojado organizador de los mineros mientras los
dirigentes sostenian las pldticas con patrones y autoridades.

Por lo demis, lo que no alcanzé el erudito fue que nues-
tra edici6n tiene que servir no nada mds para el conocimiento
de la huelga de Cananea, sino para dejar a descubierto la
mentira que hubo en el Gran Jurado que se le formé al go-
bernador Izabal; Gran Jurado que lo absolvié, declarando
que no habia incurrido en las responsabilidades que han
quedado comprobadas por la documentacién que publicamos,
que proviene nada menos que del responsable directo de los
hechos y de los que encubrieron esa responsabilidad.



