PUGNAS POLITICAS
EN EL MEXICO DE 1808

Frances M. IFoLaND

EL 16 pE juLIiO DE 1808 se conocieron en la capital de la Nue-
va Espafia las gacetas de Madrid en que se daba cuenta de la
ocupacidén francesa y de la huida de la real familia a Bayona.!

Con este motivo, el Ayuntamiento de la ciudad de México
dirigi6 el dia 19 al virrey Iturrigaray un manifiesto que con-
tenia tres puntos principales: un ardiente juramento de fide-
lidad al Rey, una firme declaracién de que Iturrigaray segui-
ria como virrey, y una interpretaciéon de la soberania segun.
la cual ésta residia en los “tribunales y cuerpos” en ausencia
del Rey.?

En la carta oficial que envié junto con ese manifiesio a
la Real Audiencia, Iturrigaray llamaba la atencién sobre la
audacia del Ayuntamiento, que pretendia hablar en nombre
de todo el reino y que osaba afirmar que los poderes del virrey
dimanaban de los tribunales y cuerpos, entre los cuales se
contaba, por supuesto, el propio Ayuntamiento. Iturrigaray
citaba, en su carta, las palabras del manifiesto que mejor de-
finian la teoria politica expresada por esa corporacién. Ante
todo, el virrey observa que el Ayuntamiento desea conservar
el reino para sus legitimos y augustos duefios, esto es, la real
familia3 De hecho, el manifiesto del Ayuntamiento, lejos de
inspirarse en la teoria rousseauniana del contrato social, con-
sidera la monarquia como un mayorazgo, cOmo una propie-
dad indisolublemente vinculada a la real familia.# Iturrigaray
desaprueba el celo con que el Ayuntamiento toma ‘“la voz por
todo el reino”, y hace ver que no es representante del reino
en su conjunto, puesto que no ha sido elegido “por los pue-
blos”,5 esto es, por distintas poblaciones que estuvieran re-
presentadas en los cabildos (los cabildos, en esta época, tenian
pocos miembros nombrades por eleccién). Ni el Ayuntamien-
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to de la ciudad ni el virrey Iturrigaray llegan a mencionar al
“pueblo” en el sentido de la poblacién total. En realidad,
este primer manifiesto del Ayuntamiento estd mas tefiido de
medievalismo que de liberalismo cuando se refiere a los “tri-
bunales y cuerpos”.® El Ayuntamiento piensa, evidentemen-
te, en una sociedad gremial, compuesta de corporaciones que
representan la jerarquia de los intereses consagrados: la Igle-
sia, la mineria, los mercaderes, etc.

Aunque era dificil ver relacién alguna entre el manifiesto
y el anatematizado liberalismo, la Real Audiencia replicé ra-
pida y enérgicamente.  Consultada por Iturrigaray al finalizar
el 19 de julio, remitié su opinién al virrey apenas un dia
después. La Audiencia declaraba que nada se habia alterado
con respecto a las autoridades legitimamente constituidas. El
Ayuntamiento habia sugerido una serie de juramentos que
deberian emitir los distintos organismos del gobierno; la Real
Audiencia rechaza esa idea como cosa innecesaria, y ademads
como un positivo peligro, ya que asi el gobierno quedaba ex-
puesto a variaciones y caprichos.” Asi, pues, en las primeras
de cambio, el Ayuntamiento veia recusadas sus sugerencias y
denegada su autoridad para representar a toda la Nueva
Espafia.

Como ese primer intento de afirmar su poder y su impor-
tancia como factor gobernante de la nacién fue tan ficiimente
desechado, su siguiente tentativa, el 5 de agoste, fue una Re-
presentacion mucho mds vigorcsa, constructiva y polémica.
Para dar peso a su peticién de una junta, hace referencia, no
ya al derecho natural, sino al derecho tradicional espaiiol,
demostrando que los sibditos y naturales deben ser consulta-
dos cuando se presentan circunstancias especialmente arduas.
Pero el concepto acerca del papel de los stibditos, segiin se ve
en el documento del 5 de agosto, difiere bastante del concepto
fundamental del liberalismo sobre el mismo asunto; en efec-
to, si se consulta al pueblo no es para bien del pueblo mismo,
sino porque la lealtad y el apoyo de los vasallos redunda en
bien del monarca.® Sin embargo, la idea misma de que la
soberania reside en la nacién como conjunto, expuesta en un
momento en que el Rey se hallaba destronado, resultaba su-
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mamente radical si se tienen en cuenta los varios siglos de
autoritarismo real que eran la tunica tradicién politica de los
paises hispdnicos.

No cabe duda de que los criollos del Ayuntamiento, con-
denados desde hacia tanto tiempo a silencio politico por los
todopoderosos “gachupines”, sentian la ambicién de hacer va-
ler sus derechos al gobierno. Durante el tiempo en que pre-
valecian en todo el mundo las filosofias politicas de Maquia-
velo y de Bodino, los criollos no tenian medio alguno de llegar
al poder, como no fuera una rebelién. Pero en el siglo xviit
comenzé a formarse el nuevo credo del liberalismo, y la Re-
volucién francesa lo puso en prictica. Los criollos podian
adoptar ahora ese nuevo concepto de la soberania, que ofrecia
un legitimo reemplazo del Rey, figura indispensable e invio-
lable durante tanto tiempo. Pero el poder del monarca era,
por tradicién, un dogma sagrado en todas las zonas domi-
nadas por Espafia, la cual no habia poseido nunca una Magna
Carta ni una Declaracién de Derechos. Tal como lo demos-
traria el tiempo, el lanzar el liberalismo en su forma pura
‘contra los seculares baluartes del coloniaje no podia producir
otra cosa que caos y derramamiento de sangre.

Aunque progresistas, los caudillos criollos eran sin embar-
go, con poquisimas excepciones, esencialmente conservadores.
Era mucho lo que se exponian a perder en caso de un levan-
tamiento, y, por otra parte, el Zeitge:st de la Nueva Espafia
distaba mucho de hallarse maduro para una revolucién. Asi,
pues, los criollos moderaron el nuevo liberalismo adaptdndolo
-a sus propias finalidades. La utilizacién de Rousseau, Voltaire
y Montesquieu por hombres como Primo de Verdad y Tala-
mantes constituye una excepcién: las opiniones criollas que
se proclamaban publicamente eran ideas fundadas sobre todo
‘en las Partidas, en la Recopilacion, en las Cortes tradicionales.
Ademds, cuando pedian el establecimiento de una junta que
reemplazara la soberania del Rey, no aludian a una auténtica
representacién del pueblo, sino a una representacién compues-
ta por las diversas autoridades constituidas y por los cabildos
municipales.?

De hecho, el concepto que en 1808 se tenia sobre una jun-
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ta nacional traia su origen, como es ficil demostrar, de las
Cortes espaiiolas, compuestas de tres estamentos. Si la idea de
una junta era revolucionaria en la Nueva Espaiia, la compo-
sicién que se sugeria era ciertamente muy tradicional: “Es
muy importante organizar una junta de gobierno compuesto
de la Real Audiencia, el M. R. Arzobispo, la N. C. y dipu-
taciones de tribunales, cuerpos eclesidsticos y seculares, la no-
bleza, ciudadanos principales y el estado militar.” 10

En esta Representacion del 5 de agosto no es “el pueblo”
el soberano en ultima instancia, sino “los pueblos”, es decir,
los cabildos municipales. En otro documento criollo de 1808,
el Dictamen sobre la reunidn de representantes de todos los
ayuntamientos de la_Nueva Espaiia, vuelve a proclamarse la
fidelidad a Fernando VII.1! Esto, en si mismo, era de esperar-
se dadas las condiciones de 1808; pero el liberalismo sufre un
rudo golpe en ese documento cuando se afirma que Fernan-
do VII gobierna “por inspiracién divina”, frase en la cual
reconocemos, una vez mds, la unién de la Iglesia y el Estado,
concepto tan 1til para el autoritarismo y tan desastroso para
la democracia. Ademds, en el mismo parrafo se repite el tér-
mino empleado durante tres siglos para aludir a la poblacién
de la Nueva Espaifia: “todos sus vasallos”.12

El Ayuntamiento logré una verdadera victoria cuando
Iturrigaray convocé a una serie de cuatro juntas, compuestas
por el arzobispo. el cabildo eclesidstico, el Ayuntamiento y
varios individuos prominentes. El virrey tuvo buen cuidado
de que no hubiera mayoria criolla.!® FEl objeto explicito de
estas juntas era considerar el reconocimiento de la Junta
de Sevilla. Sin embargo, el licenciado don Francisco Primo de
Verdad y Ramos, portavoz de los criollos, extendi6 la discu-
sién al terreno de la soberania popular. Junto con fray Mel:
chor Talamantes, el licenciado Verdad constituia la vanguar-
dia del pensamiento liberal en la Nueva Espafia. Algo parecid
ganarse cuando en la junta del g de agosto habl4 de “la sobe-
rania. .. recaida en el pueblo”; citd, ademds, a varios autores,
como Pufendorf, expositor del contrato social.l¢ '

Pero la reaccién conservadora no se hizo esperar. Segun
los fiscales, la posicién de Verdad era “sediciosa y subversiva”,
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y el representante de la Inquisicién condené y anatematizéd
esos radicales y peligrosos conceptos. Un inteligente oidor,
Aguirre, atac) la teoria de Verdad con mejores argumentos.
Una simple pregunta suya obligé a retirarse al licenciado:
“¢Quién es el pueblo en quien ha recaido la soberania?” La
respuesta de Verdad restringié lo ganado por el liberalismo:
“Las autoridades constituidas.” Entonces Aguirre, represen-
tante de la conservadora Real Audiencia, dio la primera de-
finicién publica, en la Nueva Espafia, de lo que era “el
pueblo”. Hizo ver a la junta que las autoridades no eran real-
‘mente “el pueblo”, y que la definicién que Verdad daba de
la soberania popular no se basaba en el pueblo mismo. Sin
embargo, Aguirre no llev6 su teoria hasta su conclusién, a
causa del efecto que esto produciria sobre los indios presentes
en la junta, los cuales, en la definicién mds rigurosa, venian
a ser el verdadero “pueblo”. Los gobernadores de las distin-
tas parcialidades indigenas se hallaban alli como represen-
tantes de un “cuerpo”, en el concepto todavia medieval de la
sociedad novohispana.ls

DURANTE LAs DOs primeras semanas de septiembre, las defini-
ciones de soberania popular y de representacién dadas por la
reacciéon conservadora fuercn desarrolladas y discutidas en
cartas y en opiniones escritas acerca de la cuestién del recono-
cimiento de la Junta de Sevilla. En una carta de la Real
Audiencia se expresa el temor de los conservadores ante el
liberalismo, encarnado en la convocatoria de un congreso na-
cional. Innumerables volumenes —hace ver la Audiencia—
podrian llenarse con los tristes resultados que, a lo largo de
la historia, han producido las “juntas, congregaciones, asam-
bleas, cofradias y otras asociaciones...”; y, desde luego, el
ejemplo por excelencia es la junta de Francia, cuyo fruto
fueron los horrores de la Revolucién y mis tarde Napoledn
Bonaparte. La actitud de los “gachupines” era inconmovible.
Si el Ayuntamiento trafa a cuento las Leyes de Partidas para
legalizar una junta, la Audiencia, por su parte, citaba las
Leyes de Indias y las de Castilla para demostrar que la con-
vocacién de cualquier asamblea era un crimen. La menor al-



PUGNAS POLITICAS EN 1808 35

teracién en el sistema de gobierno era, para ellos, una herejia.
No estaban dispuestos a hacer ni la mas ligera concesién ante
ese reto lanzado contra su poder.1¢

Las facciones en el interior de las juntas tenian su reflejo
en la sociedad de la capital del virreinato, que, evidentemente,
desempefié un papel activo en las discusiones politicas reinan-
tes. Fray Servando Teresa de Mier se refiere a la actitud de
la Audiencia y de otros elementos conservadores, los cuales,
dice, buscan “el apoyo de los vecinos europeos en contraste
del que el pueblo regnicola presta al Ayuntamiento”? En
cuanto a la reaccién de la Audiencia ante las propuestas del
Ayuntamiento y al apoyo prestado a éste por el pueblo, dice
el propio fray Servando:

Los oidores, acostumbrados a ser oidos como oriculos que ha-
blaban con el nombre y sello de rey a esclavos prosternados, se
escandalizan mucho mis del denuedo con que los regidores se pro-
ducen y de los aplausos con que el pueblo los apoya.18

El propio Iturrigaray se dio cuenta de la importancia del
apoyo del pueblo, y su conducta es descrita por Alamdn, his-
toriador que, a su vez, muestra la reaccién conservadora tipi-
ca ante semejante conducta:

...tiré dinero [al pueblo bajo] desde el balcén de Palacio y le ha-
bl6 al dirigirse en coche al paseo piiblico, dando ocasién para que
se insolentara la hez del pueblo: si hoy es cosa digna de alabanza
que los gobernantes hablen a sus gobernados y aun se familiaricen
con ellos, fue entonces un hecho de trascendencia funesta, verdade-
ro delito de gravedad suma, al menos para unos aristécratas tan
estrictos como los autores de la Relacidn sucinta que venimos ex-
tractando.19

Las juntas de 1808 daban pocas esperanzas de que se orga-
nizara un buen engranaje democratico. Los desérdenes eran
grandes, y futiles las deliberaciones. Una fundamental actitud
de desconfianza entre los incipientes partidos politicos impe-
dia toda consideracién o aceptacién de las propuestas del con-
trario.2? Surgian problemas politicos en torno a muy diversas
cuestiones, como por ejemplo la de si los diputados de los
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‘pueblos representaban a la nacién o tinicamente al “estado
llano”; o bien el método que deberia emplearse para congre-
gar las Cortes. Eran dificultades con las que los americanos
nunca antes se habian topado, y a las cuales apenas podian
hacer frente.®

Las propuestas criollas en cuanto a los tipos de represen-
tacién variaban mucho: tan pronto se hablaba de represen-
tacién funcional como de representaciéon popular. Ejemplo
tipico de un modo de pensamiento es el corregidor Domin-
guez, de Querétaro, quien censuré al Ayuntamiento de la ciu-
dad de México por su pretensién de representar a toda la
nacién, y que propuso, en cambio, la constitucién de un con-
greso formado por tres estamentos: la nobleza, el clero y el
estado llano.??

Los criollos, encabezados por el Ayuntamiento, trabajaban
celosamente en la preparacién de un plan de formacién de
las Cortes. Don Jacobo Villaurrutia elaboré un largo proyec-
to, que presenté al virrey el 13 de septiembre. Argumentaba,
en ese documento, que sélo una junta creada en la Nueva
Espaiia podia obrar como soberana para el pais. Por lo tanto,
proponia un congreso provisional compuesto de veinticinco
miembros que representaran funcionalmente a los tribunales,
al clero, a la nobleza, al ejército, al “estado general”, a la
Inquisicién, a los mineros, a los comerciantes, a la Universi-
dad y a los hombres sabios. En el grupo deberia haber cuatro
funcionarios, nombrados por el virrey.23

Fray Melchor Talamantes, oriundo del Peru, era uno de
los que capitaneaban al grupo criollo y uno de los més radi-
cales en sus ideas.2 Sin embargo, sus teorfas politicas estaban
muy atemperadas por la atmdsfera conservadora que envolvia
esta primera tentativa de renovacién. Una frase pronunciada
por él: “aproximindose ya el tiempo de la independencia de
este reino...”, es una de las pocas en que se expres6 publica-
mente la verdadera ambicién de los criollos; pero, justamente
para no malograr esa esperanza, el fraile tuvo que hacer
concesiones:

Primero: dejar a los ayuntamiento en la tranquila posesién de
su representacién popular, sin pretender que se hagan nuevas elec-
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ciones de representantes del pueblo, ni usar de sistemas algo pare-
cidos a los de la Revolucién francesa, que no servirian sino para
inquietar y poner en alarma a la Metrépoli. . .25

El memorial del licenciado Francisco Primo de Verdad y
Ramos, sindico del Ayuntamiento de México, es la afirma-
cién mds auténtica de los objetivos liberales de 1808. Para
este criollo, los ayuntamientos son las unidades clave de un
gobierno representativo. “Los ayuntamientos” y “el pueblo”
son, en su pluma, términos intercambiables, como cuando
dice: “Dos son las autoridades legitimas que reconocemos: la
primera es de nuestros soberanos, y la segunda de los ayunta-
mientos, aprobada y confirmada por aquéllos. La primera
puede faltar, faltando los reyes...; la segunda es indefecti-
ble, por ser inmortal el pueblo...”2¢ De los varios autores
espailoles que, segiin Primo de Verdad, han afirmado que el
gobierno econdmico y politico del pueblo reside en los ayun-
tamientos, el licenciado cita a Juan de Sala, y luego prosigue
estrechando y concretando mds aun sus conceptos: los repre-
sentantes legitimos vienen a ser “el sindico y un procurador
del comin”, a quienes “elije todo el pueblo por medio de
los comisarios electores que nombra a el intento”. Pero si
recordamos la descripcién que hace Alamén de la manera
como se elegian los miembros honorarios de los ayuntamien-
tos, tenemos que concluir que ni siquiera esos funcionarios
constituian representantes electivos auténticos en el sentido
moderno del liberalismo.

El licenciado Verdad, muy eclécticamente, se funda en las
leyes de Partidas y en los principios del contrato social para
afirmar el derecho del Ayuntamiento a organizar una junta
nacional.?? Cita el razonamiento de Pufendorf, segtin el cual
el pacto del pueblo con el principe, anterior a la sociedad,
sigue vigente,®® e incluso explica con todo detalle la forma-
cién del primitivo contrato social.?® Por ejemplo, niega el
concepto tradicional de los derechos divinos, lo reemplaza
con la teoria de Rousseau y, al mismo tiempo, trata de acallar
los recelos de los conservadores diciendo: “Nadie, pues, a
vista de tan respetables opiniones, podri argiiir al ayunta-
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miento de México de infidelidad, ni tendrs frente para decir-
le que intentd trastornar la Constitucién mondrquica.” 30

Después de exponer la importancia excepcional que los
cabildos tienen en la nacién, Verdad quiere que de ellos sal-
gan los componentes de la junta. Para lograr una represen-
tacién plena, es preciso —dice— que los cabildos eclesidsticos
desempeiien un papel especial a causa del predominio de la
religién catélica y de los bienes que de ella ha recibido el
pais.3? Los afios subsiguientes cambiarian radicalmente esta
reverente actitud hacia la Iglesia. En su memorial, el licen-
ciado criollo elabora un hibrido de representacién funcional
y de representacién popular. La Iglesia debe incluirse por su
influencia predominante, aunque no se menciona ninguna
orden religiosa. Lo que propone Verdad no es una represen-
tacién popular en el sentido estricto, puesto que los diputa-
dos, segiin ¢, han de salir de los ayuntamientos y no directa-
mente del pueblo. Sin embargo, su teoria es muy avanzada
en relacién con su época, y extraordinariamente radical por el
lugar que deja a un contenido social. El conflicto de 1808
era basicamente de indole politica, ya que el objetivo perse-
guido por todos los criollos era una junta nacional en que su
clase pudiera hacer valer sus derechos. Pero Verdad, que
miraba la sociedad en su conjunto y se daba cuenta del peso
abrumador de los indios, observa en su escrito:

Tratindose, pues, en esta empresa de conservar la religion y
las propiedades de los indios, su libertad, gracias y privilegios dis-
pensados por el rey en abundancia, y de mejorar en lo posible su
escasisima suerte, serd por tanto muy justo que ellos tengan igual-
mente su representacién en las juntas generales; y si los diputados
se proporcionan en razén de las personas que representan y de su
nuimero, formando una muy crecida parte el de los indios, es claro
que debe triplicarse respecto de los demas cuerpos. jQuinto no
contribuiria esto a conservar la suspirada unién de todos los ame-
ricanos, y qudnto no alexariamos por este medio la rivalidad y
zelos de unos y otros! Entonces se olvidarian los odios de indios,
mestizos, ladinos, que nos son tan funestos.32

Si las mds conservadoras de las propuestas criollas eran vi-
gorosamente combatidas por los “gachupines”, las expresiones
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radicales que hemos citado tenian que ponerlos en un estado
de verdadero frenesi. La Inquisicién puso su autoridad en el
platillo de los conservadores y, como en el siglo anterior,
olvid¢ los fines religicsos de su fundacién para tomar partido
en las batallas politicas del momento. El 27 de agosta pro-
mulgé un edicto en que se declaraban heréticas y condenadas
las manifestaciones liberales basadas en la soberania del
pueblo.33

La alarma de los ‘“‘gachupines” era tal, que acabaron por
recurrir a la fuerza. La noche del 15 de septiembre fueron
convocados el arzobispo y otros personajes prominentes de la
ciudad, eclesidsticos y seglares,®* a una reunién en que se
aprobs un golpe de estado que se daria bajo la direccién
de den Gabriel Yermo, acaudalado vecino espaiiol.3? Yermo
tenia a sus érdenes un buen grupo de gente. La Real Audien-
cia, para dar la impresién de que el movimiento tenia el res-
paldo de las clases bajas, dice en su informe a la Junta de
Sevilla que era “gente armada del paisanaje”; pero don Ma-
nuel Francisco de Jduregui, miembro de la junta espaiiola y
cuitado de Iturrigaray, escribié mas tarde un relato de los
acontecimientos. Ahora bien, en el informe de Jauregui, per-
sonaje elogiado por la Real Audiencia a causa de la conducta
que tuvo en esa ocasién,?¢ leemos que en la noche del 15
de septiembre “las facciones” se apoderaron del palacio vi-
rreinal; y afiade: “Lldmolos facciones porque no era la co-
munidad de los habitantes de aquella ciudad, ni menos la
mayoria, sino 232 europeos ganados o pagados por un D. Ga-
briel Yermo...” 37

En la sociedad de la Nueva Espafia eran los gachupines
quienes monopolizaban la rama del comercio. No es arries-
gado, pues, atribuir gran parte de la responsabilidad de ese
golpe a “la faccién de los comerciantes”.?8 Jiuregui declara
que el objeto de todo era “quitar el mando al virrey y depo-
sitarlo en el real acuerdo”.3? ’

Una vez consumado el golpe, el grupo conservador se
puso ridpidamente en actividad y, segin fray Servando, hurgé
el archivo del Ayuntamiento en busca de documentos com-
prometedores y se apcderd de las llaves del cabildo para que
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nadie pudiera utilizar el edificio en una asamblea.40 La mili-
cia provincial, compuesta en gran parte de criollos, habia sido
llamada por el virrey, pero atin no habia llegado a la ciudad;
los nuevos duefios de la situacién le ordenaron regresar a su
puesto; en cambio, mandaron que acudiera a México, “con
la brevedad posible”, el regimiento veterano de los dragones
espariioles.l

El cardcter extremo de las medldas tomadas la noche
del 15 al 16 de septiembre se debe al afin de los conservado-
res de extirpar de raiz el nuevo liberalismo. Se paré en seco
a.los que exigian una junta nacional. Sin embargo, después
del golpe, el liberalismo recibié verbalmente una positiva
confirmacién de donde menos se esperaba.

La proclama que los responsables del golpe de estado pu-
blicaron como justificacién de su conducta muestra los enor-
mes progresos que el concepto de “‘el pueblo” habia reali-
zado en tan corto lapso. La proclama no hace esa justifica-
cién en nombre de Dios, del Rey ni del Derecho, sino que
se dirige a los “habitantes de México de todas clases y condi-
ciones”. Las dos primeras frases presentan una interesante
interpretacién del principio de autoridad: “La necesidad no
estd sujeta a las leyes comunes. El pueblo se ha apoderado
de la persona del Exmo. Sr. Virrey...” 42 Esto quiere decir,
evidentemente, que existen situaciones en las cuales urge una
accién fuera de la ley o por encima de ella. “Las leyes” vie-
nen a perder su antigua autoridad, y en cambio son los deseos
del “pueblo” los que cuentan como fundamento satisfactorio
para determinar la accién. En otras palabras, si la necesidad
se: presenta, el pueblo es superior a la ley. El concepto de la
soberania del pueblo por encima de la ley —concepto que
brota, sin necesidad de una interpretacién violenta, de las
palabras mismas de la proclama— es positivamente revolucio-
nario, y esti en pugna evidente con la teoria tradicional de
que el vinico hombre no sujeto a la ley es el monarca, por ser
la fuente misma de la ley. Ciertamente, la Real Audiencia y
sus simpatizantes no abogan por una teoria tan radical, pero
es significativo que, consciente o inconscientemente, compren-
dieran de ese modo el concepto del “pueblo”.
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NOTAS

En los notas que van a continuacién, citamos abreviadamente las si-

guientes obras:

ALAMAN: Lucas ALAMAN, Historia de México, ed. de México, 1883.

CDHI: J. E. HERNANDEZ Y DAvaros (ed.),

Coleccion de documentos

para la historia de la guerra de independencia, México, 1877.
DHM: Documentos histéricos mexicanos, México, 1910.
Garcia: Genaro GARcia, El plan de independencia de la Nueva Espa-

fia en 1808, México, 1Go3.

GUERRA: José GUERRA, Historia, de la revolucién de Nueva Espaiia, Lon-
dres, 1813. (“José Guerra” es el pseudonimo que fray Servando Teresa
de Mier Noriega y Guerra empled solo para esta obra.)

1 GUERRA, I, 1. 11
2 GUERRA, I, 2-10. 12
8 DHM, 11, 34. 13
4 GUERRA, 1, 4. 14

5 DHM, 11, g5. 15
6 GUERRA, I, 6. 16
7 DHM, 11, 82-83. 17
8 GUERRA, I, 33-35. 18
9 Ibid. 19

10 GUERRA, I, 84. 20

CDHI, 1, vol. 3, 584.
CDH]I, ibid.

GARcia, 21.

DHM, 1I, 137. )
DHM, 1II, 137-188.
DHM, 11, 82-83.
GuzrraA, I, 26.
GUERRA, I, 25.
ALAMAN, I, 46.
ALAMAN, 1, 198,

21 Enrique LAFUENTE FERRARI, El Virrey Iturrigaray y los origenes de
la independencia de Méjico, Madrid, 1941, p. 227.
22 Manuscrito que pertenecia a don Mariano Dominguez (hijo del

Corregidor), y que extracté ALAMAN, II, 227.
23 DHM, 11, 164-182.
24 GARcia, 8.

25 DHM, 11, 75.

26 DHM, 11, 148.
27 DHM, 11, 154.
28 DHM, 11, 158.
29 DHM, 11, 153.
80 DHM, 1I, 158.
81 DHM, 11, 161.
32 DHM, II, 162.

33 ALAMAN, I, 213.
8¢ DHM, 1I, 272.

35 DHM, II, 293.

86 DHM, II, 274.

37 DHM, 11, 293.

88 GUERRA, 1, xliii.
39 DHM, II, 202.

40 GUERRA, I, xliii.
41 DHM, 11, 272-273.
42 DHM, 1I, 201.
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