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INTRODUCCION

esde la historia intelectual y politica reciente se han estu-
diado multiples debates que constituyeron aspectos cen-
trales de los sesentas globales en América Latina. Entre otros
podemos mencionar los asuntos vinculados al cambio social,
el compromiso de los intelectuales, el lugar del pensamiento
técnico, la legitimidad de la violencia y el valor de la democracia
liberal.! Aunque varios intelectuales y académicos pusieron
atencién en las maneras en que la redistribucién del ingreso
afect6 los procesos politicos, las polémicas de indole socioe-
condmica recibieron poca atencién por los historiadores que
repasaron los debates intelectuales de aquella época.
La cuestién social fue central durante esa década y en cierta
medida, como algunos sociélogos afirmaron en aquel momento,
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dicha situacién ayudé a explicar los procesos de polarizacion
que se suscitaron en el periodo. Los sesenta y primeros setenta
fueron mostrando los limites y crisis de las diferentes variables
de los modelos 151 y del limitado bienestar que se habia ensa-
yado en el Cono Sur de América Latina.? En alguna medida, el
agotamiento de aquellos modelos llevé a la constatacion de que
las expectativas de movilidad social o simplemente el acceso a
cierto nivel de bienestar se estaba cancelando. Esto se expresé
de maneras diferentes. Los trabajadores rurales que aspiraban a
adquirir los derechos laborales que los trabajadores urbanos ha-
bian alcanzado vefan la imposibilidad de dichos logros. Los sec-
tores medios veian los limites de sus suefios de movilidad social
ascendente por medio de la educacién. Por dltimo, las ciudades
veian el crecimiento de asentamientos urbanos marcados por la
pobreza en su periferia.

La conversacion acerca de la pobreza, sus causas, su relacién
con la marginalidad y los mecanismos para su reduccion fue
uno de los asuntos a través de los cuales se canalizaron debates
acerca del orden econémico y social. Dichos debates partian de
la constatacién de que a comienzos de los sesenta los paradigmas
desarrollistas y modernizadores parecian haber detenido su pro-
mesa inicial de sacar a importantes sectores de la poblacién de
las situaciones de miseria. A medida que paso el tiempo, incluso
en momentos de crecimiento industrial, la pobreza creci6 en la
periferia de las ciudades constituyendo fenémenos nuevos que
requerian un nuevo vocabulario para interpretarlos. Conceptos
como “villa miseria” en Argentina o “cantegriles” en Uruguay
utilizaban términos asociados a viviendas de los sectores altos

2 Para una visién comprehensiva véase O’DONNELL, “Las fuerzas armadas y
el Estado autoritario”. En Chile la crisis fue menos evidente que en Argentina
y Uruguay; véase el concepto de crisis parcial en GARRETON y MOULIAN,
“Procesos y bloques politicos en la crisis chilena 1970-1973”. Para Argentina,
véase O’DonNELL, “Estado y alianzas en la Argentina”. Para Uruguay, D
S1ERRA, “Consolidacidn y crisis”.
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(villas, barrio Cantegril Country Club de Punta del Este) para
referirse en forma irénica a los asentamientos que se desarrolla-
ban en las periferias de las metrépolis. Asimismo, en Chile se
les denominaba “callampas” (hongos en quechua) para ilustrar
la rapidez de su crecimiento.?

Esos sintomas de agotamiento de los modelos de desarrollo
habilitaron multiples debates en las sociedades conosurefias que
se expresaron en diversos dmbitos intelectuales. La emergencia
y crecimiento de estas nuevas formas de pobreza urbana no sélo
impactaron en la sociologia y la economia, sino que también
incidieron en diferentes dreas del pensamiento, como la filo-
soffa, la pedagogia o el cine. En todos estos debates existi6 una
dimensién vinculada al andlisis de las estructuras sociales del
desarrollo capitalista pasado y presente de las sociedades cono-
surefias, pero también la reflexién sobre la pobreza cuestiond
el estatus de privilegio del “saber académico” frente a la cultura
popular. Asimismo, esa nueva pobreza urbana interpeld a las
utopias modernizantes y desarrollistas propuestas por politi-
cos y técnicos de organismos internacionales. La constatacion
de que a mds crecimiento econémico la pobreza crecia en las
periferias urbanas abrid espacios a los argumentos criticos de la
nueva izquierda acerca de la imposibilidad del desarrollo en
las condiciones del capitalismo dependiente.*

3 Para Uruguay véase BOLARA, Pobreza y segregacion urbana. Para Argentina,
BALLENT y LIERNUR, “El ‘problema de la vivienda’ en Buenos Aires y las ‘villas
miserias’”. Para Chile, GArcEs, Tomando su sitio.

* Sobre el concepto de nueva izquierda y el vinculo entre la politica y el campo
intelectual véanse, entre otros: GOuLD, “Solidarity under Siege”; ZorLov, “Ex-
panding our Conceptual Horizons”; MARKARIAN, E/l 68 uruguayo; TORTTI,
“Post Scriptum”. Con relacién a la critica a la teorfa de la modernizacién y
el desarrollismo, la llamada teoria de la dependencia constituyé el principal
argumento de la nueva izquierda intelectual. Véanse MARCHESI, Hacer la
revolucion, cap. 3; Fajarpo, The World that Latin America Created, cap. 5;
CARDENAS y LUNA, El giro dependentista latinoamericano.
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En este articulo trabajaremos sobre tres campos intelectuales
enlos que el debate sobre la pobreza fue central. Los debates so-
bre el fenémeno de la marginalidad en el campo de la sociologia
constituyeron un espacio de reflexién clave para discutir las
causas y la posibilidad de la reduccion de la pobreza, asi como
las posibilidades y limites del discurso desarrollista en boga
dentro de los dmbitos de la tecnocracia regional. En el articulo
se repasardn dos autores y los correspondientes desarrollos ins-
titucionales en los que los mismos desarrollaron sus propuestas.
Nos referimos a la obra de Roger Vekemans, el sacerdote jesuita
belga que en Chile comenzé a desarrollar una teoria de la mar-
ginalidad desde pEsaL, Centro para el Desarrollo Econémico y
Social de América Latina, vinculado al mundo jesuita y asociado
a la red de intelectuales cercanos a la Pontificia Universidad
Catolica.® Y por otra parte, el Proyecto Marginalidades desarro-
llado por el sociélogo argentino José Nun con financiamiento
de la Fundacién Ford, inicialmente desarrollado en el Institu-
to Latinoamericano y del Caribe de Planificacién Econémica
Social (1LpEs) de la Comision Econémica para América Latina
(cepaL) en Santiago de Chile y luego en el Instituto Torcuato Di
Tella en Buenos Aires.

Por otra parte, repasaremos las maneras en que el ecumenis-
mo cristiano reflexioné sobre la pobreza por medio de diversas
revistas culturales y centros de investigacion en el Cono Sur. En
dichas revistas participaron sacerdotes, ministros, cientistas so-
ciales y militantes sociales que escribieron sobre temdticas diver-
sas que iban desde la teologia hasta la realidad contemporinea
de América Latina. En dichos debates la nocién de pobreza ad-
quirié multiples sentidos que animaron una reflexién vinculada

5 Parauna visién general de este enfoque véase DESAL, Marginalidad en Amé-
rica Latina.

¢ Para una idea general de este enfoque véase el dossier de José Nun, “La
marginalidad en América Latina”, en Revista Latinoamericana de Sociologia,
2:225 (jul. 1969).
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a las modalidades de la prictica social de ayuda a los pobres en
sus diferentes dimensiones (caridad, solidaridad, concientiza-
cion, etc.). Asimismo, la mirada sobre la pobreza trascendi6
los aspectos de la realidad socioeconémica para considerar los
elementos positivos de lo que en una vision teoldgica se llama-
ba la pobreza espiritual. Esta idea de alguna manera alentd el
acercamiento de los sectores medios religiosos a la experiencia
concreta de la pobreza.

Estos dmbitos de reflexion sentaron las bases de lo que luego
se llamé la opcién por los pobres que se expresé en la teologia
de la liberacién. En este caso pondremos particular atencién en
los actos organizados por el espacio ecuménico llamado Iglesia
y Sociedad en América Latina (1saL) que tenia la revista Cristia-
nismo y Sociedad con sede en Montevideo pero con proyeccién
regional. Algunos miembros de dicho espacio, asesorados por
Paulo Freire desde Santiago de Chile, ensayaron en Montevideo
propuestas de trabajo social en asentamientos. Alli se desarrolld
una experiencia de concientizacién y documentacién de la expe-
riencia de la pobreza que se expresé en la redaccion colectiva jun-
to a miembros de un cantegril del libro Se vive como se puede.

Por tltimo, repasaremos otro movimiento intelectual donde
laimédgen de la pobreza urbana tuvo una fuerte centralidad. Nos
referimos al nuevo cine latinoamericano de los sesenta. Dentro
de la diversidad de expresiones de dicho cine nos concentra-
remos en el cine documental. Particularmente en un conjunto
de trabajos de los documentalistas uruguayos Alberto Miller,
Ugo Ulive y Mario Handler, que se enfocaron en el problema
de la pobreza en los cortometrajes: Cantegriles (1958), Como
el Urnguay no hay (1960) y Carlos, retrato de un caminante
(1965). Dichos trabajos fueron presentados en Uruguay, pero
también participaron en diversos festivales en el Cono Sur.
Ademis, algunos de sus realizadores produjeron textos relativos

7 Se vive como se puede: documentos.
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a la estética de la pobreza que tuvieron atencién en la region.
En la seleccion de dichos documentales encontramos una gra-
dual transicién que fue desde una mirada de distanciamiento
hasta llegar a una aproximacién mds subjetiva e individual de la
experiencia de la pobreza y mds claramente politica. Aunque a
priori se puede pensar el espacio del cine documental como un
campo ajeno a las polémicas intelectuales del cristianismo y de
las ciencias sociales, lo cierto es que la produccién documental
en varios casos tuvo vinculos institucionales con las universi-
dades publicas y dialog con las problemdticas que se discu-
tian dentro de las mismas. Asimismo, la estética producida por
dicha produccién audiovisual, aunque venia de otros lugares,
expresé una sensibilidad comun a la del ecumenismo cristiano.
La estética documental compartia una perspectiva hermenéutica
cercana al cristianismo donde el encuentro con el otro, el pobre,
generaba un nuevo tipo de saber y experiencia. No sélo se tra-
taba de mirar el fendmeno de la pobreza desde una perspectiva
macro o socioldgica sino de aproximarse a la experiencia de la
pobrezay relacionarse con los sujetos que vivian esa experiencia.
En esto el cine documental compartia una sensibilidad similar a
la de los intelectuales cristianos en la manera de aproximarse y
representar el fendmeno de la pobreza.

Si bien en los tres casos el proceso de reflexion estd loca-
lizado en diversos paises, en cada ejemplo se puede percibir
un creciente didlogo regional. En estos debates intelectuales
ocurri6 algo similar que con los procesos politicos en relacién
con la presencia de la regiéon del Cono Sur.® Incluso podriamos
decir que en estos temas la primacia de los estados nacionales
fue menor que en los debates politicos. Cientistas sociales, in-
telectuales cristianos y realizadores cinematograficos referian
a sus comunidades interpretativas en perspectivas mas amplias

8 MARCHESL, Hacer la revolucion.
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que la nacién. Por lo general apelaban a una idea latinoameri-
canista, pero en la préctica el desarrollo de este intercambio se
dio en el Cono Sur.

Mediante estos tres ejemplos mostraremos el desarrollo de
una nueva mirada frente al fenémeno de la pobreza urbana
que estuvo en sintonia con la sensibilidad intelectual y cultural
de lo que en términos generales hemos llamado nueva izquier-
da. Aunque dicho concepto ha sido considerado y discutido
fundamentalmente para pensar la tension entre viejas y nuevas
organizaciones politicas, los dmbitos académicos e intelectuales
también sufrieron una renovacién importante durante los sesen-
ta. En su mayoria esos procesos de compromiso politico de aca-
démicos, intelectuales y técnicos han sido estudiados desde lo
que podriamos denominar un anélisis exégeno a los campos
académicos. La radicalizacién politica se ha explicado como un
fenémeno que vino desde afuera del mundo intelectual e impac-
t6 en las instituciones y préicticas vinculadas al conocimiento y la
cultura.” Aunque esto efectivamente ocurrid, creo que también
es posible establecer otras maneras de narrar estos fenémenos de
radicalizacién intelectual. No ocurrieron solamente por el im-
pacto de los procesos politicos sino por el resultado de las trans-
formaciones en los paradigmas intelectuales. En los casos que
estudiaremos veremos cémo la crisis del paradigma desarrollista,
las transformaciones en el pensamiento cristiano y los cambios
acerca de las concepciones del cine documental ambientaron
nuevos enfoques intelectuales que llevaron a la politizacién de
intelectuales y técnicos. En este sentido, podriamos decir que en
este articulo buscaremos entender cémo los cambios en el pen-
samiento de comunidades intelectuales especificas habilitaron
un acercamiento mds fluido con las ideas radicales de la nueva
izquierda politica.

% Lozova, Intelectuales y revolucion; GILMAN, Entre la pluma y el fusil.
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LOS SOCIOLOGOS Y EL DIAGNOSTICO
DE LA MARGINALIDAD

La primera temdtica que repasaremos se vincula con la reflexion
sociolégica sobre la marginalidad. Desde mediados de los cin-
cuenta crecié el interés por la problemdtica de la pobreza urbana
en los paises del Cono Sur. El fenémeno estuvo relacionado por
el ya mencionado crecimiento de asentamientos urbanos en la
periferia de la ciudad. El crecimiento de esa periferia comenzé
a erosionar las teorfas de la modernizacién y el desarrollismo
ya que asumian que el final de la pobreza seria el resultado del
desarrollo econémico.'® Dicha constatacién llevé a una mayor
preocupacién académica sobre la temdtica. El primer lugar
donde esos asuntos se desarrollaron de una manera sistemdtica
fue en Chile. No fue casualidad. Durante los cincuenta y sesenta
una serie de iniciativas técnicas y académicas cercanas al de-
sarrollismo se instalaron alli. Entre otras podemos mencionar
alainstalacién de la Comisién Econémica para América Latina
y el Instituto Latinoamericano de Planificacién Econémica y
Social (1LPES), la Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales
(FLACSO) y por tltimo diferentes iniciativas de promocién e
investigacién social vinculadas al mundo catélico.!!

En su libro Mision Santiago Fernanda Beigel estudi6 el de-
sarrollo de una escuela de trabajo vinculada al mundo jesuita
que se expreso en la figura de Roger Vekemans.!? Se trata de un
sacerdote y socidlogo formado en la Universidad de Lovaina
que fue enviado a Chile en 1957, inicialmente con el objeto de
continuar la tarea social e intelectual desarrollada por el padre
Alberto Hurtado. Allf inicialmente dirigio la seccion local del
Centro de Investigacién y Accién Social (c1as), que procuraba

10 Laraam, Modernization as ideology.

11 Véase BEIGEL, “La Flacso chilena”; DevEs-VALDES, Redes intelectuales en
América Latina, p. 180.

12 BEIGEL, Mision Santiago.
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estudiar la religiosidad de las sociedades latinoamericanas. Des-
de el c1as se edité la revista Mensaje, que tuvo un fuerte impacto
en la promocién de un mayor compromiso politico y social de
los catélicos con los procesos de cambio social que se estaban
demandando en la regién. Dicha revista estuvo en sintonia con el
crecimiento y la agenda politica de la Democracia Cristiana chi-
lena. En la revista participaban politicos e intelectuales como
Jacques Chonchol, Gabriel Valdés, Sergio Ossa y Radomiro
Tomic. Dentro de dicha institucionalidad que Beigel considera
como una suerte de think tank del catolicismo progresista cer-
cano a la democracia cristiana se desarrollaron diferentes centros
de investigacién que promovian propuestas técnicas en diversas
dreas como el desarrollo rural y el desarrollo social. En 1960
Vekemans creé el DEsAL con fondos de Misereor, cooperacién
catdlica de la Iglesia alemana, que luego fueron ampliados por
otras instituciones como la CEPAL, la Fundacién Konrad Aden-
auer y la Comisién Fulbright. Fue en ese espacio que también
Vekemans fue convocado para fundar la Escuela de Sociologia
de la Universidad Catolica y asi competir con la recientemente
fundada escuela de la Universidad de Chile.
El DEsAL se autodefinia como una

[...]fundacién privada auténoma cuya finalidad consiste en promo-
ver la integracion del sector popular de América Latina al proceso
de desarrollo econémico y social. Para ello se investiga la realidad
con un carécter cientifico, integral y simultineamente, a través de un
equipo multidisciplinario que enmarca las soluciones operacionales
dentro de una concepcién doctrinaria.'?

Desde el inicio fue pensado por Vekemans como un centro

de estudios que pretendia participar en la creciente instituciona-
lidad internacional vinculada al tema del desarrollo. Vekemans

13 BEIGEL, Mision Santiago, cap. 4.
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us6 todo su capital relacional como académico y sacerdote para
lograr buenos financiamientos a sus proyectos. Los miembros
del centro recibian remuneraciones que se acercaban mds a los de
los organismos internacionales que a los de los centros de inves-
tigacién de otras universidades. El DESAL supo aprovechar los
financiamientos de los programas que se comenzaron a crear en
la Alianza para el Progreso y la operacion de triangulacion de
financiamiento donde varios fondos estadounidenses eran di-
rigidos hacia instituciones religiosas europeas para que luego
fueran direccionadas hacia América Latina a efecto de evitar
susceptibilidades que se comenzaron a crear en la region acerca
dellugar de Estados Unidos en la produccién del conocimiento.
El centro dividid las tareas en dos direcciones: modelos te6ri-
cos y departamento de proyectos. Dicha divisién daba cuenta de
que los objetivos del DESAL no sélo se remitian a la investigacion
socioldgica, sino que también estaban vinculados con ciertas
maneras de intervencién social que sintonizaban con el trabajo
de promocidn social de sectores cristianos en la regién. Fue en
ese contexto que Vekemans y su equipo contribuyeron a una
reflexién sobre la marginalidad que modelizaron como teorfa.
Dicho enfoque tuvo puntos de contacto con la teoria de la
modernizacién en el sentido de que proponia un esquema dual
acerca del desarrollo de América Latina. Desde el periodo colo-
nial habia dos conglomerados: uno participante y el otro mar-
ginal. Los elementos de dicha marginalidad estaban vinculados
a lo étnico-cultural, lo ecolégico, lo econémico y lo politico, e
histéricamente la marginalidad estaba asociada a los sectores de
origen indigena y africano. Pero en las tltimas décadas el mayor
desarrollo estaba vinculado al crecimiento de la marginalidad
urbana. Como resultado de ese distanciamiento, el marginal
“estd radicalmente incapacitado para poner fin, por si mismo, a
su miseria”.'* Es asi como en un texto de DEsAL de 1967 donde

Y pEsaL, Marginalidad en América Latina, p. 50.
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se intentaba establecer como seria el camino de la integracion se
proponian diversos momentos: “El proceso implica una suce-
sién de momentos claramente definidos: la integracion funcional
interna de los individuos en situacién de marginalidad, incorpo-
racion de la sociedad, y finalmente, la integracién funcional de
la sociedad global misma”.!®

Estos momentos implicaban diferentes énfasis. El primer mo-
mento estaba vinculado al fomento y la promocién de las “orga-
nizaciones de base popular” para asegurar la participacién de los
afectados y que se constituyeran en “sujetos de su desarrollo”.
El segundo momento consistia en el acercamiento y didlogo de
estas organizaciones con el Estado. Ambos momentos fueron
concebidos como actividades de promocién popular que eran
parte de multiples iniciativas sociales vinculadas al activismo
catélico y universitario. Estas constituyeron una parte central de
las politicas impulsadas por la Democracia Cristiana chilena en
el gobierno. Las campaiias de alfabetizacién vinculadas a la edu-
cacion popular en las cuales Paulo Freire tuvo un papel activo a
partir de su llegada a Santiago y su apoyo en tareas de desarrollo
comunitario en el drea rural impulsadas por Jacques Chonchol
son una clara aplicacién de la idea de promocién desarrollada
desde DEsAL.'® El ltimo momento consistia en la dimensién
reformista de la politica ya que se trataba de que la sociedad ade-
cuara la “estructura institucional, para acoger a los grupos que se
le incorporen, logrindose asi la unidad equilibrada y articulada
de todo el cuerpo social”.'”

Estas propuestas fueron muy populares. Por un lado, convo-
caron a una infinidad de organizaciones catélicas y ecuménicas
cristianas en la regién para diversos trabajos de promocion

15 pEsaL, Marginalidad en América Latina, p. 293.

16 Faurt PorLont, “Entre Roger Vekemans y Paulo Freire” y KIRKENDALL,
Paulo Freire and the Cold War Politics of Literacy.

17 pEsaL, Marginalidad en América Latina, p.292.
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popular o desarrollo comunitario financiados en algunos ca-
sos por los estados, en otros por organismos internacionales o
instituciones religiosas, y por universidades laicas o religiosas.
Dichos trabajos en los que por lo general participaron sectores
juveniles medios tuvieron un impacto en el desarrollo de organi-
zaciones populares. Esas actividades posibilitaron la socializacién
de cierto capital cultural de sectores medios hacia sectores popu-
lares, asi como habilitaron un mayor acercamiento empdtico por
parte de estos sectores medios con la cultura popular.

En el caso chileno la promocién popular también se convirtié
enuno de los principales pilares de la “Revolucion en Libertad”
de la Democracia Cristiana. En 1965 Frei creé la Consejeria
Nacional de la Promocién Popular. Dicho proyecto ponia a
la Dc en un lugar intermedio entre el tradicional discurso con-
servador de la caridad y el de la lucha de clases de la izquierda.
Asf se reconocia que el pobre podia transformarse por medio
de la accién comunitaria que viabilizaba su participacién e
inclusién, pero que también era necesario una adecuacién de
las estructuras. Aunque la izquierda fue critica de las iniciativas
de institucionalizar la promocién popular por verla como un
intento corporativista que buscaba establecer un vinculo orgi-
nico entre el Estado y los sectores populares, en los hechos la
promocion de las organizaciones populares generé un incre-
mento de la movilizacién social y del didlogo entre militantes
cristianos y actores vinculados a la nueva izquierda. Varios mi-
litantes estudiantiles del MIR asociados a proyectos de extensién
universitaria, asi como jovenes activistas cristianos que luego
culminaron en el movimiento de Cristianos por el Socialismo,
participaron en estas iniciativas. Dichas experiencias ayudaron
a formar a estos jovenes en el desarrollo del trabajo politico en
la periferia de la ciudad y en el campo. Y en cierta medida esa
experiencia marcé los posteriores desarrollos de movilizacion
social relacionados con las ocupaciones de tierra y desarrollo de
poblaciones donde organizaciones de la nueva izquierda chilena,
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como el MIR, el MAPU y la Izquierda Cristiana tuvieron un papel
preponderante.!®

La reflexi6n sobre la marginalidad comenz6 a ser incorpora-
da por la cePAL, que también estaba localizada en Santiago de
Chile. Desde 1965 los documentos de la CEPAL comenzaron a
mostrar un interés mayor por el problema de la marginalidad
urbana, y particularmente en su impacto en la juventud y en
la nifiez. Asi es como aparece la idea de desarrollar el Proyecto
Marginalidad, un proyecto regional a partir de un acuerdo entre
DESAL y CEPAL que se haria en varias ciudades latinoamericanas.
Dicho proyecto contaria con financiamiento internacional; par-
ticularmente recibiria fondos de la Ford Foundation.

El Proyecto Marginalidad tuvo una trayectoria complicada
marcada por disputas entre las instituciones auspiciantes, las
denuncias publicas vinculadas al financiamiento de fundacio-
nes estadounidenses, y posteriormente por las diferencias entre
los investigadores y las instituciones que lo promovian. Un con-
junto de trabajos ha repasado los debates publicos generados en
torno del financiamiento del Proyecto Marginalidad. Mariano
Ben Plotkin y Adriana Petra mostraron cémo dichos debates re-
presentaron un momento importante en la discusion del lugar de
las ciencias sociales latinoamericanas y su relacion con la academia
estadounidense en el contexto de la Guerra Fria. Sin embargo, las
otras dimensiones conflictivas recibieron una menor atencién."”

18 Sobre algunos debates acerca de la visién de la nueva izquierda ante la pro-
mocién social véase PALIERAKT, jLa Revolucion ya viene!, Parte 2. También
véase VALENZUELA, “La Comuna Obrera y las Juntas de Vecinos”.

19 Para repasar el tema de la financiacién del Proyecto Marginalidad véanse
Protkin, “US Foundations, Cultural Imperialism and Transnational Misun-
derstandings”; PeTRA, “El ‘Proyecto Marginalidad’”. La discusién sobre el
problema del financiamiento estadounidense adquirié una particular noto-
riedad a partir del descubrimiento del Plan Camelot en Chile. Véase Soro,
Espia se ofrece. Vania Markarian también ha trabajado en c6mo estos debates
impactaron en la Universidad en Uruguay; véase MARKARIAN, Universidad,
revolucion y délares.
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El DEsAL, el iLPEs de la cEPAL y la Fundacion Ford designaron
aJosé Nun como director del nuevo proyecto en 1966. Nun era
un socidlogo argentino formado en Francia y con didlogo con la
politologia estadounidense, pero que tenia un perfil mas cercano
alas nuevas formulaciones del marxismo que estaban en desarro-
llo en el periodo. En 1966, cuando Vekemans le ofrecié el cargo
a Nun, éste estaba como profesor visitante en el Departamento
de Ciencia Politica de la Universidad de California pensando en
el desarrollo de un proyecto de investigacion sobre América
Latina con el cientista politico David Apter. El reconocimiento
que habia adquirido como una joven promesa académica con
legitimaciones en diversos ambitos (Francia, Estados Unidos,
Argentina) le permitié negociar las condiciones de investigacién
y la seleccién de su equipo. Nun exigi6 total libertad para definir
el concepto de marginalidad, autonomia para la realizacion del
proyecto y la designacién de colaboradores, independencia aca-
démica respecto a las instituciones participantes y control sobre
los datos producidos.?® El equipo conté con un conjunto de
colaboradores que tenian un perfil mas académico que técnico
y estaban mayoritariamente vinculados al clima de renovacién
intelectual del marxismo de la nueva izquierda en la region.

Entre los que participaron en el proyecto se encontraban
Ernesto Laclau, Miguel Murmis, Juan Carlos Marin, Marcelo
Norwestern, Edelberto Torres Rivas y Rodolfo Stavenhagen. A
modo de ejemplo podemos decir que Ernesto Laclau a mediados
de la década habia estado vinculado a diversas agrupaciones de
la nueva izquierda, como el Partido Socialista de Vanguardia y
el Partido Socialista de la Izquierda Nacional, del que luego se
alej6 en 1968 junto con los sectores juveniles.?! Miguel Murmis
habia participado en la revista Pasado y Presente junto con
José Maria Aric6 y Juan Carlos Portantiero a comienzos de los

20 Véase Svampa y PEREYRA, “Entrevista a José Nun”.
2 AcHa, “Del populismo marxista al postmarxista”.
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sesenta. Juan Carlos Marin era un sociélogo argentino que a
mediados de la década se habia instalado en la Universidad de
Concepcidn en Chile y es recordado como una suerte de padre
intelectual de la generacién de estudiantes de los que serdn los li-
deres del MIR a partir de 1967.22 El acuerdo inicial se concretd en
Santiago el 28 de noviembre de 1966 en un acta que fue firmada
por Fernando Henrique Cardoso en nombre de 1LPES (CEPAL)
y Vekemans por DESAL.

Desde el principio comenzaron los problemas. Ademds de
las disputas de liderazgo, entre otros con Cardoso, que queria
dirigir el proyecto, los miembros de DESAL y CEPAL se “dieron
cuenta de que eran de izquierda” en palabras de Nun y eso
gener( problemas. Prebisch le explicit6 quejas de los gobiernos
dominicanos y guatemaltecos acerca de los antecedentes politi-
cos de los investigadores que participaban en el proyecto. Los
cuestionamientos crecieron cuando se constatd que la idea de
marginalidad del equipo de Nun era mds cercana al marxismo
que a los enfoques desarrollistas 0 modernizadores estructural-
funcionalistas. Pero los problemas mds importantes llegaron
cuando en mayo los investigadores plantearon unos avances
para una reunién del comité asesor que se harfa en julio. Di-
chos textos fueron considerados como “explosivos” por las
instituciones patrocinadoras.?? Dicho enfoque constitufa una
innovacién demasiado provocadora como para que no genera-
ra reacciones dentro del mundo desarrollista del cual el DEsAL y
la cEPAL eran fieles representantes. Esto llev6 a que ambas insti-
tuciones se apartaran del Proyecto Marginalidad y comunicaran

22 David H. Santos, “Juan Carlos Marin, entre los organismos de desarrollo y
el MIR” (trabajo de Maestria); SANTOS, “Trayectoria intelectual y lucha teérica,
Chile 1967-1973”.

2 Luego la presentacién apareci6 como articulo en “Superpoblacién relativa,
ejército industrial de reserva y masa marginal”, en Revista Latinoamericana
de Sociologia, 2: 225 (jul. 1969).
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a la Fundacién Ford su retiro. Afios después Prebisch le confe-
s6 a Nun que compartia el enfoque que estaban iniciando pero
que dada su condicién de funcionario internacional no tenia
margen para apoyarlo.?

Inicialmente la Fundacién Ford le plante6 a Nun cancelar el
proyecto. Pero frente a su negativa, terminé aceptando su re-
presupuestacion y reinstalacion en el Centro de Investigaciones
Sociales del Instituto Torcuato Di Tella en Argentina. Ademds se
cre6 un nuevo consejo asesor de investigadores internacionales:
David E. Apter, Eric Hobsbawm y Alain Touraine, que super-
visarian la investigaciéon. Luego de lo ocurrido por Camelot la
Fundacién Ford estaba muy preocupada por su legitimidad
en la regién y queria mostrar que efectivamente respetaban la
independencia de los cientistas sociales latinoamericanos. Nun
era consciente de esta situacién y la usé a su favor. Aunque el
financiamiento se redujo Nun logré que el proyecto continuara.

En 1969 los resultados fueron presentados en la Revista Lati-
noamericana de Sociologia. En la introduccién se planteaba que
dichos estudios eran parte de una tendencia que buscaba:

[...] redefinir la materia, mostrando hasta que punto los margi-
nales estan “dentro” y no “fuera” del sistema y resultan victimas
de un desarrollo capitalista dependiente y distorsionado [...] Sin
perjuicio de sus perspectivas a menudo divergentes, estos trabajos
debian coincidir en tomar por eje del andlisis a la explotacién y en
reexaminar criticamente tanto el paradigma normativo funcionalista
como las interpretaciones no dialécticas del dualismo estructural >

En su mayoria los trabajos publicados a partir de distintos
enfoques estudiaban diversas relaciones de produccién y las

24 Véase SvampA y PEREYRA, “Entrevista a José Nun”, p. 8.
2 Véase “Presentacion” en Revista Latinoamericana de Sociologia, 2: 225
(jul. 1969).
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particularidades de los diferentes mercados de trabajo. Tres
trabajos ofrecian una perspectiva histérica. Eric Hobsbawn
estudiaba el problema en los origenes del desarrollo industrial
capitalista en el siglo x1x, Rodolfo Stavenhagen en la reforma
agraria mexicana y Ernesto Laclau trabajaba las causas y las
modalidades de la desocupacion en Argentina y Chile. Los otros
tres articulos eran mds de corte socioldgico y trabajaban sobre la
fuerza de trabajo rural en el valle central de Chile (Juan Carlos
Marin), en las provincias argentinas de Tucumdn (Miguel Mur-
mis y Carlos Waisman) y en en el Chaco (Nestor D’Alessio).
Aunque diversos, los trabajos tenfan inquietudes comunes que
dialogaban de una manera bastante explicita con el marxismo
y la teorfa de la dependencia. Los enfoques histdricos enfati-
zaban que la implantacién del capitalismo en la regién estuvo
constituida por estos fenémenos de incorporacién de mano de
obraasociada alos que se consideraban sectores marginales para
demostrar que esta incorporacion era constitutiva de un sistema
econémico que en los centros ofrecia una modalidad de mano de
obra libre y en las periferias situaciones asociadas a fenémenos
vinculados al concepto de masa marginal. Las argumentacio-
nes enfatizaban el abandono de las perspectivas dualistas de las
sociedades latinoamericanas que tanto la teoria de la moderniza-
ci6n como la sociologia desarrollista habfan adoptado.
Como Nun planteaba el concepto de

[...] masa marginal —en contraste con el ejército industrial de reserva
clésico— indica ese bajo grado de ‘integracion del sistema’, debido
a un desarrollo desigual y dependiente que, al combinar diversos
procesos de acumulacién en el contexto de un estancamiento cré-
nico, genera una superpoblacion relativa no funcional respecto a las
formas productivas hegemdnicas.?

26 José Nun, “Superpoblacidn relativa, ejéreito industrial de reserva y masa
marginal”.
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Era esta superpoblacién relativa del capitalismo que tenia
un bajo nivel de integracién pero que era parte constitutiva del
desarrollo capitalista lo que resultaba caracteristico de las socie-
dades latinoamericanas.

La mirada sugerida por Nun acerca del problema de la mar-
ginalidad interpelaba la nocién dualista, asi como los principios
desarrollistas sobre los que se habia construido el enfoque
inicial. Ambas aproximaciones tenian correlatos politicos dife-
rentes. En una entrevista reciente Nun ilustraba la discrepancia
con el enfoque previo a partir de una supuesta repuesta de Ve-
kemans con relacion a cuil debia ser la participacion politica de
los sectores populares:

Vekemans solia tomarme el pelo: “Ustedes quieren que los pobres
tengan un fusil en la mano, pero para eso deben saber cémo usar-
lo, tienen que estar bien alimentados y entender lo que les dicen.
Bueno, nosotros se los preparamos. Los educamos y después que
ellos hagan lo que quieran, pero que no estén muertos de hambre.
Y estdn muertos de hambre porque les falta educacién y la Iglesia
se las puede dar”.%

CRISTIANOS Y POBREZA

Mientras la teoria de la marginalidad de Vekemans planteaba una
serie de pasos para integrar a los sectores marginales, los argu-
mentos de Nun sugerian, a través del concepto de masa marginal,
que dicho bajo nivel de integracidn era constitutivo del desarro-
llo capitalista en esta region. Frente a la critica de Nun, Vekemans
respondia que més alld de las modificaciones estructurales era ne-
cesario transformar la vida de esos sectores pobres ya que en las
actuales circunstancias tampoco se encontraban preparados para
la participacién politica. Esa tension entre transformar la vida de

¥ Svampa y PEREYRA, “Entrevista a José Nun”.
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los pobres y las estructuras que reproducen la pobreza, asi como
la evaluacién de las causas de la misma, también se encontraron
en otros espacios intelectuales que trascendieron a la sociologfa.
Dentro del mundo cristiano la primera mitad de la década de los
sesenta estuvo marcada por el acercamiento de sectores juveniles
de clase media, en su mayoria universitarios, asociados al mundo
catdlico, pero también a sectores protestantes, que desarrollaron
obras de trabajo social en zonas marginales. Las propuestas estu-
vieron vinculadas a multiples instituciones. Entre otros podemos
mencionar a: las organizaciones juveniles de la Iglesia catdlica,
organizaciones de promocién social como Emats o los espacios
de economia humana inspirados por la visitas de Louis-Joseph
Lebret en América Latina y los departamento de extension de las
universidades religiosas y laicas, como aquellos que inspiraron
esas iniciativas asociadas al trabajo social en zonas marginales.?®
Todas estas actividades buscaron un acercamiento horizontal
con los sectores populares que enfrentaban la pobreza. Estos
enfoques intentaron alejarse de las formas tradicionales de la
caridad cristiana.

En todas estas iniciativas los trabajos de Paulo Freire fueron
una referencia central para pensar la accion social que habia que
desarrollar en dichos territorios. La obra de Paulo Freire y su
recorrido intelectual, que va desde su llegada a Chile a trabajar
con las campaiias de alfabetizacion de la Democracia Cristiana
hasta su gradual radicalizacién y abandono de las perspectivas
desarrollistas dan cuenta del cambio de perspectiva dentro de
clerto espacio intelectual asociado al mundo cristiano. El cam-
bio en Freire se ilustra en el trdnsito que va de La educacion
como practica de la libertad (1965) a La pedagogia del oprimido
(1967).2 Como senala Daniel Faures, inicialmente existié una

28 Véase PONTUAL, Louis-Joseph Lebret na América Latina; DusseL, Teologia
de la liberacion.
29 KIRKENDALL, Panlo Freire and the Cold War Politics of Literacy.
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coincidencia entre el concepto de promocidn social de Veke-
mans y las propuestas de educacién popular, y las campafias de
alfabetizacién desarrolladas por Freire en su trabajo en el INRA.
Sin embargo, el método psicosocial de Freire llevado adelante
por educadores voluntarios o rentados con un fuerte compro-
miso social fue llevando a que el objetivo inicial de la inclusién
promovido por la teoria de la marginalidad se transformara en
una mayor reflexion sobre el fenémeno de la opresion.*

Estas transformaciones vinculadas a la prictica social fue-
ron acompafiadas con una reflexién teoldgica que integrd
las innovaciones de las ciencias sociales latinoamericanas y
los textos biblicos sobre el fenémeno de la pobreza que influyé
en la manera en que estos intelectuales y activistas cristianos
se vincularon y representaron la pobreza. En cierta medida
el acercamiento a la experiencia de la pobreza de los sectores
populares fue el camino que legitimé la idea de la opcién por
los pobres sugerida por las primeras repercusiones del Con-
cilio Vaticano II, propuesta explicitamente por la Conferencia
Episcopal de Medellin en 1968, y desarrollada te6ricamente
por la teologia de la liberacién en una serie de obras que se
publicaron a comienzos de los setenta.

En un articulo llamado “Pobreza evangélica, solidaridad y
protesta”, que luego formd parte de su primer libro: Teologia de
la liberacion, Gustavo Gutiérrez, uno de los principales referen-
tes intelectuales de esta corriente, examiné los diferentes signi-
ficados del concepto de pobreza para los cristianos. El articulo
distinguia entre la pobreza material y la pobreza espiritual. La
pobreza material era “algo repudiable” por lo que el cristiano
no podia hacer de ella un ideal. Por otro lado, la pobreza espi-
ritual era “un acto de amor y de liberacién” y tenia “un valor
redentor”. En sus palabras:

30 Faurgs, “Entre Roger Vekemans y Paulo Freire”
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El “pobre”, hoy, es el oprimido, el marginado por la sociedad, el
proletario que lucha por sus mis elementales derechos, la clase so-
cial explotada, el pais que combate por su liberacién. La solidaridad
y protesta de que hablamos tienen en el mundo actual un evidente e
inevitable caricter “politico”, en tanto que tienen una significacién
liberadora. En nuestros dias y en nuestro continente, solidarizarse
con el “pobre” significa correr riesgos personales —incluso poner
en peligro la propia vida—. Es lo que ocurre a muchos cristianos -y
no cristianos— comprometidos en el proceso revolucionario latino-
americano. Surgen asi nuevas formas de vivir la pobreza, diferentes

a la cldsica “renuncia a los bienes de este mundo™.3!

Dichos enfoques que proponian una aproximacién a la po-
breza material tuvieron multiples repercusiones en diversas ini-
clativas practicas que impulsaban esos encuentros entre aquellos
que apostaban por la pobreza espiritual como proyecto de vida
y aquellos que vivian la pobreza material marcada por la margi-
nalidad, la exclusién y la opresién. En los dmbitos universitarios
la pedagogia, el trabajo social, la sociologia, el urbanismo, entre
otros, fueron impactados por experiencias extensionistas que
transformaron a varios de los jévenes que participaron en dichas
iniciativas. Como Gutiérrez lo decia, en dichas actividades no
s6lo participaban cristianos sino también no creyentes. Sin em-
bargo, dichas experiencias promovieron un campo de reflexion
intelectual vinculada a maltiples grupos catélicos, protestantes
o ecuménicos que dialogaron en el Cono Sur a través de diversas
instancias de encuentro regional y de un conjunto de revis-
tas que tenian circulacidn regional. Dentro de esa variedad de
grupos algunos tenian un perfil marcadamente politico, otros
social, y otros, intelectual.

En este trabajo estudiaremos uno de estos grupos que a través
de su trabajo de interaccidn con los sectores populares establecié

31 GUTIERREZ, “Pobreza evangélica, solidaridad y protesta”.
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un proyecto relativamente original en la manera de representar
y conceptualizar la pobreza. Nos referimos al proyecto que
inicialmente se llam¢ Literatura Popular y que fue desarrollado
por el niicleo de Montevideo de la red ecuménica llamada Iglesia
y Sociedad en América Latina (1SAL).

El1sAL era un agrupamiento politico religioso que represent6
a los espacios de reflexién de izquierda dentro del protestantis-
mo latinoamericano, aunque también tuvo didlogo con sectores
catdlicos de izquierda. El grupo se cred en 1963 y tuvo nicleos
nacionales en los diversos paises del Cono Sur.*? En su revista
Cristianismo y Sociedad, y por medio de las sucesivas activida-
des regionales, se puede percibir un gradual involucramiento en
la reflexion sobre los procesos politicos, desde perspectivas que
se fueron alejando de los planteos desarrollistas iniciales.’* A
partir de 1969 el 1saL cre6 la editorial Nueva Tierra con sede en
Montevideo que tuvo un impacto importante en la region. Entre
otras cosas porque en un momento tuvo los derechos de autor
para publicar la obra de Paulo Freire en espafiol.**

Fue en didlogo con la obra y con el propio Freire que algunos
miembros del 1sarL Uruguay se plantearon un proyecto que co-
menz6 a ser discutido en 1966. La preocupacion del 1sAL tenia
que ver con: “llegar a crear los instrumentos necesarios para
producir literatura de caricter popular, que pudiese servir a los
fines del proceso de concientizacién del hombre latinoamerica-
no”. La intencién era superar un “paternalismo de imposicién”
que desde su punto de vista habian tenido los intelectuales
en relacion con el mundo de la pobreza. No se trataba sélo
de desarrollar un lenguaje més accesible sino de la seleccion de

32 BRUGALETTA, “Cristianismo y Sociedad”.

33 Héctor Borrat, “La ‘revolucién’ de ‘Mensaje”
afo III, nim. 7, AIMU.

3 Acercadelarelacién entre Freire y el grupo de 1saL véase BRUGALETTA, “El
protestantismo y la circulacién de la pedagogia de Paulo Freire en América
Latina”.

]

, en Cristianismo y Sociedad,
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temdticas que fueran significativas para la cosmovision de los
estratos populares.”®

El proyecto fue desarrollado en una barriada montevideana a
partir del método de Freire. Pero con una caracteristica diferente
de otros casos ya que no se trataria de trabajar con analfabetos,
sino con grupos con cierto nivel de alfabetizacién, pero en los
que se buscaria desarrollar una reflexién sobre su condicién
social para generar insumos vinculados a lo que los autores
llamaron concientizacién. En 1968 Julio de Santana, Enrique
Méndez y Julio Barreiro, en representacion del grupo uru-
guayo del 15AL, se reunieron con Freire cuando trabajaba en el
Instituto Chileno parala Reforma Agraria en Santiago de Chile
para afinar el proyecto. En la reunién se propuso desarrollar un
proyecto piloto cuyo objetivo central seria “llegar a través de la
experiencia a la elaboracién de una auténtica literatura popular”
que luego podria ser replicada en otros lugares.*

El proyecto definié una zona de Montevideo que tenia un
barrio de emergencia y un asentamiento. All{ se trabajé con
un grupo de referencia llamado Circulo de Cultura al cual los
miembros del 1AL se fueron acercando a través de un trabajo
que se centr6 en la confianza y el afecto. Durante dos meses el
equipo del 1SAL se reuni6 con un grupo de alrededor de ocho
mujeres que se dedicaban a tejer y que constituyd la base del
circulo. Los viernes se reunian de tarde y se desarrollaban dife-
rentes tipos de talleres que eran grabados y documentados. Ese
fue el insumo para luego realizar el libro Se vive como se puede,
donde se transcriben gran parte de esos didlogos. El informe del
1sAL decia que el método de Paulo Freire habia generado el pasaje
de un pensamiento mégico y espontdneo para analizar la realidad

3 Contribucién al proceso de concientizacién en América Latina. Suplemen-
to. Cristianismo y Sociedad (sep. 1968). Julio Barreiro, “Una experiencia piloto
en base al método de Paulo Freire”, AIMU.

3 Tulio Barreiro, “Una experiencia piloto en base al método de Paulo Freire”,
en Cristianismo y Sociedad, aiio 7, ntim. 18, AIMU.
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a una conciencia critica que incluso a finales del afio se preocu-
paba por estudiar las raices sociales de los problemas que tenian
que ver con la opresién.?” El libro fue publicado en noviembre
de 1968 por Editorial Alfa.*® Se publicé como anénimo porque se
buscaba proteger la identidad de los participantes. Los derechos
de autor se retornaron al grupo, que deberia definir en qué utili-
zarlos. El texto tuvo repercusion en la prensa de diversos colores
politicos y también impacté posteriormente como referencia de
trabajo para propuestas similares en otros paises de la regién.*

Se vive como se puede tenia una introducciéon que informaba
la situacion del barrio donde se realiz6 el trabajo. Luego, a tra-
vés de pequenas secciones se reconstruia el didlogo del circulo
y conversaciones informales con gente del barrio donde se tra-
taban diferentes aspectos de la vida cotidiana. Los temas eran
miultiples. Varios referian al mercado de trabajo y el tipo de re-
laciones laborales que los pobladores de estos territorios debian
enfrentar, también referian a la ausencia de servicios municipales
y publicos; por ultimo, varias anécdotas ejemplificaban los me-
canismos de estigmatizacion social que actuaban sobre el barrio.
Pero también varias de las conversaciones tenian que ver con
aspectos de la realidad nacional. Las conversaciones se iniciaban
con las caracteristicas del gobierno, los patrones, los duefios
de los campos vecinos al barrio y terminaban con reflexiones
mds profundas acerca de las estructuras politicas y sociales del
Uruguay. El libro culminaba con una reflexion acerca de cémo
dicha prictica llevé a una mayor conciencia critica de la opre-
si6n de los participantes en este proceso. Y sugeria la utilidad de
estos enfoques para contribuir a desarrollar la conciencia de los
sectores oprimidos.

37 Véase Julio Barreiro, “Literatura y educacién popular”, AIMU, fondo Julio
Barreiro.

38 Se vive como se puede.

39 Acerca de la repercusién del libro véase la reseia de Se vive como se puede
en Cristianismo y Sociedad, afio 7, num. 18, AIMU.
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El enfoque que repasamos en este caso acerca de la pobreza
se diferencié de los debates desarrollados simultineamente en
el dmbito de la sociologia en varios aspectos. Aunque se reci-
bi6 el financiamiento de instituciones religiosas, fue menor en
términos comparativos con lo ocurrido en la sociologia. Los
actores que impulsaron estas iniciativas gradualmente se fueron
alejando de los enfoques técnicos de la sociologia del desarrollo,
asi como del clima academicista de la teoria de la masa mar-
ginal. Los responsables de esta mirada de los cristianos sobre
la pobreza se vefan como intelectuales, pero cuyo saber era el
resultado de la prictica y el didlogo con los sectores populares.
Se trataba de un activismo social con dimensiones intelectuales
y con importantes implicaciones en el pensamiento cristiano. En
estos casos se trataba de promover herramientas para una idea
de liberacion vinculada al concepto de opresion. La experiencia
y el texto influyeron en los dmbitos vinculados a la pedagogia y
alas diversas formas de trabajo social que se desarrollaron desde
las universidades, el activismo, las campaiias religiosas y la poli-
tica de la nueva izquierda.

El desplazamiento desde la idea de educar para la libertad,
como lo plante6 inicialmente Freire, al concepto de liberacion
tiene fuertes contactos con la identidad de la nueva izquierda
politica que estuvo asociada a la idea de liberacion nacional
promovida desde los cincuenta por los movimientos revolu-
cionarios de descolonizacién en el Tercer Mundo y reforzada
a partir de la revolucidn cubana. La revolucidn se presentaba
como un nuevo punto de partida en la lucha por la liberacién
del continente, comparable a la lucha de los libertadores del
siglo x1x contra el imperio espafiol. En este concepto amplio de
liberacién se encontraban los activistas cristianos vinculados al
trabajo social con los militantes de la nueva izquierda.

Mis alld de diferencias existieron algunos aspectos com-
partidos entre el Proyecto Marginalidad de los socidlogos y
el proyecto Literatura Popular de los intelectuales cristianos.
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Hubo una trayectoria compartida entre varios de estos actores
vinculados a un espacio ecuménico cristiano que inicialmente
se sinti cercano al desarrollismo y luego se orient6 hacia pers-
pectivas liberacionistas. Los editoriales escritos por Vekemans
en la revista Mensaje en 1962, donde se reclamaba un mayor
compromiso de los cristianos, habfan sido reproducidos en los
primeros tomos de Cristianismo y Sociedad como una referen-
cia. Incluso la cercania inicial de Freire a la idea de promocién
social promovida por la teorfa de la marginalidad y su posterior
acercamiento al proyecto de literatura popular dan cuenta de
esos espacios comunes, pero también de las transformaciones
que se procesaron en dicho espacio a lo largo de la década.*
Por tltimo, lo que result6 original en este enfoque fue la rela-
cién que se planteaba entre investigador e investigado a la hora
de proponer una reflexién y representar la pobreza. A partir de
una critica a lo que ellos llamaban un “paternalismo” académico
o técnico propusieron el desarrollo de una literatura construida
en didlogo con los pobres. Dicho enfoque no parecia tener como
objetivo una tarea diagndstica de la realidad sino el desarrollo
de herramientas que contribuyeran a su transformacién. En esta
direccién el trabajo enfatizaba que el método dialégico de elabo-
racién del texto tenia en si mismo una consecuencia positiva ya
que desarrollaba la conciencia critica de los participantes. Ade-
mds, el resultado final donde aparecian la voz y la cosmovisién
de los propios sectores oprimidos para hablar de su pobreza im-
plicaba una renovacién de los lenguajes ensayados previamente
por técnicos o académicos.*! La experiencia llevaba a repensar
el lugar de los intelectuales en la produccién del conocimiento.

40 Acerca del distanciamiento con la perspectiva de Vekemans: Héctor Borrat,
“La ‘revolucién’ de “Mensaje’”, en Cristianismo y Sociedad, afio 111, nim. 7,
AIMU.

# Dichas propuestas tienen vinculo con propuestas posteriores, como la de
investigacién participativa de Orlando Fals Borda, y con los debates contem-
pordneos sobre los sectores subalternos.
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En palabras del abogado y escritor Julio Barreiro, uno de los
participantes de dicho proyecto:

La literatura popular no es ni puede ser creacién de los intelectua-
les. La literatura popular solamente puede producirla el pueblo.
Esta afirmacién es muy sencilla, no encierra problemas. Los proble-
mas estdn encerrados en él: ¢como? [...] El mejor servicio [y quizd
el inico] que pueden prestar los intelectuales en un proceso de crea-
cién de literatura popular es encauzar sus esfuerzos como agentes
de la educacién popular, por un lado, y por el otro, como medios de
transmision de la tecnologia de la produccion literaria a los sujetos
de aquella forma de literatura, o sea, al pueblo trabajando organi-
zadamente para alcanzar esos prop6sitos.*

LA POBREZA DESDE LA MIRADA DOCUMENTAL

Otra mirada sobre la pobreza en otro campo intelectual la
ofrecié durante los sesenta el nuevo cine latinoamericano, par-
ticularmente el cine documental. En este articulo repasaremos
algunas propuestas surgidas en Uruguay que estuvieron en dia-
logo con nuevas corrientes desarrolladas en el Cono Sur y que
fueron parte de festivales de circulacién regional e internacional,
asi como de procesos de transformacién de los departamentos
universitarios (Universidad de la Republica-Uruguay, Universi-
dad de Santa Fe-Argentina, Universidad de Chile) vinculados a
la produccién audiovisual. Algunos autores han sefialado c6mo
desde fines de los cincuenta el documental politico adquirié un
perfil particular en la regién que es susceptible de ser pensado
en conjunto.®

#2 Véase Julio Barreiro, “Literatura y educacién popular”, AIMU, fondo Julio
Barreiro.

B Véase MESTMAN, Las rupturas del 68 en el cine de América Latina y TRAVER-
s0 y CROWDER-TARABORRELLI (comps.), £l documental politico en Argentina,
Chile y Urnguay.
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En el caso uruguayo, las imdgenes de la pobreza fueron una
parte central de una nueva generacién de documentalistas que
ofrecia representaciones alternativas a la mirada optimista del
Uruguay de los cincuenta. Si el Uruguay de los cincuenta habia
alcanzado importantes niveles de urbanizacién, progreso eco-
némico y social y bienestar para sectores populares en la ciudad,
aun existian lugares que interpelaban los limites de la representa-
ci6n optimista de “la Suiza de América”. Esa gente y esos lugares
eran los que estos documentalistas querfan mostrar.

El primer trabajo que mostré esta impronta fue Cantegriles
de Alberto Miller.* Dicho trabajo, que se present6 en 1958 en el
IIT Festival Internacional de Cine Documental y Experimental
del soDRE (la agencia cultural del Estado uruguayo), recibié
el Premio de la Universidad de la Republica. La Universidad
habia propuesto un premio especial a aquellos que dentro del
Festival se abocaran al estudio de la pobreza urbana. El docu-
mental fue elogiado por el célebre documentalista escocés John
Grierson, quien habia sido invitado al Festival, ya que el film
evitaba actitudes morbosas en el tratamiento de la pobreza.*®
Miller era un autodidacta y dicho trabajo pretendia tener un
caricter observacional sin sobretonos a la hora de describir la
vida en el asentamiento.

El corto se inicia con un plano sobre el centro de la ciudad de
Montevideo para luego transportarse a un plano general de un
asentamiento. El contraste es notorio. De una avenida rodeada
por modernos edificios y donde al final se vefan la sede del Poder
Legislativo, el Palacio Legislativo, se pasaba a un territorio vacio,
sin demarcaciones ni nivelado, con casillas precarias construidas
con materiales residuales distribuidas aleatoriamente en el terri-
torio. Luego de tomas generales sobre las casillas la cimara se

# Alberto Miller, Cantegriles, 1958, en AGU, LPA; para un anilisis de dicho
corto véase Lacruz, “Notas sobre el pueblo”.

# “Alberto Miller: Cine y Testimonio. Hacer un cine profundamente ligado
con la gente”, en semanario Dignidad (2 jul. 1985), AC.
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iba adentrando en los hogares. Alli se ven: escenas de gente dur-
miendo desnuda, las decoraciones de los hogares, las fotos fami-
liares e imagenes decorativas en las paredes de barro. La cdmara
se acerca a la realidad de los cuerpos. Un nifio desnudo y casi
raquitico daba cuenta de la dureza de la vida en esas situaciones.

Luego el documental repasa las tareas cotidianas: la limpie-
za de las casas, el traslado de agua desde lugares lejanos del
cantegril, las dificiles tareas de limpieza de los nifios y de la
ropa bajo esas condiciones de vida. También se muestra una
sociabilidad cordial marcada por diferentes formas de juego
entre los vecinos de diversas edades, aunque priman los nifios.
Los perros, gatos y caballos también son imdgenes recurren-
tes. Las tareas vinculadas a la recoleccién de basura aparecen
como una actividad que convoca a gente de todas las edades. El
recorrido a través del cantegril mostraba claroscuros. Por un
lado, senalaba las duras condiciones que estas personas enfren-
taban en su vida cotidiana, pero por otro ofrecia imagenes que
atestiguaban los intentos de sobrevivencia y hasta la bisqueda
de la felicidad en tan dificiles condiciones. Esas contradiccio-
nes se expresaban en los tltimos planos de euféricas sonrisas
practicamente desdentadas.

El documental no tenia palabras ni textos, simplemente muisi-
ca que acompaiiaba las imagenes. De su visionado no se despren-
dia ningtin camino o solucién para responder a la dura situacién
que el autor estaba describiendo. El lenguaje del documental era
sobrio, pero se proponia “sacudir la modorra intelectual”, como
dirfa el realizador luego hablando de su obra.*

En 1961 Como el Uruguay no hay fue otro corto documen-
tal que también tuvo como centro la vida en el cantegril. En
este caso se trataba de un documental con un fuerte contenido
politico. Para la especialista Cecilia Lacruz se transformé en el

4 “Habla un realizador uruguayo. Entrevista a Alberto Miller, Somos c6mo-
dos y el cine implica sacudir la modorra intelectual”, AC, 1965.
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cortometraje politico inaugural de una “época”.#’ Este corto,
dirigido por Ugo Ulive, un artista teatral que también como
Miller era cineasta amateur, utilizaba ir6nicamente la popular
frase Como el Uruguay no hay invirtiendo el sentido original,
que buscaba mostrar las caracteristicas positivas del pais en el
contexto latinoamericano.

El trabajo consistié en un intrincado collage de imagenes,
filmaciones y técnicas de animacién. Una voz en off en tono
serio, pero a la vez jugando con la ironia, iba describiendo las
principales caracteristicas del Uruguay contemporaneo. El corto
hacia un contrapunto de imdgenes turisticas; Punta del Este,
gauchos, las playas, los edificios modernos de Montevideo
frente a la pobreza de los cantegriles, los conventillos y el mun-
do rural. También usaba los discursos politicos para mostrar el
vaciamiento de dicha actividad e ironizaba con aspectos de la
cultura popular uruguaya como el futbol y el candombe.

El corto fue censurado en el IV Festival del Cine Documental
y Experimental del SODRE, aunque la critica mayoritariamen-
te reconocid el mérito de la obra més alld de las opiniones que
se podian tener sobre la vision politica de Ulive. En palabras de
Homero Alsina Thevenet, uno de los principales criticos de cine,
el SoDRE “eliminé el film mds valioso del concurso, al tinico que
retine un tema ambicioso con un dominio cinematografico y con
una imaginacién creadora”.*8 El corto recibid atencién interna-
cional. A los pocos meses Ulive fue invitado por el icaic cubano
y viajé a continuar su trabajo alli.

A los efectos de lo que venimos estudiando en este articulo,
en Como el Urnguay no hay se reforzé laidea de que la pobre-
za interpelaba la imagen optimista que la clase politica tendia
a promover sobre el Uruguay. En gran medida el argumento

# Ugo Ulive, Como el Uruguay no hay en AGU, LPA y véase Lacruz, “Mo-
dernidad y politica en el cortometraje documental uruguayo”.
8 El Pais (19 jul. 1960), AC.
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que condensaba dicho cortometraje tendrd muchos puntos en
comun con la critica que la nueva izquierda hacia sobre la idea
de excepcionalidad del Uruguay, asi como de la fragilidad de
los progresos que se habian logrado en los afios cuarenta y cin-
cuenta. Desde fines de los cincuenta un conjunto de intelectuales
habia desafiado la idea de que Uruguay era una excepcién en el
continente, “la Suiza de América”, para reforzar los aspectos
que nos vinculaban a los problemas de América Latina y la
necesidad de acercar la problematica del pais a los proyectos
politicos continentales de liberacién.*

Eldltimo documental que mencionaremos se trata de Carlos,
cine retrato de un caminante que fue presentado en 1965.° Este
documental fue realizado por Mario Handler.>' En este caso se
trat6 de un realizador que tenfa un vinculo institucional con el
Instituto Cinematografico de la Universidad. Dicho realizador
habia colaborado en los esfuerzos mencionados anteriormente.
Pero en este caso el proyecto se hacia desde una institucién que
durante los cincuenta se dedicé al cine cientifico y que a impul-
sos de Handler, no sin resistencias, tendi a incorporar cada vez
mds la realidad social.>? El cortometraje consistié en el registro
durante varios dias de una persona que vivia en la calle. Handler
contd que lo conocié accidentalmente y que se fue generando
una relacién de confianza con esta persona que le posibilité
acompaiiarlo en sus recorridos por la ciudad. Inicialmente
Handler intent6 buscar un sentido de representatividad en dicha

# Entre otros podemos mencionar a Alberto Methol Ferré, Vivian Trias,
Eduardo Galeano, Carlos Real de Azda y Mario Benedetti. Véase EsPECHE,
La paradoja wruguaya. Varios de estos intelectuales fueron referencias cen-
trales para los militantes de organizaciones de la nueva izquierda, como los
Tupamaros.

50 Carlos Handler, Cine retrato de un caminante, en AGU, LPA, también
Lacruz, “Notas sobre el pueblo”.

51 Para un repaso de su obra véase la entrevista de MELZER, Mario Handler:
retrato de un caminante.

52 WSCHEBOR, “Del documento al documental uruguayo”.
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figura que luego abandoné por una mirada que apuntaba mds a
las caracteristicas del personaje:

Queria mostrar, en principio, a lo uruguayo, a través de sus ejempla-
res mds marginales, més inferiores. Lo uruguayo reflejado a través
delo mds arrastrado que podia encontrar. Al final no resulté ni muy
marginal, ni muy inferior. Me conquisté la personalidad fascinante,
la simpatia del protagonista.>

Este acercamiento al personaje no sélo se expresé en el segui-
miento de las imdgenes sino también en largos trozos grabados
donde Carlos cuenta su vida. El testimonio de Carlos en un
lenguaje y un tono que por momentos se hace ininteligible para
una audiencia de clase media intenta poner la voz del subalter-
no en un espacio donde sé6lo habia sido representado por otro.
Lacruz resefia como este enfoque tuvo un impacto importante
y fue visto como uno de los principales méritos de la pelicula
mis alld de la valoracidn positiva sobre la fotografia, la di-
mensién etnografica del registro y la banda sonora. El film fue
valorado muy positivamente por la prensa en Uruguay y en la
regién. Gané el Premio a la Mejor Pelicula Nacional de 1965
por la Asociacién de Criticos Cinematograficos del Uruguay.
El mismo afio también recibié un premio como el mejor film
experimental en el Festival de Cine Independiente Americano
o del Cono Sur realizado por el Instituto General Electric del
Uruguay. En 1967 recibi6é una mencién en el Festival de Vifia
del Mar. De acuerdo con Lacruz dichos reconocimientos ex-
presaron la sintonia del proyecto de Handler en relacién con la
voluntad moderna de experimentacién en didlogo con laidea de
compromiso social que se expresé en dichos festivales.>*

>

53 José Wainer, “Antes del estreno: El ICUR persigue a un ‘caminante’, en
Gaceta Universitaria, aio 6, nim. 35 (1965), pp. 15y 18, AC.
> Lacruz, “Modernidad y politica en el cortometraje documental uruguayo”.
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Los trabajos posteriores de Handler profundizaron linea-
mientos mds politicos a tono con la radicalizacién de la nueva
izquierda. En 1967 present6 Elecciones, donde mostrd en tono
irénico la decadencia del sistema politico uruguayo. Y en 1968
Me gustan los estudiantes, donde se registr6 la movilizacion
estudiantil del afio 1967. Dicho trabajo tuvo una importante
divulgacién regional.

La proyeccion regional de la obra de Handler le posibilit6 in-
cidir en los debates sobre el documental politico en el Cono Sur.
En dicho debate la contribucién de Handler también estuvo
vinculada a la idea de pobreza en una perspectiva que parecia
estar en consonancia con los planteos cristianos de la pobre-
za espiritual. En una entrevista que el realizador argentino Octa-
vio Getino, del grupo Cine Liberacidn, hizo a Mario Handler en
1969 aparece claramente este enfoque. Alli Handler sugeria que
la condicién de pobreza de los realizadores latinoamericanos
en comparacion con aquellos de los paises desarrollados era una
condicién de oportunidad mds que un problema:

Lo esencial es saber ser pobre, y ademds brindarle a todos los de-
mds que estin con nosotros o que nos siguen todo un aparato. Yo
creo que es una misién nuestra trasmitir a los demds las experiencias
nuestras no para que las reproduzcan sino para que las hagan mejor.
Por ejemplo, un dia a un tipo se le ocurrié que hay que filmar a 24
cuadros, tenfa una razén técnica en ese momento cuando surgié
el cine sonoro, hasta ese momento se filmaba a 16, 18, 20 cuadros.
Pero ahora nosotros que somos pobres podemos ahorrar mucho, el
lio es que nos escapamos del standard mundial, pero ¢ qué significa
escaparse del standard mundial? Significa filmar una pelicula para
que no sea exhibida en Francia ni en Estados Unidos. Tenemos que
razonar si a nosotros nos importa tanto que se exhiba en Estados
Unidos o en Francia. Entonces podemos decir silo que nos importa
anosotros es sobre todo el ptiblico latinoamericano. Yo ahora estoy
haciendo pruebas para ver si puedo bajar a doce cuadros, para tratar
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de que otros tengan proyectores de doce cuadros, ademds no es
nada dificil cambiar la velocidad de un motor, pero si se consigue,
yo le estarfa pagando a la Kodak la mitad, y al laboratorio la mitad.
La conclusién de todo esto es que somos libres.>

Nuevamente en un lenguaje eufemistico la pobreza aparecia
como una posibilidad para la transformacién y como un camino
para construir una alternativa diferente en América Latina.

A MODO DE CONCLUSION

Por medio de la revision desarrollada en este articulo pode-
mos ver como la pobreza tuvo una importante centralidad en
los debates intelectuales de los sesenta. En este caso repasamos
tres espacios (sociologia, pensamiento cristiano y el cine docu-
mental) que mds alld de sus diferencias tuvieron conexiones y
coincidencias significativas.

En primer lugar, todos caracterizaron a la pobreza como
un elemento distintivo del continente. Aunque con miradas
diferentes todos plantearon que la pobreza de la region reque-
ria la necesidad urgente del cambio social. Y que esta realidad
era la que interpelaba la viabilidad de los modelos previos de
crecimiento. El énfasis que todos estos trabajos ponian en la
caracterizacién de pobre o marginal frente a la condicién de tra-
bajadores tuvo que ver con el agotamiento de los modelos de
industrializacién sustitutiva de importaciones. La constatacién
de que los suefios de la modernizacion y el desarrollismo de los
cuarenta y cincuenta ya no parecian tan viables en los sesenta fue
el punto compartido de estos enfoques. El futuro no serfa un fu-
turo de trabajadores sino de pobres que crecian en las periferias

5 “Pobreza y agitacion en el cine. Entrevista de Octavio Getino a Mario
Handler”, Cine del Tercer Mundo, afio 1, ndm. 1 (oct. 1969). También sali6 en
Sobre la cultura de la liberacion.
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de las ciudades y esto llevé a que primara el concepto de pobre
o marginal frente al de trabajador, aunque algunos como Nun
procuraran establecer un vinculo entre ambos.

Esta reflexion particular parecié convocar a dos tradicio-
nes de pensamiento que de alguna manera se encontraron en
estos debates. Por un lado, la reflexién sobre la estructura social
vinculada con las ciencias sociales, fundamentalmente con el
marxismo y otras visiones estructuralistas, y por otro la mirada
de la pobreza desarrollada por el cristianismo, y expresada en
sus tradicionales précticas de caridad donde se mirabala pobreza
como una alteridad que convocaba a la empatia del cristiano.
Ambas tradiciones se repensaron en ese encuentro. Mientras los
que venian de las ciencias sociales y el marxismo comenzaron a
pensar en el territorio y en la identidad mds alld de la estructu-
ra, de su lugar en la produccidn y las tradicionales identidades
sindicales, los cristianos comenzaron a pensar en la estructura
social y en los limitados alcances de las tradicionales practicas
de caridad de los cristianos.

Estas dos tradiciones que expresaron miradas diferentes para
aproximarse a la desigualdad convergieron en espacios intelec-
tuales, sociales y politicos asociados a lo que tradicionalmente
se ha denominado como nueva izquierda intelectual. En estos
espacios no sé6lo hubo una reflexién en torno de las caracteris-
ticas y las causas de la pobreza sino también una bisqueda de
acercamiento a la experiencia de los pobres. Esto se puede apre-
ciar en el caso de algunas iniciativas alentadas desde el DEsAL,
pero fundamentalmente en el desarrollo de los cristianos del
ISAL y en la cinematografia de Miller y de Handler. No se traté
s6lo de denunciar la estructura social de la desigualdad sino de
acercarse a las maneras que vivian, sentian y hablaban los po-
bres. Aunque esa busqueda podia tener como punto de partida
la tradicién cristiana asociada a la caridad, existieron notorias
coincidencias entre las practicas de los intelectuales cristianos y
los documentalistas resefiados que venian de otras tradiciones
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politicas. En todos hubo un interés de acercarse al problema de
la pobreza a través del didlogo con los propios pobres y con sus
experiencias. Asimismo, ambos compartieron una preocupacién
por la representacion de la pobreza en la esfera pablica. El libro
Se vive como se puede 'y el documental Carlos compartieron una
mirada dialdgica para pensar como representar la pobreza. Am-
bos textos se construyeron a partir de un didlogo entre el autor y
el syjeto investigado. En estas aproximaciones se compartié una
intencién de romper con los principios de autoridad académica
que sustentaban la distincién entre lo culto y lo popular.

Ademds, en ambos casos se pueden encontrar elementos de
una valorizacién de lo que tedlogos como Gutiérrez llamaba
pobreza espiritual. En las consideraciones acerca de las bonda-
des de la literatura popular de los miembros del DESAL y en las
virtudes del cine pobre propuesto por Handler converge una
mirada compartida acerca de que la escasez de recursos tiene
consecuencias positivas en la representacién simbdlica.

Dichas inquietudes alentaron un didlogo relativamente hori-
zontal entre sectores juveniles universitarios y sectores pobres
de las periferias de las ciudades y el campo que tuvo impactos
culturales y politicos importantes. Por un lado, alent6 la demo-
cratizacion del conocimiento generando un trasvase de saberes
de sectores universitarios a sectores populares que alentd y
fortaleci6 el desarrollo de variados movimientos sociales. Por
otra parte, acercé a los sectores medios a la cultura popular de
una manera algo romantizada, que coincidia con la sensibilidad
maoista de los j6venes europeos, o de las izquierdas armadas
conosurenas acerca de la proletarizacién.>

La reflexion intelectual sobre la pobreza también tuvo re-
lacién con los debates politicos de la época. En la sociologia
fue donde aparecié de manera mds explicita la tensién de esos

% Sobre proletarizacién véase MARCHESI, “Revolutionaries without Revo-
lution™.
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debates. Los planteos de marginalidad de Vekemans se acercaban
a la necesidad de las reformas sociales mientras que los de Nun
se vinculaban con la necesidad de cambios radicales. Aunque
muchas veces se ha enfatizado en la acalorada tensién entre
reformistas y revolucionarios en el lenguaje de la época, estos
espacios intelectuales muestran que también existi6 cierta fluidez
entre esos ambitos. En 1976 Vekemans, que se habia ido de Chi-
le entre otras cosas cuestionado por su reformismo y su cercania
a fuentes de financiacién estadounidense, escribia desde Colom-
bia un libro donde intentaba sistematizar su trabajo previo e
incorporaba a su trabajo la reflexién critica que se habia desarro-
llado.”” En el ambito de los elencos tecnocriticos también vemos
esa fluidez. El hecho de que un proyecto como el de Nun, que se
basaba en El Capital de Karl Marx, fuera inicialmente respaldado
por la CEPAL y por organizaciones internacionales vinculadas a
la tecnocracia desarrollista da cuenta del momento tan particular
en el que se discutieron estos asuntos. El mundo cristiano es otro
lugar donde se dieron dichas transiciones dentro de esos espa-
cios de promocién social vinculado al trabajo con los pobres.
Las trayectorias de diversos militantes del 1AL resefiados en el
articulo son ejemplos ilustrativos de estos cambios. Inicialmente
se habfan visto seducidos por la revista jesuita Mensaje, dirigida
por el mismo Vekemans, y habfan tomado a Paulo Freire como
una referencia. Luego se fueron alejando de este planteo inicial.
En un proceso que es similar al del propio Paulo Freire, estos
activistas reconocian la necesidad de desarrollar el trabajo social
con los sectores pobres, pero habian concluido que éste no debe-
ria estar destinado a la inclusién social sino a la concientizacién
para promover el cambio radical de la sociedad.

A lo largo del articulo hemos mostrado la centralidad que
el problema de la pobreza tuvo en los debates publicos de los

57 VEKEMANS, Marginalidad, promocion popular y neo-marxismo, criticas y
contracriticas.
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sesenta. No resulta sorprendente. Al fin y al cabo, como lo
planteaban algunos cientistas sociales de la época, uno de los
aspectos centrales que explicaba la polarizacién y la radicaliza-
cién tenia que ver con la pelea redistributiva en un contexto de
agotamiento de un orden social y econémico. Sin embargo, en la
reflexién historiografica del periodo esto ha quedado opacado.
En un articulo reciente el historiador William Booth se propuso
reflexionar sobre la bibliografia, fundamentalmente angléfona,
de la Guerra Fria en América Latina y sugerir un modelo para
pensar las multiples capas de anilisis sobre las que se desarrollé
dicho conflicto. Ese modelo incorporé las dimensiones socio-
econdmicas del conflicto.’ Este articulo también va en la misma
direccion. Incorporar estos asuntos, pero no de manera aislada
sino en didlogo con las dimensiones politicas e intelectuales de
dichos debates, nos puede ayudar a entender mejor la dimen-
si6n conflictiva de los sesenta y la Guerra Fria latinoamericana,
asi como pensar la contemporaneidad de algunas de las pregun-
tas que se plantearon en aquel tiempo.
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