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craticas del mundo atlantico.! Mas adelante, otros estudiosos
incluyeron las revoluciones haitiana e hispdnica como parte
del mismo desarrollo.? Sin embargo, dichas transformaciones
politicas constituyeron mds bien la culminacién de un pro-
ceso que durd siglos y a lo largo del cual se gest6 un tipo de
gobierno representativo basado en el principio de la sobera-
nia del pueblo. Las revoluciones politicas, incluido el movi-
miento por la independencia, tuvieron lugar en los siglos xv1
y xviL Puesto que los historiadores se han concentrado en las
historias nacionales, estos primeros levantamientos no han si-
do interpretados como “revoluciones atldnticas”.

UNA CULTURA POLITICA COMPARTIDA

Durante la Edad Media, Europa occidental desarrollé una
cultura politica compartida. Las obras de aquellos estudio-
sos que crearon una cultura legal y politica occidental circu-
laron a lo largo y ancho de Europa porque estaban escritas
en latin, el lenguaje de la erudicién. Algunos de esos trata-
dos formulaban la teoria de un gobierno mixto. Basado en la
cultura politica de las antiguas Grecia y Roma, la Edad Me-
dia, las tesis de los neoescoldsticos hispdnicos y la cultura
politica de las ciudades-Estado italianas del Renacimiento,
el gobierno mixto era un régimen en que el uno —el gober-

! GopecHoT, La Grande Nation; y PALMER, The Age of Democratic
Revolutions.

2 Ropricuez O., “The Emancipation of America”, pp. 131-152. Existe
una versién en espaiol: “La emancipacién de América”, pp. 42-69.
ARMITAGE, “The American Revolution”, pp. 516-532; Gecaus, “The
Haitian Revolution”, pp. 533-549; y RobricuEz O., “Revolution in the
Hispanic World” pp. 567-584.
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nante— los pocos —los prelados y los nobles— y los muchos
—el pueblo- compartian la soberania. Los gobiernos mixtos
se consideraban los mejores y mds duraderos puesto que po-
nian limites al poder arbitrario o tirdnico del rey, de los pre-
lados y de los nobles, y del pueblo.?

Entre los siglos x11 y xv surgieron las ciudades y el comer-
cio se expandi6 en la Europa occidental. Los residentes de las
urbes, que no eran ni vasallos ni nobles, constituyeron una
nueva clase social. Estos residentes se convirtieron en actores
politicos de gran importancia en la Iberia del siglo x11. Ahf, las
ciudades y los pueblos ganaron poder e influencia en la region
de Le6n-Castilla debido a sus recursos financieros y materia-
les, particularmente las milicias, que resultaron cruciales para
la corona durante la reconquista. En 1188, el rey Alfonso IX
convoco a las Cortes, el primer parlamento de Europa que
incluyé a los tres estados: el clero, la nobleza y los pueblos.*
Aun cuando a menudo se considera la Carta Magna inglesa
de 1215 como la “fundacién del gobierno representativo”, lo
cierto es que el primer parlamento inglés verdadero, que in-
clufa a los representantes de las ciudades, se reuni6 en 1275; y
aunque las regiones de Francia crearon parlements (altos tri-
bunales auténomos), el primer verdadero congreso francés,
los Estados Generales, se reunié en 1302. M4s adelante, otras
regiones de Europa también establecerian asambleas repre-
sentativas. Todos estos organismos se reunian aleatoriamente
cuando el rey requeria consejo y, especialmente, cuando bus-
caba incrementar los impuestos.®

3 BLYTHE, Ideal Government and the Mixed Constitution.
*O’CaLLacHAN, The Cortes of Castile-Leon.

> VAN ZANDEN, BURINGH y BOSKER, “The Rise and Decline of European
Parliaments”, pp. 1-28.
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Tres acontecimientos del siglo xvI contribuyeron a una
importante transformacién de la naturaleza del pensamien-
to politico europeo. En la peninsula ibérica, estallé una gran
revolucién politica, la Rebelién de las Comunidades de Cas-
tilla, que se mantuvo en pie durante los afios 1519 a 1521.
Los representantes de las comunidades de Castilla —ciudades
y pueblos con gobierno propio— intentaron asumir el po-
der y establecer un nuevo orden constitucional.® Formaron
entonces una Junta General de las Comunidades de Casti-
lla que insistia en que las ciudades representaban a la patria,
en que el rey era su sirviente y en que ellas tenian el derecho
de convocar a Cortes regularmente y de usar la fuerza, de
ser necesario, para defender sus libertades. Ademds, las co-
munidades sostenian que el gobernante debia reconocer la
voluntad del pueblo y obtener el consentimiento de los go-
bernados. Lo que enfatizaban no era sélo la libertad, sino
también la democracia. El movimiento, que ha sido llama-
do la primera revolucién moderna, fue derrotado finalmen-
te por las fuerzas de la corona en la batalla de Villalar, el 23
de abril de 1521.7

¢ Sobre las ciudades y pueblos, véase NADER, Liberty in Absolutist Spain.
7 La derrota de las comunidades no puso fin a la representacién de los
pueblos. El rey Carlos I convocé a Cortes en 1523 y en ellas concedié
a los representantes tan sélo un “voto consultivo”, condicién que
se mantuvo durante mds de un siglo, hasta las Cortes de 1632. Los
miembros del clero y la nobleza participaron en las Cortes de 1523,
1527 y 1538, pero mas adelante dejaron de asistir. La importancia de
las ciudades derivé en un estatus juridico ampliado y en la autonomia
de las Cortes y los procuradores, que recobraron el “voto decisivo” en
1632. De ahi en adelante, el parlamento ejercié una mayor autoridad
en materia impositiva. Tras la Guerra de Sucesién espafiola (1700-
1714) tuvo lugar una gran transformacién, cuando los Decretos de
Nueva Planta incorporaron a las ciudades representadas en las Cortes
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La Reforma protestante también contribuyé a la difusién
del concepto de soberania popular entre los teéricos politi-
cos. Cuando Martin Lutero postuld el principio del derecho
divino de los principes con el fin de rechazar reivindicacio-
nes similares del papado, los tedricos neoescoldsticos hispé-
nicos —Diego de Covarrubias, Francisco de Vitoria, Fran-
cisco Sudrez, Domingo de Soto, Juan de Mariana, y, el més
destacado, Fernando Vizquez de Menchaca— respondieron
a los argumentos de Lutero afirmando el principio de la po-
testas populi (1a soberania del pueblo). Sudrez sostenia que
el pueblo, en tanto conjunto de individuos que forman parte
de una comunidad, recibia la soberania de Dios. Eran dichos
individuos quienes otorgaban autoridad al gobernante. So-
to afirmaba que el pueblo posefa autoridad y podia reclamar
para si los derechos del principe.® Vizquez de Menchaca de-
claraba que, cuando las circunstancias lo requirieran, el pue-
blo podia cambiar de gobernante retirindole a éste la auto-
ridad. Ademds, sostenia que “Las leyes de un reino, aun las
positivas, no estin sometidas a la voluntad del principe, y
por tanto no tendra el poder para cambiarlas sin el consenti-
miento del pueblo; porque no es el principe sefior absoluto
de las leyes, sino guardidn, servidor y ejecutor de ellas, y co-
mo tal se le considera”.” Mds ain: en 1598 Mariana planteé

de Aragén a las Cortes de Castilla, creando asi las Cortes Generales.
En las Cortes de 1789, por ejemplo, estaban representadas 36 ciudades.
MARAVALL, Las Comunidades de Castilla; PEREZ, La revolucion de las
comunidades de Castilla; Haviczer, The Comuneros of Castilla; DE
Dros, “Corporacién y nacién”, pp. 197-298.

$Segin Skinner, sin el precedente de Sudrez, Hobbes no habria descubier-
to las herramientas ideolégicas bdsicas para construir su Leviatdn. SKIN-
NER, The Foundations of Modern Political Thought, t. 11, pp. 183-184.
? Citado en TORRES, “La sumisién del soberano a laley”, p. 146.
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ideas politicas todavia mds radicales entre las que se inclufa
el principio de tiranicidio.!

Fueron ellos quienes “ayudaron a sentar las bases de las
asi llamadas teorias del ‘contrato social’ del siglo xvir [...]".
Ademis, formularon “una teoria de la soberania popular que,
aunque escoldstica en sus origenes y calvinista en su desarro-
llo posterior, era en esencia independiente de cualquiera de los
dos credos religiosos y estaba, por ende, a disposicion de am-
bas posturas [...]”.!"! Como lo ha mostrado Quentin Skinner,
los tedricos hispanicos neoescoldsticos proporcionaron “un
gran arsenal de armas ideoldgicas dispuestas para ser apro-
vechadas por los revolucionarios [...]” de periodos posterio-
res.!? Algunas ideas de los tedricos hispanicos fundaron “un
vocabulario de conceptos y un correspondiente patrén de ar-
gumentos politicos que Grotius, Hobbes, Pufendorf y sus su-
cesores adoptaron y desarrollaron al construir la version cli-
sica de la teorfa del Estado fundada en la ley natural durante
el transcurso de los siglos subsiguientes”.!* Los argumentos
de Vizquez de Menchaca no sélo influyeron sobre el pensa-
miento inglés y francés, sino que fueron fundamentales para
algunos pensadores como Johannes Althusius, Hugo Grotius
y, especificamente, Thomas Hobbes.!*

Mis adelante, las provincias del norte, o estados de los
Paises Bajos, se apoyaron en éstas y otras teorias politicas

1 QuijaDpa, “From Spain to New Spain”, pp. 185-219.

" SKINNER, The Foundations of Modern Political Thought, t. 11, pp.
159, 347.

12 SKINNER, The Foundations of Modern Political Thought, t. 11, p. 114.
13 SKINNER, The Foundations of Modern Political Thought, t. 11, p. 114.
Y BrEeTT, Liberty, Right and Nature, pp. 165-235. Véase también
Quijapa, “From Spain to New Spain”, pp. 192-204.
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para desafiar la autoridad del rey de la Monarquia espafiola,
Felipe II. En 1579, dichas provincias firmaron el Tratado de
Utrecht, mediante el cual se crearon los estados que acorda-
ron cooperar entre si oponiéndose a mayores impuestos, a la
persecucion de los protestantes y a la eliminacion de sus es-
tructuras medievales de gobierno representativo. Después,
en 1581, promulgaron su Acta de Abjuracidn, es decir, la de-
claracién de independencia respecto de Felipe I1. Luego, en
1588, establecieron la Reptiblica Holandesa.!* Naturalmente,
aquellos insurgentes justificaron su revuelta contra el rey al
que le debian lealtad con numerosos tratados que defendian
su derecho a la autodeterminacidn, a la libertad religiosa y a
un gobierno representativo. De acuerdo con el historiador
holandés Martin van Gelderen, los insurgentes recurrieron
en gran medida a los textos de los neoescolasticos hispani-
cos, en particular a los de Vizquez de Menchaca.!'®

Durante un periodo conflictivo del siglo xv11, en particu-
lar durante las guerras de religion francesas y la Guerra Ci-
vil inglesa, los tedricos politicos continuaron refinando los
conceptos sobre la naturaleza del gobierno y los derechos
del pueblo. Autores franceses e ingleses que crefan en la im-
portancia de un Estado fuerte reafirmaron el principio del
derecho divino de los reyes. El obispo Jacques Bossuet sos-

151.a Republica Holandesa se mantuvo en pie hasta que las fuerzas revolu-
cionarias francesas la invadieron en 1795 y fundaron la Republica Bitava.
Mis adelante, Napoleén la sustituy6 por el Reino de Holanda. Tras la
derrota del emperador francés, la regién cambid su nombre a Reino de los
Paises Bajos, nombre por el que se le conoce hoy dia. ISRAEL, The Dutch
Republic; VAN GELDEREN, The Political Thought of the Dutch Revolt.
16 VAN GELDEREN, ““So merely humane,” Theories of resistance”,
pp. 156-161.
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tuvo que las Escrituras demostraban el caricter ideal de las
monarquias absolutas hereditarias como forma de gobier-
no. Jean Bodin tradujo el concepto latino de potestas como
soberanfa, término que se utilizaria méds adelante de manera
generalizada."” Bodin también subray6 la importancia de un
Estado fuerte en un momento en que los reinos de Espaiia,
Francia e Inglaterra eran monarquias agregadas, es decir, en-
tidades politicas conformadas por una madre patria, princi-
pados en Europa y territorios en América y Asia.'® Hobbes
también enfatizaba la importancia de un Estado fuerte y uni-
ficado. A diferencia de los tedricos franceses, que sostenian
que Dios otorgaba a los reyes el derecho a gobernar, Hob-
bes, como los neoescoldsticos hispdnicos, argumentaba que
el gobierno era resultado de la evolucién de la sociedad a
partir de su estado original de naturaleza. Por su parte, John
Locke refiné los argumentos de los tedricos hispanicos del
siglo xvI sobre los derechos del pueblo. Locke sostenia que
Dios habia otorgado a las personas en su estado de naturale-
za derechos como la vida, la libertad, la igualdad y la propie-
dad. Eran ellas, por ende, quienes conferian sus derechos a
un gobierno que las protegeria y les ofreceria oportunidades
para vivir bien. Es importante notar que Locke escribié sus
textos mds importantes, Dos tratados sobre el gobierno civil
y Carta sobre la tolerancia, mientras se hallaba exiliado en los
Paises Bajos durante el periodo de 1679 a 1681."

7 McILwAIN, “Sovereignty Again”, pp. 253-268; HENsHALL, “Early
Modern Absolutism”, pp. 25-53; y THOMPSON, “Absolutism, Legalism
and the Law”, pp. 185-228.

BErriort, “A Europe of Composite Monarchies”, pp. 48-71.

9 SKINNER, The Foundations of Modern Political Thought, t. 11, pp.
174-175, 239-241.
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Los ingleses pasaron por cuatro conflictos armados du-
rante el siglo xvir. Los primeros tres (1642-1646, 1648-1649
y 1649-1651) se conocieron como la Guerra Civil inglesa y
consistieron en choques entre parlamentaristas y defensores
de la corona. El Parlamento inglés, compuesto por la Casa de
los Lores y la Casa de los Comunes, asi como sus contrapar-
tes en Espania y Francia, se reunia a voluntad del monarca,
principalmente para aprobar impuestos. El rey Carlos I de
Inglaterra creia en el derecho divino de los monarcas y gober-
naba como un “tirano” al decir de muchos. Ademads, contrajo
matrimonio con una francesa catdlica, lo que abria la posibi-
lidad de que un heredero al trono pudiera profesar esa fe, al-
go que los protestantes ingleses juzgaban aborrecible.*® Car-
los I, quien rara vez convocaba al Parlamento, y cuando lo
hacfa era casi siempre en busca de cargas impositivas para sus
empresas militares en Europa, Escocia e Irlanda, fue derrota-
do por las fuerzas que apoyaban al Parlamento; juzgado, en-
contrado culpable de tirania, traicién, asesinato y de ser un
“enemigo publico”, fue decapitado el 30 de enero de 1649. Su
hijo, Carlos II, fue reconocido como el nuevo monarca, pe-
ro cuando dio continuidad a las politicas de su padre, no tar-
dé en ser exiliado, lo que precipit6 el tercer conflicto entre los
defensores del Parlamento y los de la corona. A partir de en-
tonces, un organismo llamado la commonwealth de Inglaterra
goberné de 1649 a 1653, seguido por el Protectorado de Oli-
ver Cromwell, quien gobern6 como dictador de 1653 a 1659,
fecha en que la monarquia fue restaurada.?!

20MoRRILL, “The Religious Context of the English Civil War”, pp. 155-178.
2 Hiir, God’s Englishman y MorriLL, “The Making of Oliver
Cromwell”.
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El cuarto levantamiento, llamado la Gloriosa Revolucién,
tuvo lugar durante el reinado de Jacobo II (1685-1688), un
catdlico cuyas politicas de tolerancia religiosa y estrechos
vinculos con Francia molestaron a muchos protestantes.
Ademds, Jacobo II, quien crefa en el derecho divino de los
reyes, redujo la autoridad del Parlamento. La crisis estall6
cuando el nacimiento de un hijo, que podria llegar a ser ca-
télico, desplazé la linea de sucesién de su hija Maria, una
protestante casada con el Stadtholder holandés Guillermo
de Orange. Los principales opositores del rey Jacobo II in-
vitaron a Guillermo de Orange a invadir Inglaterra y ascen-
der al trono junto con su esposa Maria. Guillermo cruzg el
Canal de la Mancha en noviembre de 1688 con un gran ejér-
cito y, junto con las fuerzas protestantes inglesas, derroté a
Jacobo el 9 de diciembre en la batalla de Reading. Guillermo
y Maria fueron reconocidos como gobernantes después de
comprometerse a aceptar una limitada carta de derechos. Su
reino excluia la posibilidad de un futuro monarca catdlico.
El Parlamento, particularmente la Casa de los Comunes,
que afirmaba representar la soberania del pueblo, insistié en
tener mayor preponderancia en el gobierno.”” Gran Bretaiia,

22 Las guerras civiles de 1642-1646, 1648-1649 y 1649-1651 y la llamada
Gloriosa Revolucién de 1688 fueron esencialmente luchas entre los
defensores del parlamento y los de la corona. Estos levantamientos
buscaban un mayor poder para dicho cuerpo legislativo, asi como
la imposicién del anglicanismo y de reyes protestantes en el pais. Si
bien el parlamento estaba conformado por la Cimara de los Lores y la
Cimara de los Comunes, estos tltimos obtuvieron cada vez més poder.
Elsufragio estaba limitado alos hombres con propiedades. Quienes no
posefan tierras quedaban excluidos, al igual que quienes eran catélicos o
judios. En 1707 los parlamentos de Inglaterra y Escocia se combinaron
en el Parlamento de Gran Bretafia. Mas adelante, en 1801, este organismo
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creada por la unién de Inglaterra y Escocia en 1707, esta-
bleci6 una suerte de monarquia constitucional. En este res-
pecto, el Parlamento logrd en parte lo que la Revuelta de las
Ciudades de Castilla habia exigido en 1519-1521. Al paso
del tiempo, el Parlamento inglés se volvié cada vez més fuer-
te y més influyente.

CONTINUIDAD DE LA CULTURA POLITICA COMPARTIDA

Aun cuando en los siglos xv1 y xvi1 el latin dejé de ser el
lenguaje de la erudicidn, esto no impidi6 la continuidad de
la cultura politica compartida. En Europa occidental se co-
nocieron ampliamente obras escritas en italiano, espaifiol,
francés e inglés. Tal como en el pasado, hubo un intercam-
bio considerable de ideas entre los tedricos de monarquias
grandes y pequenas, asi como de otras entidades politicas.

El mundo atldntico experiment6 una gran transformacién
durante la segunda mitad del siglo xvi11 y principios del x1x.
Este proceso abarcé varios cambios interrelacionados: una
expansién demografica; el surgimiento de la burguesia o clase
media; el crecimiento de las economias regionales; la rees-
tructuracion de las monarquias britdnica, francesa e ibérica; el
surgimiento de Gran Bretafia como la primera gran potencia
industrial, financiera y comercial; y el triunfo de un sistema
de pensamiento moderno conocido como la Ilustracién.?

se convirtié en el Parlamento del Reino Unido, cuando Irlanda fue
incorporada a la monarquia. Aun cuando se registraron numerosos
intentos por reformar el parlamento, los catélicos no recibieron el
sufragio sino hasta 1829, y los judios hasta 1858. Pincus, 1688: The
First Modern Revolution; MORGAN, Inventing the People, pp. 17-121.

B IsRAEL, Democratic Enlightenment; CAN1zZARES-ESQUERRA, How to
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Como lo sefial6 José Miranda: “No fue la Ilustracién una
teoria ni una doctrina sino un nuevo modo de ver las cosas y
de concebir la vida [...] Tuvo, eso si, la Ilustracién un princi-
pio comun a la multitud de ideas que brotaron en su seno: el
de la libertad o autonomia de la razén”.>* Ademas, las nue-
vas teorias politicas eran esencialmente versiones refinadas
de obras anteriores. Asi pues, las revoluciones que estallaron
a finales del siglo xvi1r y principios del x1x se basaron nece-
sariamente en conceptos y practicas anteriores.”

CONFLICTO ENTRE MONARQUTAS

Durante el siglo xvii1, la Monarquia britdnica libré una
guerra total contra las monarquias espafiola y francesa por
el control del mundo atldntico. La muerte de Carlos II de
Espaifia sin descendencia desat la Guerra de Sucesién es-

Write the History of the New World, y VAN ZANDEN, The Long Road to
the Industrial Revolution.

2 MIrRANDA, Humboldt y México, p. 11.

25 Ménica Quijada, por ejemplo, demostré que “el De rege potestate, de
Bartolomé de Las Casas, publicado en 1571 en Alemania [...] fue acogido
con entusiasmo por los liberales, que lo reeditaron en 1822 en Paris y
en 1843 en Espafia. La introduccién de esta ultima edicién afirmaba
que el tratado ‘podria servir como un fundamento sélido para la mis
espléndida constitucién democritica de una reptiblica moderna [...] nada
mads liberal [continuaba], nada mis democratico, mas esencialmente
popular y equitativo, ni mis coercitivo en principio para con el poder
de principes y reyes ha sido escrito y establecido en las constituciones
modernas’”. Quijapa, “From Spain to New Spain”, p. 218. Segtin
Skinner: “los conceptos que retomaron Locke y sus sucesores para
desarrollar su postura sobre la soberania popular y el derecho a la
revolucién ya habian sido ampliamente estructurados y refinados
durante més de un siglo en textos politicos anteriores”. SKINNER, The
Foundations of Modern Political Thought, t. 11, pp. 347-348.
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pafiola (1700-1713). El Tratado de Utrecht, que puso fin al
conflicto, reordend el mundo europeo occidental recono-
ciendo a Felipe de Borbén, nieto de Luis XIV de Francia,
como el rey Felipe V de la Monarquia espafiola. A partir de
ese momento, pactos formales e informales entre la familia
Borbén hermanarian a las monarquias francesa y espafiola
contra la britdnica. Desde ese entonces, esta dltima entra-
ria en guerra con Espafia y Francia en numerosas ocasiones
—de 1718 2 1720, de 1727 a 1729, de 1739 a 1740, y de 1742
a 1748— para defender sus intereses en Europa y obligar a
la Monarquia espafiola a otorgarle privilegios comerciales
a Gran Bretafia.”®

La Guerra de los Siete Afios (1756-1763) —una guerra
mundial que se libr6 en Europa, América del Norte y del
Sur, y Asia- resulté desastrosa para las monarquias fran-
cesa y espafiola. Si bien el rey Fernando VI de Espafia ha-
bia permanecido neutral, su sucesor, Carlos III, se sumé al
conflicto en 1762. Los britanicos tomaron Canad4, Flori-
da oriental y occidental, y ocuparon La Habana y Manila.
Aun cuando el Tratado de Paris de 1763 restituia La Haba-
na y Manila a Espafia, y Francia cedié Luisiana a esta dltima
en compensacion por la pérdida de las Floridas, la amena-
za que los britdnicos de América del Norte representaban
para la Monarquia espafiola fue creciendo. Francia se retir6
del continente en 1763, dejando a Espaiia y Gran Bretaiia
como los principales contendientes por el control de Amé-
rica del Norte.”

26 ARCHER, “Reflexiones de una edad de guerra total”, pp. 239-275.
Véase también Frost, “The Spanish Yoke”, pp. 33-52.

¥ STEIN y STEIN, Silver, Trade, and War; STEIN y STEIN, Apogee of
Empire; y GRAFENSTEIN GARAIS, Nueva Esparia en el Circuncaribe.
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LA REVOLUCION ESTADOUNIDENSE

Las monarquias que conquistaron y fundaron el Nuevo
Mundo durante los siglos xv1 y XviI no eran estados nacio-
nales modernos. A pesar de que las coronas espafiola, ingle-
say francesa obtuvieron poder primero sobre los territorios
vecinos en el Viejo Mundo, la naturaleza de tales conquistas
forj6 diferentes tipos de relaciones entre los pueblos recien-
temente incluidos y la sociedad dominante. Los ingleses co-
menzaron a colonizar América del Norte un siglo después
que los espafioles. Pese a la violencia que en ocasiones acom-
paii6 la conquista de Irlanda y la incorporaciéon de Gales y
Escocia, dichos acontecimientos no constituyeron la inclu-
si6n de culturas diferentes. No obstante, los ingleses conside-
raban que los irlandeses catdlicos eran barbaros salvajes “sélo
nominalmente cristianos y generalmente tercos”.?® Después
percibieron a los indios de Norteamérica de la misma mane-
ra: como gente salvaje que no se podia incorporar a la “so-
ciedad civilizada”.? Asi que, los indios que habitaban las
regiones conquistadas y colonizadas por la corona inglesa,
se encontraron a si mismos desplazados.
Como explica Patricia Seed:

Las metas fundamentales de la colonizacién inglesa se basa-
ron en la asercién de la autoridad sobre las tierras indigenas,
al declarar que Norteamérica era una “tierra vacante” cuyos
ocupantes no utilizaban el fértil suelo agricola de una mane-
ra atil y apropiada. Mientras que la Corona espaiiola declaré
oficialmente a los indios sus subditos y vasallos en 1542, los

28 MORGAN, American Slavery and American Freedom, p. 20.
29 Canny, “The Ideology of English Colonization”, pp. 575-598.
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indios nunca llegaron a ser colectivamente subditos de la Coro-
na inglesa (con excepcidn de casos aislados), y no llegaron a ser
ciudadanos de Estados Unidos sino hasta 1924.%°

Ademds, la gran poblacién de esclavos de origen africano,
la cual se ubicaba sobre todo en el sur, y la gente libre de co-
lor permanecieron al margen de la sociedad. Para la segun-
da mitad del siglo xvir1, el grupo que dominaba las colonias
britinicas americanas aborrecia el mestizaje y excluia a los
no blancos —y también a ciertos blancos— de una participa-
cidn plena en la sociedad.’!

Hacia el final de la Guerra de los Siete Afios, Gran Bre-
tafia ya habia establecido mds de 26 colonias, desde lo que
hoy en dia es Canadd hasta América del Sur y el Caribe. Pe-
se a las reformas introducidas por la corona, la mitad o qui-
z4 mas de esas colonias preferian formar parte de la Monar-
quia britdnica.*? Las otras 13 colonias, que ocupaban la costa
de América del Norte desde New Hampshire hasta Geor-
gia, desarrollaron un sentido de unidad paralelo a su iden-
tificacién con la madre patria. Estas colonias posefan gran-
des extensiones de tierra fértil para la agricultura. No sélo
las unia la facilidad de la comunicacién costera, sino también
un excelente sistema fluvial (la adquisicién del territorio de
Luisiana en 1803, que incluia la boca del rio Mississippi, fa-
cilité atin més la transportacién y contribuiria a la draméti-
ca expansion de la joven nacién estadounidense). Debido a

30 SEED, “‘Are These Not Also Men?”, p. 651.

3 HORSMAN, Race and Manifest Destiny, pp. 104-106.

32 Recurriendo a distintos criterios, los estudiosos han identificado 26,
29 o0 32 colonias britdnicas. ARMITAGE, “The American Revolution in
the Atlantic Perspective”, pp. 516-532.
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la mayor disponibilidad de tierras agricolas y de transpor-
te acudtico eficiente y de bajo costo, la mayoria de los bri-
tinicos americanos adquirieron propiedades, y muchos pu-
dieron exportar diversos productos agricolas a Europa y
las Antillas. Estas condiciones contribuyeron a la creacién
de las clases propietarias, que constituyeron “6rdenes socia-
les igualitarios entre los segmentos libres de estas socieda-
des de colonos, 6rdenes que proveerian una sélida base para
los limitados impulsos igualitarios de la Revolucién y pa-
rala temprana América [britdnica] republicana” descrita por
Jack Greene.” Para finales del siglo xvir, cerca de 5500000
de personas, sin contar a los indigenas, vivian en la antigua
América del Norte britanica, Estados Unidos. Medio millén
eran negros esclavos, la mayoria de los cuales residian en las
colonias del sur.

La América del Norte britdnica, como su contraparte es-
pafiola, era un elemento de un “imperio consensuado”. La
gran diferencia, empero, era que tenia una poblacién de co-
lonos blancos sustancialmente mayor. Son ellos —y no los in-
digenas, ni la gente de color libre, ni los esclavos—a quienes
los historiadores de Estados Unidos tienen en mente cuando
escriben sobre los derechos y oportunidades a los que se te-
nia acceso en las 13 colonias.** S6lo si se limitan las conside-
raciones a este importante grupo, y se ignora a los demds, es
verdad que los britdnicos americanos poseian mayores de-
rechos y libertades que el resto de los americanos. Sélo esos
colonos gozaban del derecho a convocar asambleas loca-

3 GREENE, “The American Revolution”, p. 97.

3* Gordon S. Wood, por su parte, sostiene que los negros libres tenian
un estatus parecido al de los “plebeyos” blancos. Woob, The Radicalism
of the American Revolution, pp. 11-56.
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les.?® (Si bien los espafioles americanos, en teoria, tenfan de-
recho a convocar a sus propias Cortes, eso nunca ocurrid.)*

La victoria sobre Francia y Espaiia en la Guerra de los
Siete Afios avivé el espiritu britdnico a ambas orillas del
Atlantico Norte. También puso de relieve la naturaleza pro-
testante del imperio, en contraste con la religién catdlica de
sus enemigos. Un incremento en el comercio y las comuni-
caciones maritimas integré a las sociedades norteamerica-
nas, que se volvieron mds similares en précticas culturales e
ideologia politica.’” La guerra aumenté sustancialmente la
deuda de la Monarquia britdnica. Ademds, ahora se reque-
rian tropas reales para proteger las colonias y vigilar el vasto
territorio que Francia habia perdido en América del Norte.
En consecuencia, el gobierno real emprendié acciones pa-
ra fortalecer la administracién colonial, a la cual necesita-
ba para incrementar los impuestos en las colonias, donde
eran mucho mis bajos que en Gran Bretafia. Asi, introdujo
una serie de leyes que restringieron el comercio y los asenta-
mientos en los territorios indigenas y que introdujeron nue-
vos impuestos y regulaciones, como la ley del azicar, la ley
del papel moneda y las leyes de acuartelamiento. En 1765,
el Parlamento hizo extensivos los impuestos sobre los tim-

3 Segtin Wood la cultura politica inglesa era la mas democrética en
Europa. Woob, The Radicalism of the American Revolution, pp. 13-17.
De acuerdo con el teérico politico Servando Teresa de Mier: “nunca
ha estado en las Américas [espafiolas], el despotismo que ejercen los
ingleses en sus colonias, y la esclavitud en que éstas yacen”. MIER,
“Memoria politico-instructiva enviada desde Filadelfia”, p. 164.

% RopriGUEZ O., “La naturaleza de la representacién en la Nueva
Espafia y México”, pp. 6-32.

% ARMITAGE, “The American Revolution in the Atlantic Perspective”,
pp. 517-519.
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bres postales a las colonias, lo cual provocé numerosas pro-
testas. Aun cuando dicho organismo revocé la ley al afio si-
guiente, insistié no obstante en que mantenia el poder para
promulgar las leyes en las colonias “en absolutamente todos
los casos”. Otras leyes para hacer cumplir su autoridad des-
pertaron la ira de los colonos, quienes recurrieron a la vio-
lencia. En marzo de 1770, unos temerosos soldados briti-
nicos dispararon contra una multitud violenta y mataron a
cinco personas. Més tarde, en diciembre de 1773, un grupo
de hombres vestidos como indigenas abordaron barcos en el
puerto de Boston y arrojaron 90 000 libras de té al agua pa-
ra demostrar su rechazo al impuesto sobre el té. El gobierno
de Londres tomé represalias mediante el cierre del puerto y
la restriccién del gobierno local.?®

En un esfuerzo por resolver el conflicto sobre la naturale-
za de la Monarquia britdnica, los lideres coloniales convoca-
ron a un Congreso Continental al que acudieron 56 delega-
dos de 12 de las 13 colonias, y que se reuni6 en Filadelfia el
5 de septiembre de 1774. La mayor parte de los representan-
tes se oponian a romper relaciones con la corona britdnica.
Por este motivo, enviaron una peticién al rey Jorge III, in-
sistiendo en que sus derechos y libertades en tanto ingleses
fueran restituidos. EI 19 de abril de 1775, fuerzas britanicas
chocaron con una milicia local en Concord, Massachusetts.
Fue el primer acto de una guerra de independencia. No obs-
tante, el segundo Congreso Continental, que se reunié el 10
de mayo de 1775, persistié en su empefio por la reconcilia-
cién. Dicho congreso envié al rey una Declaracién de Dere-
chos y Agravios que solicitaba a Su Majestad reconocer los

38 MAIER, From Resistance to Revolution.



LASREVOLUCIONES ATLANTICAS: UNA REINTERPRETACION 1889

derechos de los colonos y resolver el conflicto existente. El
rey Jorge III se negé a recibir la peticién y, en lugar de ello,
declaré que en América del Norte habia una rebelion y que
los “traidores” habrian de ser arrestados.”

Aun hoy, no comprendemos del todo por qué los brita-
nicos americanos objetaron con tanta vehemencia las nuevas
medidas, ni por qué el gobierno britdnico insisti6 en hacer
cumplir su autoridad.*® Claramente, la Monarquia britdnica
temia que los colonos lograran la independencia de ver cum-
plidas sus demandas. Al mismo tiempo, los britdnicos ame-
ricanos estaban convencidos de que las reformas buscaban
privarlos de sus derechos y libertades en tanto ingleses. No
cabe duda que la revolucién fue el resultado de la incapaci-
dad de los contrincantes para alcanzar un acuerdo sobre la
naturaleza de la nueva Monarquia britdnica.*! Pero ademas,
los britdnicos, como sucederia después con los espafioles, se
mostraron poco dispuestos a aceptar un acuerdo compara-
ble a lo que més tarde seria la commonwealth briténica.

La guerra de independencia de Estados Unidos se convir-
t16 en un conflicto internacional en el que Francia y Espaiia,
dvidas de venganza por su derrota en la Guerra de los Siete
Afios, pelearon contra Gran Bretafa por tierra y por mar. En el
punto algido de la lucha, Francia desplegd una fuerza de més

3 MORGAN, Inventing the People, pp. 239-287.

*0Una explicacién se ofrece en MATER, From Resistance to Revolution.
Draper provee una observacién algo diferente en DRAPER, A Struggle for
Power: The American Revolution. Véase también GREENE, “La primera
revolucién atldntica”, pp. 19-38. Otras explicaciones se encuentran en
BREEN, American Insurgents, American Patriots; y PHILLIPS, 1775:
A Good Year for Revolution.

* GREENE, Understanding the American Revolution, p. 72.
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de 10000 hombres en América del Norte —superior al ejército
real de la Nueva Espaia— mientras las tropas espafiolas ase-
diaban a los britdnicos a lo largo de la vasta frontera con Nue-
va Espafia y retomaban las Floridas.* Juntas, las fuerzas na-
vales de Francia y Espafa neutralizaron a la flota britdnica en
el mar. Como resultado de la intervencién extranjera, Estados
Unidos obtuvo su independencia por medio de un acuerdo
internacional, el Tratado de Paris de 1783.

Muchos fundadores de la nueva nacién eran miembros
de la oligarquia. Durante la lucha por la independencia, los
britdnicos americanos de las clases alta y media alta compar-
tieron objetivos moderados. Aunque otros grupos sociales
participaron en el conflicto, éstos no desafiaron seriamen-
te a las élites. Ninguna revolucién social amenazé los inte-
reses de aquéllas.* La guerra de independencia de Estados
Unidos, con pocas excepciones, se caracteriz por enfrenta-
mientos militares tradicionales. Los insurgentes locales con
metas fundamentalmente distintas a las de la élite brillaron
por su ausencia. No tuvo lugar ninguna insurreccidn rural.
Los esclavos negros no se rebelaron contra sus amos y los
indigenas no aprovecharon la oportunidad para recuperar
las tierras de las que habian sido despojados.**

#2 La lucha por la independencia de Estados Unidos se discute en
MiIDDLEKAUEF, The Glorious Cause; HicGENBOTHAM, The War for
American Independence; SMELSER, The Winning of Independence; y
CHAVEZ, Spain and the Independence of the United States.

® Por otro lado, Wood —erréneamente, en mi opinién— sostiene que
la revolucién britdnica americana fue “tan radical y social como
cualquier revolucién en la historia”. Woob, The Radicalism of the
American Revolution, p. 5.

# Algunos grupos indigenas y negros apoyaron al gobierno briténico,
pero no surgi6 ninglin movimiento que, en una escala mayor, amenazara



LASREVOLUCIONES ATLANTICAS: UNA REINTERPRETACION 1891

A pesar de que existian tensiones regionales y a pesar de
que la primera constitucion estadounidense, los Articulos
de la Confederacién, fue descartada rapidamente a favor de
la Constitucién de 1787, que era més fuerte, la élite britd-
nico-americana logré dirigir la nueva nacién sin amenazas
substanciales por parte de otros grupos sociales.* Como ha
indicado Greene:

[...] pese a los pronunciamientos universalistas de la Decla-
racién de Independencia [de Estados Unidos] y a la aparen-
te inclusividad de la frase We the People [nos el pueblo] en la
Constitucién, la Revolucién [britinica] americana fue una
revolucién limitada que en realidad sélo se aplicé en su totali-
dad y de inmediato, solamente a los hombres blancos indepen-
dientes y de edad adulta. Debido a que una gran proporcion de
la poblacién americana cafa dentro de esta categoria, la Revolu-
cién [britdnica] americana dio a sus contemporaneos la impre-
sién de ser mucho mds justa e inclusiva de lo que realmente
era. Sin embargo, agrupaciones de personas —esclavos, sirvien-
tes, trabajadores sin propiedad, mujeres [...] gente libre de
ascendencia africana o amerindia, e incluso, en algunos lugares,
los no cristianos— fueron sistemdaticamente excluidos del sufra-
gio y del espacio publico que garantizaba el sufragio.*

La lucha britdnica americana fue parte de un conflicto in-
ternacional mayor. La nueva nacién logré su independencia
y su reconocimiento diplomatico como parte de un acuer-
do internacional, el Tratado de Paris de 1783. En consecuen-

a los britdnicos americanos.

5 Véase JENSEN, The Articles of Confederation; BRowN, Redeeming the
Republic y BRUCHEY, The Roots of American Economic Growth.

* GREENE, Understanding, p. 389.
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cia, Estados Unidos no tuvo que invertir grandes cantidades
de dinero en su defensa, ni tampoco tuvo que dedicar mds
afios de esfuerzo politico y diplomético para obtener el re-
conocimiento de una agraviada madre patria. Debido a los
25 afos de guerra en Europa, Estados Unidos disfruté de
manera fortuita de una notable prosperidad posterior a la
independencia. La revolucidn francesa de 1789 y las guerras
que le siguieron crearon una demanda insaciable de produc-
tos estadounidenses. Ademds, la participacién espafiola en
dichas guerras creé una gran oportunidad comercial para la
joven republica, ya que la Monarquia espafiola se vio obli-
gada a depender de sus embarcaciones neutrales para comer-
ciar con la América espafola. De esta manera, las tensiones
politicas y sociales dentro de la nueva nacién se mitigaron
por su prosperidad econdmica.

La independencia de Estados Unidos, ademds, no tu-
vo como resultado la destruccién politica y econdmica del
mundo britdnico. Pese a conflictos breves y relativamente
menores, las relaciones sociales, culturales, econémicas y
diplomaticas entre la antigua metrépoli y la antigua colo-
nia continuaron. Estados Unidos prosperd, en parte, porque
Gran Bretafia consideré a dicho pais como un “dominio
informal”.*” Asi, durante la primera mitad del siglo x1x,
la nueva nacién se benefici6 de la proteccion, el apoyo y la
asistencia de Gran Bretafa, la principal potencia industrial,
comercial, financiera, tecnoldgica y naval del mundo. La
historia de Estados Unidos habria sido considerablemente

# Le debo este término a Anthony Hopkins, profesor de historia, Walter
Prescott Webb, en la Universidad de Texas, Austin, quien sostiene que
Estados Unidos fue un “dominio informal” de Gran Bretafia hasta la
década de 1860.
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distinta de haber logrado Espafia esa preminencia al tiempo
que Gran Bretafia colapsaba. En un mundo dominado por
un pais con una lengua, una religién y una cultura distintas,
Estados Unidos se habria visto menos privilegiado politica-
mente, habria tenido una menor capacidad para explotar su
rica dotacién de recursos de ficil acceso y, sobre todo, ha-
bria debido competir con vecinos poderosos. Esa situacion,
por supuesto, no ocurri. En cambio, Estados Unidos cre-
ci6 territorialmente por medio de la conquista, se expandié
econdémicamente y mantuvo un sistema politico estable que
se volvid cada vez mds inclusivo.

LA REVOLUCION FRANCESA

El reino de Francia, el mas poblado de Europa, experimentd
un crecimiento demogréfico sustancial durante el siglo xvirr:
de los 20000000 de habitantes en 1700 pasé a los 28 en 1789,
es decir, un crecimiento de 30%. Francia posefa algunas de
las tierras agricolas mds vastas y fértiles de Europa. Aunque
predominantemente rural, contaba con algunas regiones in-
dustriales y participaba en el comercio con el mundo atldn-
tico. No obstante, el desarrollo de Francia fue desigual. El
noreste era una regién prospera, poseedora de una impor-
tante y creciente industria textil. El sur, el centro y el occi-
dente de Francia eran regiones que han sido descritas como
“subdesarrolladas”, marcadas por una agricultura primitiva
y pobreza extrema. La agricultura se caracterizaba por las
grandes propiedades en manos de unos cuantos y las peque-
flas en manos de la mayoria, asi como por enormes dispa-
ridades en materia de riqueza. Las formas de tenencia de la
tierra inclufan la figura del aparcero, del agricultor arrenda-
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tario y la propiedad privada y colectiva. Durante la segunda
mitad del siglo xviiy, la creciente poblacién rural se enfren-
t6 a dificultades cada vez mayores para subsistir por medio
de la agricultura. A esto se sumé que Francia sufrié pérdidas
periddicas de cosechas que derivaron en precios altos, ham-
bruna, epidemias y en el desplazamiento de los campesinos.
Resulta interesante notar, al respecto, que grandes pérdidas
de cosechas precedieron a la revolucién francesa.*

El reino de Francia se distinguia por su gran capital, Pa-
ris. Los centros administrativos, comerciales e industriales
como Burdeos, Lille, Lyon y Toulouse dominaban sus pro-
vincias. La sociedad de Francia estaba compuesta por tres
estados: el clero, la nobleza y el tercer estado, que compren-
dia bdsicamente a los representantes de las ciudades. Sin em-
bargo, para la segunda mitad del siglo xvir1, esta divisién
tradicional no reflejaba la realidad. Tal clasificacion no re-
conocia el surgimiento de la burguesia ni la disparidad de la
riqueza entre los campesinos. Tampoco daba cuenta de los
cures pobres ni de los aristécratas empobrecidos. En Fran-
cia, las distinciones econdmicas entre la nobleza y la burgue-
sfa se habfan desdibujado. Ambas eran grandes terratenien-
tes y ambas estaban involucradas en el comercio. Los mds
ricos de entre ellos posefan inmensas fortunas. Si no estallé
un grave conflicto de clases entre los dos grupos durante la
revolucidn fue porque compartian intereses econémicos. A
decir verdad, los ricos —nobles o no— se convirtieron en los
notables que dominarian el periodo postrevolucionario. No
obstante, durante las primeras fases de la revolucién, la riva-
lidad en torno de los privilegios y el poder politico si ocasio-

8 LaBrOUSSE, “The Crisis of the French Economy?, p. 64.
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naron tensiones entre ellos. Y, por supuesto, habia una sutil
pero significativa distincién social que también llevé al con-
flicto. En este sentido, se podria hablar de una lucha politi-
ca entre aristécratas y burgueses durante la revolucién fran-
cesa.*? La jerarquia eclesidstica de Francia, en particular el
episcopado, estaba compuesta principalmente por nobles,
pero la mayor parte de los sacerdotes eran relativamente po-
bres y provenian de otros grupos sociales. Asi pues, los inte-
reses del clero variaban de manera importante.®

Ademis de la burguesia, las ciudades albergaban a arte-
sanos y trabajadores de diversos tipos, quienes constitufan
una prospera clase urbana. Pero la Francia de finales del si-
glo xvIIT también se caracterizaba por un gran y creciente
lumpen proletariado que existia en los mirgenes de la so-
ciedad. Algo parecido sucedia con la poblacién rural. Los
terratenientes ausentistas, muchos de quienes vivian cerca de
la sede del gobierno o en las ciudades principales de provin-
cia, solian poseer grandes propiedades. Un pequefio aunque
importante grupo de medianos propietarios y de campesi-
nos acaudalados funcionaban como “agentes vinculantes”
en el campo. Los arrendatarios y aparceros también consti-
tufan un grupo mediano de la sociedad rural. Finalmente, el
pals poseia un proletariado rural sin tierras, o pricticamente
sin tierras, que era grande e iba creciendo y que se veia cada
vez mas marginado.”!

* CoBBAN, The Social Interpretation of the French Revolution; y
HosssawwM, Echoes of the Marsellaise.

50 TACKETT, Religion, Revolution, and Regional Culture.

3 McPHuEE, “The French Revolution, Peasants, and Capitalism”, pp.
1265-1280.
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La sociedad urbana, al igual que la poblacién rural, tam-
bién experimentd una transformacién. Las ciudades y los
pueblos crecieron de manera significativa durante el si-
glo xvr1r, lo cual creé una gran tensién. Si bien la economia
francesa, aunque con grandes variaciones regionales, pareci6
prosperar durante el periodo de 1733 a 1770, las presiones
econdmicas sobre los artesanos y los trabajadores fueron en
aumento debido a que la subida de los precios era més ra-
pida que la de los salarios. No obstante, después de 1770, la
economia de Francia se contrajo. El costo de la Guerra de
los Siete Afios y de la guerra de independencia de Estados
Unidos contribuyé a la especulacién financiera a gran es-
cala y la bancarrota masiva exacerbd un declive econémico
que llevé a la pérdida de confianza. Ademds, la crisis fiscal
del gobierno, en particular el recurso cada vez mis frecuen-
te a los préstamos para financiar sus actividades, contribuyé
a la inestabilidad politica y econémica del pais.>® La econo-
mia comenzd a recuperarse a mediados de la década de 1780,
pero en 1788 cayé victima de “un grave accidente, de los que
solian producirse periédicamente”, la cosecha se malogré.
En esas circunstancias, muchos de los ya de por si margi-
nados pobres urbanos y rurales se vieron cara a cara con el
hambre.

Los intentos del Estado por extender su autoridad exa-
cerbaron la crisis del siglo xvrr. El reino reorganizé sus es-
tructuras administrativas con el objeto de obtener un mayor
control gubernamental y una recaudacién tributaria més efi-
ciente. En Francia la aristocracia y la burguesia privilegiada

52 Sobre las finanzas publicas véase BOSHER, French Finances.
5 LaBrOUSE, “The Crisis of the French Economy”, pp. 56-65.
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pagaban proporcionalmente la parte menor, mientras que
los campesinos y la clase trabajadora de las ciudades sopor-
taban una carga mds pesada.

La primera crisis fue resultado de la intransigencia de la
nobleza. La revolucién aristocritica, como en ocasiones se
le llama, ocurri6 porque la nobleza que dominaba los parle-
ments no consintié mayores impuestos. En consecuencia, la
monarquia se vio obligada a convocar a los Estados Gene-
rales, el parlamento nacional. Una vez reunido dicho con-
greso, empero, la nobleza tradicional no estuvo a la altu-
ra de su liderazgo y se vio forzada a conceder autoridad a
una coalicién del Tercer Estado y a una significativa mino-
ria de nobles liberales. En la lucha politica que siguid, el Ter-
cer Estado, con el apoyo de algunos clérigos y de los nobles
liberales, transformé los Estados Generales en una Asam-
blea Nacional en 1789. A partir de ese momento, la corona
y la mayoria noble intransigente se encontraron a si mismas
reaccionando frente a los cambios impulsados por la coali-
cién dominada por el Tercer Estado.’

El triunfo del Tercer Estado condujo a una transforma-
cién politica en Francia. El gobierno mondrquico sucumbié
ante el gobierno representativo. La Declaracion de los Dere-
chos del Hombre y del Ciudadano, la Constitucién de 1791
y otras leyes progresistas representaron la victoria de la bur-
guesia urbana. Los hombres con propiedades obtuvieron el
derecho a participar en el gobierno.” Sin embargo, la revo-
lucién anuncid una transformacién politica, pero no social.
Ni los campesinos ni los trabajadores se vieron compensa-

> TackeTT, “El proceso de la Revolucién Francesa”, pp. 21-40.
5> TACKETT, Becoming a Revolutionary.
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dos por los agravios sufridos. La revolucién de los campesi-
nos resulta edificante a este respecto.

En la primavera de 1789, la poblacién rural inicié una
serie de jacqueries. En algunos casos, atacaron mansiones,
destruyeron los archivos relativos a sus obligaciones tradi-
cionales y manifestaron su hostilidad a las clases privilegia-
das, nobles o no, humillindolas y, en ocasiones, infligiéndoles
dafio. En otros casos, impidieron el transporte del grano de
sus zonas, a menudo tomando un poco para si mismos y sus
familias. Pero el aspecto mds impactante de este levanta-
miento fue la histeria que experimenté la sociedad rural. Al
parecer, el miedo a los bandidos, a una conspiracién aristo-
critica contrarrevolucionaria y a la hambruna hizo presa de
la gente del campo en lo que ha sido llamado el Gran Mie-
do.’® En dltima instancia, la revolucién campesina en Fran-
cia s6lo logré resultados moderados. El miedo —a decir ver-
dad, el terror— a una revuelta rural convencid a los politicos
urbanos, tanto burgueses como nobles, de abolir los privi-
legios en el campo. Este fue, sin duda, un logro importan-
te. Pero no se trat6 de una revolucién social de gran enver-
gadura, y se obtuvo al precio de una violencia relativamente
menor. En realidad, la principal beneficiaria de la revolucién
campesina fue la clase media. Debido al miedo que aquélla
engendrd, el Tercer Estado triunfé en la arena politica. Aun-
que las amenazas a la revolucién se mantuvieron vigentes,
tanto la corona como la aristocracia se rindieron esencial-
mente ante la burguesfa.’’

5 LEFEBVRE, The Great Fear.
 FURET, Interpreting the French Revolution; y BOSHER, The French
Revolution, pp. 6-157.
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La revolucién francesa abolid las instituciones sefioriales
y se caracterizd por la politica de masas. Empero, la politi-
ca radical del periodo de 1792 a 1794 no ha de confundirse
con la transformacién de las relaciones sociales. La propie-
dad permaneci6 por lo general inviolada. Si bien los grupos
populares tomaron el Palacio de las Tullerias el 10 de agos-
to de 1792, exigiendo “igualdad” e invocando a la “nacion”,
la revolucién del pueblo sirvié a los intereses de la clase me-
dia. Cierto, los sans-culottes fueron responsables, en dltima
instancia, de la ejecucién del rey Luis XVI y de la destruc-
ci6n de la monarquia. Pero los lideres que surgieron como
resultado de la politica de masas, los jacobinos, eran bur-
gueses. Aun cuando Maximilien Robespierre y el Comité
de Seguridad Publica encabezaron el Terror, no derribaron
las relaciones sociales establecidas. Los pobres, tanto ru-
rales como urbanos, no obtuvieron una compensacién por
los antiguos agravios. La Constitucién de 1793 y la politica
de masas, manipulada por los miembros de la burguesa, fi-
nalmente consolidaron el poder politico de la clase media.
La derrota y ejecucién de Robespierre sélo transfirieron el
poder politico de un grupo burgués a otro. Més tarde, el ré-
gimen de Termidor y el Directorio consolidaron los benefi-
cios politicos de la clase media.”® Napole6n Bonaparte com-
pletd la tarea de la revolucidn politica. Entre los logros de la
revolucidn francesa se contd el establecimiento de un Esta-
do fuerte y centralizado, que remplazé al antiguo régimen
relativamente débil. Para finales del siglo, la Francia revo-
lucionaria se habia convertido en una nacién imperial que

38 BouLOISEAU, The Jacobin Republic; y WORONOFF, The Thermidorian
Regime and the Directory.
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dominaba vastas extensiones del continente. En 1804, Bona-
parte se convirti6 en emperador de los franceses.

LA REVOLUCION HAITIANA

Los exploradores, misioneros, mercaderes y colonos france-
ses se establecieron en Norteamérica durante los siglos xv1 y
xvII, primero en Canadd y en Luisiana y después en las islas
del Caribe.”” En 1763, Francia perdid sus posesiones, esca-
samente pobladas, en América del Norte. Como consecuen-
cia de la Guerra de los Siete Afios, Canadi pasé a manos
de Gran Bretana y Luisiana qued6 en manos espaiiolas. Sin
embargo, las valiosisimas islas del Caribe continuaron sien-
do francesas. Durante la tltima etapa del siglo xv11, en Fran-
cia, se reclutaron engagés —sirvientes por contrato— para ir
a las Indias Occidentales por periodos de tres afios. Con-
forme la economia de plantacion se expandid, un gran nt-
mero de esclavos africanos remplazaron a los engagés, ya
que aquéllos constitufan una fuerza de trabajo confiable y
barata. Para finales del siglo xvrii, los plantadores de Santo
Domingo importaban 30 000 esclavos africanos al afio para
satisfacer las necesidades de mano de obra.

La mayoria esclava explotada formaba la base de la piri-
mide social. Sobre ellos existia un grupo de gente de color
libre, o gens de coulenr, compuesto principalmente por per-
sonas de raza mixta y unos cuantos negros. Algunos de ellos
conformaban una élite acaudalada, sofisticada y educada
que mantenia vinculos con Francia. Los europeos de Santo

5 EccLEs, France in America, pp.1-221; MEYER, Francia y América; y
SEED, Ceremonies of Possession, pp. 41-68.
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Domingo no constituian un grupo socialmente homogéneo.
Los grands blancs —plantadores, altos funcionarios y gran-
des comerciantes— constituian la élite politica, social y eco-
némica de la isla. En contraste, los petits blancs, muchos de
ellos descendientes de los engagés del siglo xv11, se encontra-
ban en una posicién ambigua. Se consideraban a s{ mismos
racialmente superiores a la élite de gens de coulenr, pero ca-
recian de su riqueza y su educacién.

La estructura social de la colonia francesa reflejaba la com-
posicién de una sociedad explotadora de plantacién.®® La po-
blacion estaba dividida por raza, asi como por estatus so-
cioeconémico: los grands blancs veian a los petits blancs con
desdén; estos ultimos temian y despreciaban a la gente de
color libre, que a menudo era su superior econémica y cul-
turalmente; y las gens de conleur, aunque desdefiosas de los
petits blancs, temian y detestaban a los esclavos explotados.®!

Aunque Santo Domingo ocupaba tan sélo el tercio occi-
dental de la isla La Espafiola, durante la segunda mitad del
siglo xviII se convirtié en la colonia mds productiva de las
Indias Occidentales. Durante las décadas de 1780 y 1790,
Santo Domingo dio cuenta de casi 40% del comercio ex-
terior de Francia. Dos quintas partes del azticar del mundo
eran plantadas en las llanuras costeras de esta pequena colo-
nia y més de la mitad del café del mundo crecia en las mon-
tafias del interior. Esta productividad condené a la mayor
parte de los habitantes de Santo Domingo a la explotacién.

%0 Kn16HT, “The Haitian Revolution”, p. 108; GRAFENSTEIN GARAIS,
“La Revolucién Haitiana”, pp. 41-60 y GainoT, “Independencia y
libertad(es)”, pp. 39-54.

¢ OrT, The Haitian revolution, pp. 3-21 y Fick, The Making of Haiti,
pp- 15-28.
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Aproximadamente 25000 blancos dominaban la pirdmide
social, un ndmero casi igual de personas libres de raza mix-
ta constitufa un grupo subordinado intermedio y, en el nivel
mas bajo, se contaban cerca de 500000 esclavos provenien-
tes de Africa o de ascendencia africana.®?

La revolucidn francesa influy6 en la naturaleza y el pro-
ceso de la revolucién haitiana. Fueron los blancos quienes,
en 1790, dieron inicio a la violencia en Santo Domingo. Al
tiempo que los grands blancs y los petits blancs peleaban por
el control de la colonia y se armaban, también armaron a
los esclavos. Cuando la Asamblea Nacional Francesa otor-
g6 derechos politicos a las gens de couleur libres, los blancos
se unieron provisionalmente para limitar el poder politico
a su propia raza. Naturalmente, la gente libre de color tam-
bién armo a sus esclavos para defender sus intereses. Des-
pués de dos afios de luchar por la libertad y la igualdad de la
gente libre de Hait{ —blanca o no- los esclavos se rebelaron
para obtener su propia libertad. Aunque Pierre-Dominique
Toussaint Louverture logré una victoria temporal para los
esclavos en 1793, victoria que la Asamblea Nacional France-
sa parecid ratificar cuando aboli6 la esclavitud, la lucha con-
tinué durante otra década. Los britdnicos y los espafioles, lo
mismo que los franceses, intervinieron en el conflicto, pero
las fuerzas de Toussaint Louverture los expulsaron de la is-
la, contuvieron el disenso interno e incluso conquistaron el
Santo Domingo espafiol.®?

Pese a todo, cuando Toussaint Louverture se nombré a si
mismo gobernador general vitalicio en julio de 1801, no de-

82 Dusorts, Avengers of the New World, pp. 8-131.
3 James, The Black Jacobins.
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clard la independencia. Los intentos franceses por retomar
el control de Santo Domingo ocasionaron la ruptura final.
El nuevo emperador de los franceses, Napoleén Bonaparte,
quien deseaba restaurar el poder francés en América, ocupd
la Luisiana espafiola y, en 1802, envi6 un enorme ejército
francés a restaurar el orden en Santo Domingo. Aunque
Toussaint Louverture fue capturado y enviado a prisién en
Francia, donde habria de morir, su causa sobrevivié. Jean-
Jacques Dessalines, su sucesor, derroté a los franceses y de-
claré la independencia haitiana en enero de 1804.%*

El proceso de independencia de Haiti, al igual que
el del resto de América, comenz6 siguiendo patrones y pro-
cesos que ya habfan evolucionado durante afios, pero pasé
también por una dristica revolucidn tanto social como poli-
tica. En un inicio, Santo Domingo particip6 de las transfor-
maciones de la revolucidn francesa, pero los esclavos, que al
principio no estuvieron incluidos en tales cambios, perseve-
raron en la busqueda de libertad e igualdad. Fueron nece-
sarias guerras sangrientas y destructivas para alcanzar esas
metas. Los haitianos transformaron su agricultura de plan-
tacién de gran escala en una agricultura autosuficiente de pe-
quena escala. Es cierto que reorientaron su produccién del
mercado de exportacién a los mercados internos, pero aun
asi retuvieron un reducido sector de exportacién.®> Sin em-
bargo, la revolucién de los antiguos esclavos —gente de as-
cendencia africana- aterrorizé a las sociedades blancas tanto

% GeGaus, “The Haitian Revolution in Atlantic Perspective”, pp. 533-
549; HERNANDEZ GUERRERO, La revolucion haitiana y el fin de un
suefio colonial; y GRAFENSTEIN GARAIs, “La Revolucién Haitiana,
1789-1804”, pp. 50-56.

%5 KN1GHT, “The Haitian Revolution”, pp. 103-115.
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de América como de Europa. Cuando sus ejércitos fraca-
saron en su intento por subyugar a los haitianos, Europa y
Estados Unidos aislaron al pequefio pafs. Algunos haitianos
trataron de continuar con la exportacién de azucar, pero la
mayor parte de los mercados les cerraron sus puertas. Las
naciones europeas introdujeron entonces la lucrativa agri-
cultura tropical a otras islas del Caribe. Asi, los ciudadanos
de Haiti, en una tierra aislada y empobrecida, fueron inca-
paces de formar una nacién econémicamente préspera y po-
liticamente estable.

LA INDEPENDENCIA DE LA AMERICA ESPANOLA

Desde un principio, los reyes espafioles incorporaron a sus
reinos ibéricos a pueblos —los judios y los musulmanes—
que, si bien de procedencia caucdsica, eran percibidos como
gentes que pertenecian a culturas distintas. La expansion a
Africa del Norte y a las Islas Canarias que tuvo lugar poste-
riormente incorporé a otros grupos a la confederacién que
constituia la Monarquia espafiola. En su época de mayor au-
ge, la corona espafiola reclamé para si toda la peninsula Ibé-
rica; Sicilia; partes de Italia, Francia y las Alemanias; Flan-
des y Holanda; partes de Africa del Norte; algunas islas del
Mediterrdneo y la costa oeste de Africa; e igualmente Amé-
rica, islas en el Pacifico, las Filipinas y partes de la India.®

% Los historiadores anteriores, como Roger B. Merriman, entendieron
la Monarquia espafiola como una gran confederacion; véase MERRIMAN,
The Rise of the Spanish Empire in the Old World and the New. En
contraste, los estudiosos mds recientes suelen concentrarse en las partes
individuales de la Monarquia. Véase, por ejemplo, el libro de BELENGUER,
El imperio hispanico, 1479-1665, el cual examina s6lo la parte europea
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Aunque los reyes espafioles impusieron la unidad religiosa
por medio de la fuerza en 1492, al hacerlo no procuraron ni
la unidad lingtiistica ni la uniformidad cultural.*’

Baltasar Gracidn reconocia esta realidad ya en 1640, cuan-
do comparaba la monarquia francesa con la espaiiola:

Ay también grande distancia de fundar un Reino especial, y
homogéneo, dentro de una Provincia al componer un Imperio
universal de diversas Provincias, y Naciones. Alli la uniformi-
dad de leyes, semejanza de costumbres, una lengua, y un Cli-
ma al passo, que lo unen en si, lo separan de los estrafios. Los
mismos mares, los montes, y los rios le son a Francia término
connatural, y muralla para su conservacién. Pero la Monarquia
de Espana donde las Provincias son muchas, las naciones dife-
rentes, las lenguas varias, las inclinaciones opuestas, los climas
encontrados, assi como es menester gran capacidad para con-
servar, assi mucha para unir.*®

de la Monarquia espafiola. No obstante, Artola es uno de los pocos
historiadores espafoles que hizo un esfuerzo por incluir a toda la
monarquia en su libro La Monarquia de Espasia. Parauna interpretacién
un tanto distinta, véase KAMEN, Empire: How Spain Became a World
Power. La mayoria de las sintesis de las posesiones del Nuevo Mundo
ya no se limitan a las de la América espafiola, sino que discuten toda la
América Latina; un buen ejemplo de dicha aproximacién se encuentra en
la obra de BURKHOLDER y JoHNsON, Colonial Latin America.

%7 Pese a que el castellano -la lengua generalmente conocida como el
espafiol- se convirtié en la lengua dominante dentro de la Monarquia,
no fue la tinica que se hablaba en la Peninsula. Mds importante atin,
los espafioles que se interesaron en las lenguas indigenas proveyeron
alfabetos y gramidticas a dichas lenguas desde muy temprano. La
primera gramdtica castellana se publicé en 1492, por ejemplo, mientras
que la primera gramdtica nahuatl, apareci6 en 1531. (Comunicacién
personal con Miguel Leén Portilla, 6 de octubre, 1997.)

8 Citado en QuijaDa, “Sobre ‘Nacién’, ‘Pueblo’, ‘Soberania’”, p. 19-51.
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La fe catdlica constituy6 un elemento fundamental para
la cohesion de la Monarquia espaiiola. Los habitantes de los
diversos reinos conservaron su lengua, sus leyes y sus cos-
tumbres, pero todos hubieron de ser catélicos. En tanto he-
rederos de siglos de dominio musulmén en la peninsula Ibé-
rica, los reyes espafioles concibieron su monarquia universal
como una que constaba de muchas tierras, pueblos y cultu-
ras, no todas de igual condicién.

Los indigenas de América constitufan un grupo més den-
tro de la monarquia, no obstante eran un grupo especial. Con
frecuencia se afirma que a los indigenas se les consideraba
menores de edad. Esto no es enteramente correcto. El de-
recho espaiiol, basado en el derecho romano, distinguia en-
tre dos formas de minoria legal. La primera correspondia a
infantes e impuberes —o sea, personas de 16 afios 0 menos—,
que carecian de independencia legal y eran supervisados por
un tutor. La segunda correspondia a individuos menores de
25 afios —la edad de mayoria legal- y mayores de 16. Estos
tenian el derecho de actuar independientemente en todos los
asuntos legales, pero eran supervisados por un curator que
los protegia en caso de que otros “abusaran de su falta de
experiencia, falta de malicia, o su incapacidad”. A los indi-
genas de la América espafiola se les consideraba menores en
el segundo sentido. En su caso, el rey —o sea, la Monarquia—
fungia como su curator.®” A diferencia de la corona inglesa,
la Monarquia espafiola reconocia su deber de convertir a los
nativos del Nuevo Mundo al catolicismo. La monarquia no
s6lo apoyé al clero que debia convencer a sus nuevos stbdi-

%9 Véase GoNzALEZ, Historia del Derecho Mexicano, pp. 35-37.
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tos de volverse catdlicos, sino que también fundé institucio-
nes para proteger los intereses de los indigenas.

El Nuevo Mundo espaiiol se organizé segin dos siste-
mas legales: la Reptblica de Indios para los indigenas y, pa-
ra todos los demds, la Republica de Espafioles. Los indige-
nas llegaron a ser subditos de la corona espafiola, aunque en
un nivel subordinado, tanto como los judios y los cristianos
lo habian sido bajo el poder musulmén. La distincidn, sin
embargo, fue imposible de mantener, ya que la Monarquia
espafiola era demasiado vasta y las tierras que ocupd esta-
ban muy pobladas como para que los europeos se convir-
tieran en el grupo mayoritario de América. Con el paso de
los afios el mestizaje y el desarrollo econémico transforma-
ron los reinos de Hispanoamérica en sociedades multirra-
ciales en las que los indigenas, aunque legalmente protegi-
dos y mantenidos en un nivel secundario, ingresaron a la
sociedad mayoritaria como mestizos culturales y frecuente-
mente como mestizos bioldgicos. Los africanos y los asidti-
cos traidos al Nuevo Mundo se vieron sujetos a un proceso
similar de integracion cultural y bioldgica. Aunque surgié
una jerarquia de castas, el desarrollo econémico vy el creci-
miento de la poblacién tuvieron como resultado, en particu-
lar durante la segunda mitad del siglo xv111, una considerable
movilidad racial y social.”

La estructura de la Monarquia espaiiola parece altamen-
te centralizada. El rey administraba sus posesiones ameri-
canas por medio del Consejo de Indias, el cual vigilaba los

7 HErRZOG, Defining Nations: Immigrants and Citizens y RODRIGUEZ
O., Laindependencia de la América espariola, pp. 33-42. Véase también
RopriGuez O. y MacLAcCHLAN, Hacia el ser histérico de México, pp.
152-250.
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virreinatos, capitanias generales, y otras subdivisiones ad-
ministrativas gobernadas por virreyes y por otros funcio-
narios reales. Sin embargo, lo cierto es que la corona carecia
de recursos fiscales y coercitivos para imponer su voluntad.
A pesar de que las Cortes ain no se habian establecido en el
Nuevo Mundo, un gran nimero de corporaciones represen-
taba los intereses de sus habitantes.”!

La sociedad indigena, que gozaba del derecho a sus tie-
rras, su lenguaje, su cultura, sus leyes y sus tradiciones bajo
la Republica de Indios, poseia sus propios gobiernos, popu-
larmente conocidos como republicas. Situados en las dreas
de asentamientos prehispdnicos, estos gobiernos regionales
consistian en una cabecera, un pueblo principal y sede de la
administracidn, y aldeas subordinadas llamadas pueblos su-
jetos. Las reptblicas no existian aisladas. Aun en dreas de
densa poblacién indigena, esas entidades politicas coexistian
con ciudades espafiolas, pueblos mestizos y mulatos, y con
heredades de varios tipos. De hecho, San Juan Tenochtitlin
y Santiago Tlatelolco, las sucesoras de las dos ciudades insu-
lares de las cuales se componia la ciudad de México prehis-
panica, coexistieron durante todo el periodo colonial con la
capital espafola, la ciudad de México, la ciudad mis grande
del hemisferio occidental.”?

La Reptublica de Espafioles, que se expandi6 con el tiem-
po no sélo a causa del aumento de poblacién sino también

7l RopriGUEZ O., “La naturaleza de la representacién en la Nueva
Espafia y México”, pp. 6-32.

72 La mejor literatura sobre el tema de las republicas existe para México.
Véase, por ejemplo, MIRANDA, Las ideas y las instituciones politicas
mexicanas; LIRA, Comunidades indigenas frente a la ciudad de México;
GiBsoN, The Aztecs Under Spanish Rule,y HASKETT, Indigenous Rulers.
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por el mestizaje y la aculturacidn, posefa un sinniimero de
organismos representativos corporativos. Ayuntamientos,
universidades, cabildos eclesidsticos, conventos, cofradias,
organizaciones mineras y mercantiles y numerosos gremios
de artesanos elegian funcionarios que representaban a sus
constituyentes. Todas estas entidades corporativas, tanto
como las republicas, disfrutaban en gran medida de autogo-
biernos y transmitian sus opiniones a autoridades superio-
res tales como las audiencias y los virreyes, o directamente
al Consejo de Indias y al rey.”

Los hispanoamericanos consideraban que sus patrias eran
reinos de la Monarquia espafola universal, y no colonias.
Estaban convencidos de que una constitucién no escrita re-
queria que las autoridades reales consultaran a los stbdi-
tos del rey en el Nuevo Mundo. Como ha senalado John
Phelan, “normalmente surgfa un compromiso factible en-
tre lo que idealmente querian las autoridades centrales y
lo que las condiciones y presiones locales plausiblemente
tolerarfan”.”*

A finales del siglo xvii, las posesiones de la Monarquia
espafiola en América constitufan una de las estructuras po-
liticas mds imponentes del mundo. Este territorio, que in-
clufa la mayor parte del hemisferio occidental, se extendia
por toda la costa del Pacifico, desde Cabo de Hornos en
el sur hasta Alaska en el norte. En la costa este, compartia
América del Sur con Brasil y las Guayanas, América Central
con la Honduras britdnica y América del Norte con Estados

73 RopricUEz O., La independencia de la América espariola, pp. 52-58
v 97-12.

" PHELAN, The People and the King, p. xviii. Véase también LEMPERIERE,
“La representacién politica en el Imperio espafiol”, pp. 55-75.
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Unidos y Canadd, estos tltimos limitados a una franja de
tierra que corria a lo largo del Atlantico. En el Caribe, Es-
pafia poseia las islas mds importantes. Las Indias Espaiiolas
—llamadas por lo general América en el siglo xvii— también
incluian las Filipinas y otras islas del océano Pacifico.

Integrada originalmente por dos virreinatos, el de Nue-
va Espafia y el del Peru, la América espafiola fue subdivi-
dida mis adelante por la corona cuando establecié los vi-
rreinatos de Nueva Granada y del Rio de la Plata en 1739
y 1776; pero las unidades territoriales mas duraderas fue-
ron aquellas cuya circunscripcién estuvo administrada por
las audiencias, a las que con frecuencia se daba el nombre
de reinos. Con la excepcién de las audiencias de Nueva Es-
pafia tales demarcaciones se transformaron en las nacio-
nes nuevas de Hispanoamérica. Nueva Espafa contaba con
dos audiencias, la de México y la de Guadalajara. Filipinas,
una dependencia de Nueva Espafia, gozaba de su propia
audiencia, Manila. Las otras audiencias de la América espa-
fola las conformaban Guatemala en América Central; San-
ta Fe de Bogotd en Nueva Granada; Caracas en Venezue-
la; Quito; Charcas en el Alto Pert; Lima en Pert; Santiago
en Chile; Buenos Aires en el Rio de la Plata; y Santiago en
el Caribe. Aunque Cuzco obtuvo su audiencia en 1787, ese
corte superior que se mantuvo hasta la independencia no
existié el tiempo suficiente como para consolidar una iden-
tidad propia en la regidn. Asi, este territorio se integré des-
pués a la Republica del Perd.”

7> Ropricuez O., “La naturaleza de la representacién en la Nueva
Espafia y México”, pp. 6-32 y RopricuEez O., La independencia de la
América espatiola, pp. 33-34.
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En 1800 la América espafiola contaba con una poblacién
aproximada de 12.6 millones de habitantes, la mitad de los
cuales eran residentes de Nueva Espaia. Para finales del si-
glo xvi la poblacidn de la América espafiola era multirra-
cial, pero la clase, mds que el origen étnico, determinaba un
estatuto social.”®

Aunque ocupaba la mayoria del continente, la América
espafiola posefa dreas muy limitadas de tierra agricola fértil.
Apenas 15% de Nueva Espaiia, el México actual, es arable
sin extensas mejoras humanas, mientras que las vastas y fér-
tiles pampas de la Argentina actual —lo mismo que las Gran-
des Planicies de América del Norte— se consideraban en el
siglo xvII1 un desierto, ya que no se podian cultivar con la
tecnologia de la época.

Las regiones colonizadas de la América espaiiola del si-
glo xvi1r, ndcleo de la regidn, se caracterizaban por masivas
cordilleras, escarpados cafiones, grandes desiertos y enor-
mes selvas que representaban barreras formidables para la
comunicacion. Pese a las extensas lineas costeras de la Amé-
rica espafola a ambos lados del continente, el cabotaje esta-
ba restringido por la falta de buenos puertos y por el empla-
zamiento de la mayor parte de la poblacién y los centros de
produccion en las tierras altas, lejos de la costa. Puesto que
muy pocas zonas pobladas contaban con rios navegables, el
costo y la dificultad de la transportacién por tierra, univer-
salmente mds costosa que por agua, limité el comercio exte-

76 Segtin Castro Gutiérrez el siglo xvii fue una época caracterizada por
“el trdnsito de antigua sociedad ordenada por estamentos sociorraciales
a una sociedad de clases, donde poco importari el origen étnico”,
CasTrO GUTIERREZ, “Origenes sociales de la rebelién de San Luis
Potosi”, p. 47.
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rior a unos cuantos productos agricolas tropicales y bienes
valiosos como la plata.

El ambiente fisico no sélo determiné la naturaleza de la
economia, sino también de la sociedad. Nueva Espafia, do-
tada con vastos dep6sitos de plata, desarroll6 una economia
compleja y opulenta.”” La numerosa y avanzada poblacion
indigena se adapt6 ripidamente al nuevo sistema politico
y social, y aprendié a proteger sus propios intereses tanto
dentro de la Republica de Indios como dentro de la Repu-
blica de Espafioles.”® Poco a poco, el virreinato se convirtié
en una sociedad multirracial cuyos miembros se integra-
ron cultural y econémicamente, en varios niveles, a una
sociedad mestiza que no era ni indigena ni espafiola.” A fi-
nales del siglo xvir1, Nueva Espafia, que contaba con una
poblacién de casi 6000000 de habitantes, era la parte mds ri-
ca, més poblada y més desarrollada de la Monarquia espa-
fiola en América. En contraste, el Rio de la Plata, una region
periférica escasamente poblada y alejada de Europa, no fue
elevado a la condicién de virreinato sino hasta 1776. Antes,
el interior habia orientado su produccién agricola y gana-
dera a las minas de plata en el Alto Perd, mientras que Bue-
nos Aires y las pampas criaban su propio ganado. El drea no
tuvo una expansion rapida sino hasta 1776, cuando Buenos
Aires se convirti$ en la salida para el comercio del interior,
el cual provenia en particular de las minas de plata en Char-
cas, hoy Bolivia. Para 1800, la regidn, sin incluir el Alto Pe-

77 M1No GRIJALVA, El mundo novohispano, TutiNno, Making a New
World.

78 OWENSBY, Empire of Law and Indian Justice in Colonial Mexico.

79 RopricUEZ O. y MACLACHLAN, Hacia el ser histérico de México,
pp- 152-232.
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1, posefa una poblacién de aproximadamente 500 000 habi-
tantes: una pequeiia clase blanca, élite de la region, un grupo
de mestizos que constituian el medio de la pirimide, y una
poblacion extensa de indigenas ndmadas.

La América espafiola era una regién diversa y comple-
ja. No sélo habia algunos reinos més poblados, desarrolla-
dos y prosperos que otros, sino que también dentro de cada
reino algunas regiones eran mds avanzadas que las demis.
Con fines analiticos, las posesiones espaiiolas en América
pueden dividirse en cuatro areas generales. En primer lu-
gar, las regiones principales —la parte central de Nueva Es-
pafia, Guatemala, Nueva Granada, Quito, Pert y Charcas—,
que contaban con economias muy complejas que incluian
la agricultura comercial, la industria (esto es, obrajes dedi-
cados a la manufactura de textiles y otros productos de na-
turaleza artesanal), asi como zonas mineras de importan-
cia. En segundo lugar, las regiones dedicadas sobre todo a la
agricultura, que abastecian a las regiones principales mds de-
sarrolladas y que inclufan partes de Nueva Galicia, algunas
de América Central, Chile y el Rio de la Plata. En tercer lu-
gar, las regiones tropicales, especialmente Cuba, Puerto Ri-
co, Venezuela, Guayaquil y algunas zonas del Perd, que se
caracterizaban por dedicarse a la agricultura de plantacién
destinada ya fuera a Europa o a la misma América. Gua-
yaquil y Venezuela, por ejemplo, encontraron el mercado
principal para su cacao en Nueva Espafia. Esta posefa tam-
bién regiones tropicales de importancia como Veracruz y
la tierra caliente en el Pacifico, aunque éstas se hallaban in-
tegradas a la mds amplia economia del virreinato. Filipinas,
que también era una region tropical que dependia de Nueva
Espafia, ocupaba un lugar especial en la economia del reino,
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pues servia de estacién de recambio para el comercio con
Asia. Por tltimo se encontraban las regiones fronterizas, co-
mo las Provincias Internas de Nueva Espaiia, la parte sur de
Chile y del Rio de la Plata, la Banda Oriental, hoy Uruguay,
y Paraguay, que servian como amortiguadores entre las re-
giones pobladas y los indigenas némadas, asi como ante los
demds imperios europeos.*

Las diferencias econémicas regionales en la América espa-
fiola contribuyeron a la diversidad social. Las principales zonas
albergaban importantes grupos urbanos —una élite variada de
funcionarios de gobierno, clérigos, profesionales, comercian-
tes, terratenientes, mineros y otros empresarios—, asi como un
sector artesanal y obrero heterogéneo. Dichas regiones tam-

80 Existe una amplia literatura sobre el comercio y sobre el intercambio
econdémico interregional en la América espaiiola. Véase, por ejemplo,
ASSADOURIAN, El sistema de la economia colonial; Stiva RIQUER, GROSSO
y YusTE (comps.), Circuitos mercantiles y mercados en Latinoamérirca;
BoraH, Early Colonial Trade and Navegation between Mexico and Peri;
ArcriLa Farias, Comercio entre Venezuela y México; CHAVEZ OROZCO,
El comercio de la Nueva Esparia y Cuba; YusTE LOPEZ, Emporios
transpacificos: comerciantes mexicanos en Manila; SOuTO MANTECON,
Mar abierto; GRAFENSTEIN GARAILS, Nueva Esparia en el Circuncaribe;
CEsPEDES DEL CASTILLO, Lima y Buenos Aires: repercusiones economicas
y politicas de la creacion del virreynato del Rio de la Plata; Sirva
R1QUER y EscoBaR OHMSTEDE (coords.), Mercados indigenas en México,
Chile y Argentina; Sarvucct, Textiles and Capitalism: An Economic
History of the Obrajes; M1Ro Grijarva, Obrajes y Tejedores de Nueva
Esparia; M1No GRIjaLvA, “El ‘cacao Guayaquil’ en Nueva Espafa”;
VaLLE PavON, “Comercializacién del cacao de Guayaquil”; GARAVAGLIA,
Mercado interno y economia colonial; M1No GRIJALVA, La protoindustria
colonial hispanoamericana; ESTUPINAN VITERL, El mercado interno de
la Audiencia de Quito; TYRER, Historia demogrifica y econdmica de la
Aundiencia de Quito. MiRo GRIJALVA, El mundo novobispano; TutiNo,
Making a New World.
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bién posefan un campesinado complejo, predominantemente
indigena, pero compuesto también por mestizos, criollos, ne-
gros y castas (personas con algo de ascendencia africana), entre
los que se contaban pequefios terratenientes, arrendatarios,
trabajadores residentes, jornaleros y habitantes de pueblos de
indios. Si bien los indigenas conformaban la mayor parte de la
poblacion en las dreas principales, muchos de ellos no lo eran
en el sentido juridico, es decir, no vivian en pueblos de indios,
sujetos al tributo. En los centros urbanos, la poblacién se de-
finfa cada vez mais por la clase que por la raza.®!

Aunque en términos generales se parecian a estas regiones
principales, las zonas de produccién agricola posefan una es-
tructura social més simple, resultado de una economia de me-
nor complejidad y de una poblacién més escasa. Dominadas
por una significativa mano de obra de plantacidn, que inclufa
grandes grupos de negros y castas asi como pequefios contin-
gentes de indigenas, mestizos y criollos, las regiones tropicales
tenfan un componente urbano comparable, pero menor. En
muchos aspectos, la sociedad rural del trépico estaba menos
diferenciada que su contraparte en las zonas principales. Las
regiones periféricas o fronterizas se caracterizaban por una
aguda distincién entre grupos asentados, en su mayoria mes-
tizos, e “indios barbaros”, que por lo general eran némadas.
También albergaban a una poblacién mucho més escasa y la
diferenciacion social era menor que en las dreas tropicales.®

81 M1Ro GRIJALVA, El mundo novohispano; CaAsTRO GUTIERREZ, “Ori-
genes sociales de la rebelién de San Potosi”, p. 47; y VALDEs, “The Decli-
ne of the Sociedad de Castas in Mexico City”.

82 Véase, por ejemplo, LANGUE, Los se7iores de Zacatecas; SOocoLow, The
Merchants of Buenos Aires, 1778-1810; GARCIA MORA y SANTAMARIA
Garcia (eds.), Los ingenios de la Isla de Cuba; y WEBER, “Bdrbaros”.
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Terminada la Guerra de los Siete Afios, Espaiia, al igual
que Gran Bretafia, tuvo que reorganizar sus territorios ame-
ricanos durante los dltimos afios del siglo xviir. La Monar-
quia espafiola estableci6 entonces un pequefio ejército
permanente y una gran fuerza de milicias provinciales, reor-
ganiz6 los limites administrativos, introdujo un nuevo sis-
tema de administracién —las intendencias—, restringié los
privilegios del clero, reestructuré el comercio y limité el
nombramiento de americanos al gobierno dentro de sus pa-
trias.®® Aun cuando los hispanoamericanos objetaron estas
reformas, a veces de manera violenta, no imitaron la postura
independentista de sus hermanos del norte. La Monarquia
espafola estaba tan segura de la lealtad de sus subditos ame-
ricanos que peled contra Gran Bretafia durante el conflic-
to britdnico-americano y firmé el Tratado de Paris de 1783,
que otorgaba la independencia a Estados Unidos.?*

Los americanos se consideraban a si mismos verdaderos
espafioles, poseedores de todos los derechos y privilegios de
este pueblo. De hecho, fueron los hispanoamericanos quie-
nes desarrollaron una teorfa de gobierno basada en un pac-
to entre el pueblo y el rey. De acuerdo con esta teoria, sus
derechos derivaban de dos fuentes: sus progenitores indige-
nas, duefios originales de la tierra, y sus antepasados espa-
fioles, quienes al conquistar el Nuevo Mundo obtuvieron
privilegios de la corona, entre ellos el derecho de convocar
a sus propias cortes. El pacto, empero, no se establecié en-
tre América y Espaiia sino sélo entre cada reino del Nuevo

8 RopriGUEz O., La independencia de la América espariola, pp. 52-74.
8 Ropricuez O., “Sobre la supuesta influencia de la independencia de
los Estados Unidos”, pp. 691-714.
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Mundo y el monarca. Segin Servando Teresa de Mier, uno
de los proponentes més distinguidos de la tesis de los dere-
chos americanos:

Lejos de haber pensado nuestros reyes en dejar nuestras Amé-
ricas en el sistema colonial moderno de otras naciones, no sélo
igualaron las nuestras con Espaiia, sino con lo mejor de ellas.
Es evidente en conclusién: que por la Constitucién dada por
los reyes de Espaiia a las Américas, son reinos independientes
de ella sin tener otro vinculo que el rey [...] el cual, segin ense-
fian los publicistas, debe gobernarnos como si sélo fuese rey de
ellos [...] Cuando yo hablo del pacto social de los americanos,
no hablo del pacto implicito de Rousseau. Se trata de un pacto
del reino de Nueva Espaiia con el soberano de Castilla. La rup-
tura o suspension de este pacto [...] trae como consecuencia
inevitable la reasuncién de la soberania de la nacién [...] cuan-
do tal ocurre, la soberania revierte a su titular original.®

La Gazeta de Buenos Ayres se hizo eco de este punto de
vista en su nimero del 6 de diciembre de 1810 cuando asegu-
16 que “disueltos los vinculos que ligaban [a] los pueblos con
el Monarca, cada provincia era duefia de si misma, por cuan-

to el pacto social no establecia relacidn entre ellas directamen-

te [entre Espafia y Américal, sino entre el Rey y los pueblos™.%

8 MIkeR, “Idea de la Constitucién dada a las Américas por los reyes de
Espafa”, p. 57. La Politica indiana de Juan Solérzano Pereira, publicada
en 1647, tras casi dos décadas de experiencia en las Indias, sostenia
que las instancias de gobierno en el Nuevo Mundo eran reinos de la
monarquia espafiola y que “se han de regir y gobernar como si el rey
que los tiene juntos lo fuera solamente de cada uno de ellos”, Solérzano
PEREIRA, Politica indiana, vol. 2, p. 1639.

8 Gazeta de Buenos Ayres, 27 (6 dic. 1810), p. 423.
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Tan extendido se encontraba tal parecer que Henry M.
Brackenridge, un representante de Estados Unidos, informé
en 1818: “Los hispanoamericanos [...] basan sus derechos
politicos en las disposiciones de las Leyes de Indias. Sostie-
nen que su constitucion es de una calidad més alta que la de
Espafia, puesto que se apoya en un pacto establecido entre
el monarca y sus antepasados”.?’

Los hispanoamericanos se opusieron a aquellas innova-
ciones que los perjudicaban y lograron modificar muchas
de ellas para que respondieran a sus intereses. Aunque en
un principio las reformas afectaron a algunas zonas y gru-
pos, al tiempo que beneficiaron a otros, las estructuras poli-
ticas y administrativas existentes parecian capaces de nego-
ciar acuerdos aceptables y de establecer un nuevo equilibrio.
La crisis constitucional de la Monarquia espafiola no habia
alcanzado atn su punto mas dlgido. Los acontecimientos en
Europa, empero, impidieron un reajuste ordenado. El ini-
cio de la revolucién francesa, que desencadené 25 afios de
guerra durante los cuales Espafia se convirtid, contra su vo-
luntad, en participe, hizo inminente la inestabilidad. Asi, al
final del siglo xvir1 la Monarquia espafiola se enfrenté a la
mayor crisis de su historia.*®

La caida de la Monarquia espafiola en 1808, resultado de
la invasion de Napoleén Bonaparte a la Peninsula y de la
abdicacién de sus soberanos, desaté una serie de aconteci-
mientos que culminaron con el establecimiento de un go-
bierno representativo en todo el mundo hispanico. El pri-
mer paso de dicho proceso fue la formacién de juntas de

% BRACKENRIDGE, Voyage to South America, t. 1, pp. 34-35.
88 RopriGUEZ O., La independencia de la América espariola, pp. 52-80.
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gobierno locales en Espafia y América, juntas que invoca-
ron el principio legal hispanico segin el cual, en ausencia
del rey, la soberania recafa en el pueblo. Muchos historiado-
res han dado por hecho que los liberales de Espafia e Hispa-
noamérica estaban influidos por la Ilustracién, pero esto no
es correcto. Los principios politicos de la “revolucién his-
panica” se fundaron sobre las teorias de los neoescoldsticos
hispanicos. A la mayor parte de los intelectuales del mun-
do hispénico les atrafa mds la ciencia de la Ilustracién que
sus teorias politicas, que consideraban menos democraticas

que las teorias de los neoescoldsticos hispanicos.*

Lo que sucedia en Espafa afectaba profundamente al
Nuevo Mundo. Renuentes a aceptar la dominacién france-
sa, los habitantes de la Peninsula se opusieron al invasor.
Aunque divididas en un inicio, las provincias de Espaiia fi-
nalmente unieron sus fuerzas el 25 de septiembre de 1808 y
formaron un gobierno de defensa nacional, la Junta Supre-

8 STOETZER, The Scholastic Roots of the Spanish American Revolution.
John Tate Lanning, quien dedicé su vida al estudio de la cultura
académica en Hispanoamérica, conclufa lo siguiente: “Los estudiantes
[hispanoamericanos] contaban en 1785 con un dominio infinitamente
mds variado y adecuado de los problemas del mundo del conocimiento
del que cualquier cientifico [...] podria esperar de los estudiantes
universitarios [de Estados Unidos] de nuestros dias. Desde la duda
metddica de Descartes a las leyes de la gravitacién de sir Isaac Newton
alos experimentos de Franklin con la electricidad o los desarrollos mds
recientes en el campo de la hidraulica, habia apenas un problema que no
fuera tratado o revisado en algtin examen [...] durante la segunda mitad
del siglo xvri1. El profesor colonial convirtié en totalmente modernos
a por lo menos 95% de sus estudiantes sin necesidad de depender de los
libros prohibidos”. LANNING, The Eighteenth-Century Enlightement, p.
115. Sobre la naturaleza de la representacién, véase Ropricuez O., “La
naturaleza de la representacién en la Nueva Espafia y México”, pp. 6-32.
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ma Central Gubernativa del Reino, para librar una guerra
de liberacién. El nuevo gobierno nacional espafiol, empero,
no podia derrotar a los franceses sin la ayuda de sus territo-
rios de ultramar.”® Por ende, el nuevo régimen reconocié la
igualdad de los reinos americanos y, en 1809, los invit6 a ele-
gir representantes ante la Junta Central.

Si bien las elecciones se restringieron a una pequena éli-
te, fortalecieron el desempeiio politico de los municipios o
ayuntamientos, y fueron las primeras de una serie de comi-
cios que brindaron a los hispanoamericanos la oportunidad
de participar en el gobierno en diversos niveles. Cuando la
Junta Central convocé a una asamblea nacional —las Cortes—
en 1810, invit6é de nuevo a los reinos americanos a enviar a
sus delegados. Las elecciones a Cortes ampliaron la partici-
pacion politica mucho més que las de la Junta Central, pues
incluyeron a los espafioles nacidos en América y Asia, asi
como a los indigenas e hijos de espafioles e indigenas. Antes
de que las Cortes se reunieran, la Junta Central se disolvid,
nombrando a un Consejo de Regencia para que actuase co-
mo poder ejecutivo.

90 Véase MOLINER PrAvA, “El movimiento juntero en la Espafia de
1808”, pp. 51-83; GUEDEA, “La Nueva Espafia”, pp. 84-104; Dym,
“Soberania transitiva y adhesién condicional”, pp. 105-117; PERALTA
Ruiz, “Entre lafidelidad y la incertidumbre”, pp. 118- 161; RODRIGUEZ
O., “El Reino de Quito, 1808-1810”, pp. 162-191; IRur0ZQUI, “Del Acta
de los Doctores al Plan de Gobierno”, pp. 192-226; GoLDMAN, “Crisis
del sistema institucional colonial y desconocimiento de las Cortes de
Cidiz”, pp. 227-241; FREGA, “La Junta de Montevideo de 1808”, pp.
242-268; JoceLYN-HoLT LETELIER, “El escenario juntista chileno,
1808-1810, pp. 269-285; MARTINEZ GARNICA, “La reasuncién de la
soberania”, pp. 286-333; QUINTERO, “La Junta de Caracas”, pp. 234-
355; y ZEUSKE, “Las capitanias generales de Cuba y Puerto Rico”, pp.
356-404.
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Los diputados de Espana y América que promulgaron
la Constitucién Politica de la Monarquia espaiiola en mar-
zo de 1812 transformaron el mundo hispanico. La Consti-
tucién de Cddiz no era un documento espafiol; era lo mis-
mo una carta americana que espafiola, pues los 65 diputados
americanos en las Cortes desempefiaron un papel central en
su redaccion. La Carta de Cddiz abolia las instituciones se-
fioriales, la Inquisicidn, el tributo indigena, el trabajo for-
zado —tanto en América como en la Peninsula— y afirmaba
el control del Estado sobre la Iglesia. El documento creaba
ademds un Estado unitario con leyes iguales para todas las
partes de la Monarquia espaiiola, restringfa sustancialmente
la autoridad del rey y cedia a las Cortes un poder decisivo.
Al otorgar el derecho al voto a todos los hombres adultos,
excepto aquellos de ascendencia africana, sin exigir requi-
sitos de educacién o propiedad, la Constitucion de 1812
sobrepasaba a todos los gobiernos representativos existen-
tes, incluidos los de Gran Bretana, Estados Unidos y Fran-
cia, en su otorgamiento de derechos politicos a la vasta ma-
yoria de la poblacién masculina.”

La Constitucién Politica de la Monarquia espaiiola no
s6lo amplid el electorado, sino que increment6 de manera
dristica el espectro de la actividad politica. La nueva carta
establecia un gobierno representativo en tres niveles: el mu-
nicipio (el ayuntamiento constitucional), la provincia (la
diputacién provincial) y la monarquia (las Cortes). Al permi-
tir a las ciudades y pueblos de 1000 o mds habitantes formar
ayuntamientos, transferia el poder politico a las localidades,

I Ropricuez O., ““Equality! The Sacred Right of Equality!’”, pp.
97-122; y Quiyapa, “Una Constitucién singular”, pp. 15-38.



1922 JAIME EDMUNDO RODRIGUEZ ORDONEZ

al tiempo que un gran niimero de personas se incorpora-
ban al proceso politico. Los estudios sobre las elecciones po-
pulares en la América espaiiola demuestran que, si bien la
élite dominaba la politica, mas de 2000000 de hombres de
las clases media y baja, incluidos indigenas, mestizos, negros
y castas, participaron activamente en la politica.” El andlisis
de Frangois-Xavier Guerra sobre las elecciones de 1813 en la
ciudad de México, por ejemplo, concluye que 93% de la po-
blacién masculina adulta de la capital tenfa derecho a votar.”

Pese a esta democratizacién sin precedentes del siste-
ma politico, la guerra civil estallé en la América espafiola,
pues algunos grupos que se negaban a aceptar el gobierno
en Espafia insistieron en formar juntas locales, mientras que
otros, que reconocian a las nuevas autoridades de la Penin-
sula, se oponian a ellos. Las divisiones politicas entre las éli-
tes se combinaron con la antipatia regional y las tensiones
sociales para exacerbar el conflicto en el Nuevo Mundo. La

92 Sobre las elecciones véase BENsoN, “The Contested Mexican Election
of 18127, pp. 336-350; GUEDEA, “Las primeras elecciones populares en la
ciudad de México”, pp. 1-28; ANNINO, “Précticas criollas y liberalismo?,
pp- 121-158; Ducky, “Elecciones, constituciones y ayuntamientos”,
pp- 173-211; Ropricuez O., Nosotros somos ahora los verdaderos
esparioles, t. 1, pp. 324-375; RobricuEz, The Cadiz Experiment, pp.101-
123; Dyw™, From Sovereign Villages to National States, pp. 127-156;
AveNDARNO Rojas, Centroamérica entre lo antigno iy lo moderno; RoDri-
Guez O., “Las primeras elecciones constitucionales en el Reino de
Quito”, pp. 3-52; RopricuEz O., La revolucion politica durante la
época de la independencia, pp. 70-88, 93-101 y 134-163; RoDRIGUEZ
O., “Ciudadanos de la Nacién Espaiiola”, pp. 41-64; PErRaLTA Rulz,
La independencia y la cultura politica pernana, pp. 243-269; y PERALTA
Ruiz, “Los inicios del sistema representativo en Perd”, pp. 65-92. Véase
también NUNEz, “La participacion electoral indigena”, pp. 361-394.

% GUERRA, “El soberano y su reino”, p. 45.
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lucha en la América espafiola pasé por altibajos durante el
primer periodo constitucional, de 1810 a 1814, y, por mo-
mentos, cuando las autoridades actuaban comedidamente, el
acuerdo parecia posible.”

En 1814, el regreso del rey Fernando VII de su cautive-
rio en Francia proporcioné una oportunidad para restaurar
la unidad del mundo hispénico. Casi todo lo ocurrido des-
de 1808 —la lucha contra los franceses, la revolucién politica
instaurada por las Cortes y los movimientos por la autono-
mia en América— habia sido hecho en su nombre. Aunque el
rey abolié la Constitucidn, parecia que podria aceptar refor-
mas moderadas, pero al final optd por recurrir a la fuerza pa-
rarestaurar el orden real en el Nuevo Mundo. Libres de las li-
mitaciones constitucionales, las autoridades reales del Nuevo
Mundo pusieron fin a casi todos los movimientos autonomis-
tas como los de Nueva Espafia, Venezuela, Nueva Granada y
Chile. Sélo el Rio de la Plata, en su aislamiento, permanecié
mis alld del alcance de una debilitada Monarquia espafiola.

La represion de la corona provocé que la minoria de la
poblacién politicamente activa de la América espaiiola, que
favorecia la independencia, actuara de manera decisiva. En
América del Sur, generales autoproclamados ganaron in-
menso poder y prestigio como lideres de luchas sangrientas
por la independencia. Aun cuando las instituciones civiles y
clericales —los ayuntamientos, los tribunales, las parroquias
y los capitulos catedralicios— siguieron funcionando, y aun
cuando se formaron nuevos gobiernos y se eligieron congre-
sos, el poder militar predomind.”

**RopricuEz O., La independencia de la América espariola, pp. 197-297.
% RopriGUEZ O., La independencia de la América espariola, pp. 298-336.
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Para 1819 estaba claro que el rey Fernando VII debia en-
viar mds tropas si es que deseaba mantener el control sobre
América, pero la formacién de atin otra fuerza expediciona-
ria para reconquistar el Nuevo Mundo no hizo sino alimen-
tar el descontento en la Peninsula. En marzo de 1820 los libe-
rales, aprovechando el desencanto del ejército con la guerra
en América, obligaron finalmente al rey a restaurar la cons-
titucién. El regreso del orden constitucional transformé el
sistema politico hispdnico por tercera vez en una década.

La restauracién de la Carta de Cddiz desencadend una
gran actividad politica en América. Circularon miles de fo-
lletos, periddicos y volantes en los que los autores discutian
la importancia del orden constitucional restaurado. La co-
piosa literatura publicada refleja el entusiasmo publico por
la restauracion del sistema constitucional. Como mds tarde
lo recordaria Vicente Rocafuerte: “; Cudl seria el placer con
que [...] vieron renacer [la Constitucién] en la segunda épo-
ca? Se la tributaban los més tiernos elogios: no habia papel
publico ni poesia, que no tuviese por obgeto alabarla y re-
comendarla: su entero cumplimiento era el Gnico deseo que
estimaba a los buenos [...]”.%

Si bien el debate politico atrajo la atencién publica, fue-
ron las elecciones, quizd mis que cualquier otra actividad,
las que politizaron a la sociedad de Nueva Espaiia. Entre
agosto y noviembre de 1820 tuvieron lugar las elecciones
para seis diputaciones provinciales. Se organizaron dos elec-
ciones distintas para los diputados a las Cortes: una que se
hizo ripidamente en el otofio de 1820 para las Cortes de

% [ROCAFUERTE], Bosquejo ligerisimo de la revolucion de Mégico [sic],
p-4.
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1821-1822 y otra que comenzd en diciembre de 1820 para la
sesion del parlamento de 1822-1823. Para finales de 1820, se
habfan fundado més de 1000 ayuntamientos constituciona-
les. Asi, de junio de 1820 hasta marzo de 1821, las campaiias
y las elecciones preocuparon a la poblacién politicamente
activa de Nueva Espana (probablemente méds de 1000000
de personas).”

Cuando las Cortes se reunieron en Madrid, en julio de
1820, los 30 diputados americanos suplentes, encabezados
por el contingente de América Septentrional, exigieron, en-
tre otras cosas, que se estableciera una Diputacién Provin-
cial en cada intendencia del Nuevo Mundo. La llegada a
principios de 1821 de los diputados recién electos —40 de
Nueva Espaiia, seis de Guatemala, uno de Cuba, uno de Pa-
namd y tres de Venezuela— reforzé la delegacién americana.
El 8 de mayo de 1821, las Cortes aprobaron la propuesta de
establecer una Diputacién Provincial en cada intendencia
de la América espafiola. Las noticias se difundieron ripida-
mente. Catorce diputaciones provinciales estaban funcio-
nando en Nueva Espafa para finales de 1821; para el afio
siguiente, se alcanz6 el niimero de 18; y en 1823 habia 23 en
operacion. Otros reinos americanos también aumentaron el
numero de diputaciones provinciales en sus territorios. No
obstante, ninguna lo aument6 tanto como Nueva Espaia.

Empero, la inestabilidad politica en la Peninsula duran-
te los 12 afios anteriores habia convencido a muchos novo-
hispanos de que era prudente buscar la autonomia dentro de
la Monarquia espafiola. Los autonomistas, miembros de la

” RopriGUEz O., “La transicién de colonia a nacién”, pp. 265-322;
y “Nosotros somos ahora los verdaderos esparioles”, t. 11, pp. 449-513.
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élite nacional que finalmente se hizo del poder después de
la independencia, optaron por una monarquia constitucio-
nal. Para ello, buscaron dos cursos de accién: la autonomia
dentro de la Monarquia espafiola o el establecimiento de un
gobierno local auténomo.

Los diputados de Nueva Espaiia ante las Cortes de Ma-
drid propusieron un proyecto para la autonomia del Nuevo
Mundo; dicho proyecto crearia tres reinos americanos -Mé-
xico y Centro América; Nueva Granada y las provincias de
Tierra Firme; y Peru, Chile y el Rio de la Plata— goberna-
dos por principes espaiioles y aliados con la Peninsula. Esta
propuesta apuntaba a la formacién de una commonwealth
espafiola similar a la britdnica que se establecié més tarde, a
principios del siglo xx. Ademds, sus autores argumentaban
que no querian seguir el ejemplo de Estados Unidos. En lu-
gar de ello, a la manera de Canada, buscaban mantener sus
lazos con la monarquia. Sin embargo, la mayoria espafiola
en las Cortes rechazé la propuesta que habria otorgado a
los hispanoamericanos el gobierno local que habian busca-
do desde 1808.

Al mismo tiempo que esto sucedia, los autonomistas
de Nueva Espafia convencieron al destacado coronel rea-
lista Agustin de Iturbide de aceptar su plan para la auto-
nomia, que se asemejaba al presentado ante las Cortes. La
independencia se consiguié en 1821, cuando Iturbide y sus se-
guidores se ganaron el respaldo de la mayoria del ejército
realista. México logré su independencia no porque las auto-
ridades reales hubieran perdido en el campo de batalla, si-
no porque los novohispanos ya no apoyaban politicamente
a la corona. Centroamérica también declard la independen-
cia y se unié al nuevo Imperio mexicano. En 1823 se sepa-
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16 pacificamente, después de que el imperio fuese abolido y
formara otra nacién

Los mexicanos recién independizados siguieron cuidado-
samente los precedentes del sistema constitucional espafiol.
Aunque en un principio establecieron un imperio, lo rem-
plazaron en 1824 por una reptblica federal y moldearon su
nueva constitucion sobre la base de la carta espafiola, ya que
ésta habia sido parte de su experiencia politica reciente. Para
muchos mexicanos, la Constitucién de Cidiz era su cons-
titucién tanto como la de Espafia. En conformidad con las
pricticas constitucionales hispdnicas, también formaron un
gobierno con una legislatura poderosa y un poder ejecuti-
vo débil. El federalismo en México surgié naturalmente de
la experiencia politica previa; las diputaciones provinciales
simplemente se convirtieron en estados. Tal como lo hizo
México, la Reptblica de Centroamérica estableci6 una fede-
racién basada en las pricticas constitucionales hispanicas.”

En América del Sur, la restauracién de la Constitucidn es-
pafiola proporciond a los partidarios de la independencia la
oportunidad para impulsar una campana de liberacién del
continente. El 17 de diciembre de 1819, en Angostura, Ve-
nezuela, un congreso que no inclufa representantes de Qui-
to, que tenia muy pocos de Nueva Granada y sélo suplentes
de la mayoria de las provincias de Venezuela, incluida la mas
poblada, Caracas, establecié la Republica de Colombia, que
estaba formada por aquellos tres reinos. El congreso nom-
bré presidente a Simén Bolivar, caudillo autoritario que se

%8 Ropricuez O., Nosotros somos ahora los verdaderos esparioles, t. 11,
pp- 449-632; FRASQUET, Las caras del dguila, pp. 29-368; RODRIGUEZ,
The Cadiz Experiment, pp. 124-186; DyMm, From Sovereign Villages to
National States, pp. 159-193.
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otorgara a si mismo el titulo de “libertador”. Unos meses
mis tarde, se restaurd la Constitucién de Cidiz. La mayo-
ria de la poblacion de Venezuela, incluida la de Caracas, re-
chazé la Constitucién de Angostura y eligié con avidez nu-
merosos ayuntamientos constitucionales, asi como cuatro
diputados a las Cortes en Madrid y a la Diputacién Provin-
cial de Venezuela. Como consecuencia, Bolivar se vio obli-
gado a conquistar Venezuela para liberarla. En los afios que
siguieron conquist6 grandes zonas de Nueva Granada, Qui-
to, Perti y Charcas, porque esos reinos también preferian la
Constitucién de Cadiz.”

Al recibir noticias oficiales de la restauracién de la
Constitucién en julio de 1820, el general Melchor Ayme-
rich, presidente de la Audiencia de Quito, dio la instruccién
de que fueran restablecidos los ayuntamientos constitucio-
nales que se encontraran en funciones en 1814 y de que se
hicieran los preparativos para nuevas elecciones. Sin embar-
go, habia movimientos independentistas en el norte de Nue-
va Granada y en el sur del Perti que amenazaban al antiguo
reino, ahora Provincia de Quito. Guayaquil eligi6 su ayun-
tamiento constitucional. La ciudad y provincia, que se habia
mantenido realista durante las revoluciones de Quito, se en-
frent a una circunstancia distinta. E1 9 de octubre de 1820
declaré su independencia, nombr6 presidente a José Joaquin
de Olmedo, ex diputado en las Cortes de Cadiz, y propuso
la creacién del Estado de Quito. No obstante, la ciudad de
Quito y la sierra prefirieron la Constitucién hispdnica. En
1822, tropas encabezadas por el general venezolano Antonio

9 RoprIGUEZ O., La independencia de la América espariola, pp. 325-
336; y ALMER, “‘La confianza que han puesto en mi’”, pp. 365-395.
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José de Sucre obligaron a las sierras de Cuenca y Quito a re-
conocer “libre y espontineamente” la soberania de Colom-
bia sobre dichos territorios. Después, Bolivar, que lleg6 con
otro ejército, marcho sobre Guayaquil, y el 11 de julio de-
claré que asumia el “mando politico y militar [...] para salvar
al pueblo de Guayaquil de la espantosa anarquia en que se
hallaba [...]”. De ahi en adelante, el antiguo Reino de Quito
fue gobernado bajo ley marcial por generales extranjeros.!®

La situacion en Pert era igualmente compleja. Cuando la
Constitucién de Cédiz fue restaurada, se organizaron elec-
ciones para ayuntamientos constitucionales, diputados a las
Cortes y a la Diputacién Provincial del Perd. Poco después,
José de San Martin llegé y obligé a la ciudad de Lima a de-
clarar la independencia; luego abolié la diputacion provin-
cial. Cuando las fuerzas de San Martin ocuparon Lima, los
realistas se retiraron a la sierra, donde siguieron las nuevas
instrucciones de las Cortes. En 1821 establecieron diputa-
ciones provinciales en Cuzco y otras nuevas en Huamanga,
Arequipa, Puno y La Paz.!”" Los realistas gobernaban un
territorio que abarcaba comunidades indigenas densamen-
te pobladas, la mayoria de las cuales crefa que la Constitu-
cién de Cidiz les ofrecia las mejores oportunidades vy, por
ende, apoyaba de manera abrumadora a la corona. Tras afios
de saquear Quito y obligar a los hombres a unirse al ejér-
cito, Bolivar amasé recursos suficientes para derrotar a las
fuerzas constitucionales realistas en las sierras del Perd el 6

100 RopricUEZ O., La revolucién politica durante la época de la inde-
pendencia, pp. 91-101 y 168-198.

101 Saza I ViLa, “El Trienio liberal en el Virreinato peruano”, pp. 693-
728.
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de agosto de 1824.12 Poco después, descendi6 a Lima, ciu-
dad que ocupé a principios de diciembre de 1824. Cerca de
4000 civiles, entre ellos el presidente, el Marqués de Torre
Tagle, miembros del gobierno, nobles, comerciantes y sus
familias buscaron refugio en la fortaleza de Callao. En Lima,
desgarrada por la guerra, cerca de 10% de la poblacién huyé
de los libertadores. Tras un penoso sitio de un afo, Callao
se rindi6 el 22 de enero de 1826. Més de la mitad de los 7000
soldados y civiles que se encontraban dentro de la fortaleza
murieron durante el sitio, entre ellos el presidente Torre Ta-
gle, el primer peruano eminente que declaré de manera for-
mal la independencia.'®

Cuando las dltimas fuerzas realistas se rindieron, Bolivar
dominé el norte y el suroeste de Sudamérica como presidente
de Colombia, dictador del Perd y gobernador de Charcas. En
agosto de 1826, promulgé la Constitucién de la nueva nacién,
ahora llamada Bolivia. La Carta Bolivariana definia el gobier-
no como “popular representativo”, pero insistia en que: “Un
presidente vitalicio, con el derecho para elegir a su sucesor, es

192 Como explicaba a Santander: “Todo ha sido violencia sobre violencia.
Los campos, las ciudades han quedado desiertas para tomar 3.000
hombres y para sacar doscientos mil pesos. Yo sé mejor que nadie
hasta dénde puede ir la violencia, y toda se ha empleado. En Quito y
Guayaquil se han tomado los hombres todos, en los templos y en las
calles para hacer la saca de reclutas [parala guerra en el Perd]. El dinero
se ha sacado a fuerza de bayoneta”. Bolivar a Santander, Guayaquil,
15 de abril de 1823, en Vicente LEcuNa en Cartas del Libertador,
t. IT, p. 373. En lo que respecta a la contribucidn ecuatoriana, véase
RODRIGUEZ S., Ayacucho, la batalla de la libertad americana; y Luna
ToBAR, El Ecuador en la independencia del Peri.

105 RopricUEZz O., La revolucion politica durante la época de la
independencia, pp. 185-186; y RopricuEz O., La independencia de
la América espariola, pp. 395-401.
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la inspiracién mds sublime en el orden republicano [...]. Por
esta providencia se evitan las elecciones, que producen el gran
azote de las reptblicas, la anarquia que [...] es el peligro més
inmediato y mds terrible de los gobiernos populares”.!%*

Dos tradiciones politicas enfrentadas surgieron durante el
periodo de independencia: una, forjada durante més de una
década de guerra, subrayaba la necesidad de un poder eje-
cutivo fuerte, y la otra, basada en la experiencia parlamen-
taria civil, insistia en la preeminencia de la legislatura. Am-
bas eran epitomes de un conflicto fundamental en torno de
la naturaleza del gobierno. Nueva Espaiia, que obtuvo su in-
dependencia mediante el compromiso politico antes que por
la fuerza de las armas, es representativa de la tradicién civil.
Ah, el sistema constitucional hispanico triunfé y continué
evolucionando. Pese a algunos golpes militares posterio-
res, los politicos civiles dominaron la politica mexicana.!®

En contraste, la fuerza militar liberé finalmente a Amé-
rica del Sur. A diferencia de México, en Colombia, Perd y
Bolivia los hombres de armas dominaron a los hombres de
leyes y la experiencia constitucional hispdnica ejercié po-
ca influencia. Las tres naciones sudamericanas recién inde-
pendizadas establecieron gobiernos centralistas fuertes con
poderosos jefes del ejecutivo y legislaturas débiles. En 1830,
Colombia —llamada a veces Gran Colombia— se fragmen-
t6 en tres paises: Venezuela, Nueva Granada y Ecuador. La
preponderancia de los hombres de armas, empero, fue més
dificil de erradicar.

104 Citado en Ropricuez O., La independencia de la América espariola,
pp- 404-405.

105 RopricUEZz O., “Democracy from Independence to Revolution”,
pp. 45-52.
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El Cono Sur, que también habia logrado la independencia
por via de la fuerza, no cayd bajo el control de los militares.
Ah, la guerra contra las fuerzas realistas habia sido limitada.
La mayor parte de los enfrentamientos ocurrieron entre las
provincias que luchaban por la autonomia respecto de sus
ciudades capitales. Chile finalmente estableci6 una repablica
oligdrquica altamente centralizada, mientras que en Rio de
la Plata las diversas provincias formaron una confederacion
laxa. Pese a las enormes diferencias en la naturaleza de sus
regimenes, los civiles dominaron ambas naciones.!%

El proceso de independencia de la América espafiola no
constituy$ un movimiento anticolonial, como muchos ase-
guran; antes bien, formé parte no sélo de la revolucién den-
tro del mundo hispanico sino también de la disolucién de la
Monarquia espaiiola. De hecho, Espafia fue una de las na-
ciones nuevas que surgieron a causa de la ruptura de aquella
entidad politica mundial.'”

Pese a que tuvo lugar una revolucién politica muy radi-
cal, ésta no transformé la estructura social de la América
espafiola. Para los miembros de los complejos grupos so-
cio-étnicos que existian en el continente, su participacién
en aquellos procesos estaba fundada en intereses politicos y
econémicos antes que en su pertenencia a cualquier etnia o
raza. Individuos de todos los grupos participaron en todos
los bandos de la compleja lucha y se mostraron dispuestos
a modificar sus alianzas segin los cambios de circunstancia.
Muchos indigenas, negros (tanto esclavos como libres), mu-

106 RopriGUEz O., La independencia de la América espatiola, pp. 418-
422.

197 Este argumento se desarrolla en mi libro La independencia de la
América Espariola.
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latos, mestizos y criollos se alinearon con los realistas, mien-
tras que algunos de sus contrapartes apoyaron las diversas
insurgencias. Estas coaliciones en constante transformacién
se moldearon para defender intereses sociales, politicos y
econdmicos particulares antes que para respaldar los intere-
ses de estos grupos raciales y clases socioeconémicas hete-
rogéneos y escasamente definidos.

La emancipacion de la América espaiiola no sélo consis-
t16 en la separacidn respecto de la madre patria, como en el
caso de Estados Unidos; también destruy6 un vasto y sen-
sible sistema social, politico y econémico que funcionaba
relativamente bien, pese a sus muchas imperfecciones. Du-
rante casli trescientos afios, la Monarquia espafola mundial
demostr6 ser flexible y capaz de reconciliar las tensiones
sociales y los intereses politicos y econémicos en conflic-
to. Después de la independencia, las distintas partes de la
antigua Monarquia espafiola operaron con una desventa-
ja competitiva. En este aspecto, la Espafia del siglo x1x, al
igual que los reinos americanos, fue tan sélo una nacién més
recién independizada que buscaba a tientas un lugar en un
mundo incierto y dificil.

Para 1826, las posesiones ultramarinas de la Monarquia
espafiola eran sélo Cuba, Puerto Rico, las Filipinas y otras
cuantas islas del Pacifico. En contraste con Estados Unidos,
que habia obtenido su independencia en 1783, justo a tiempo
para beneficiarse de la insaciable demanda de sus productos
generada por los 25 afios de guerra en Europa que siguie-
ron ala revolucién francesa de 1789, el mundo hispanico lo-
gré la emancipacién después de terminados los conflictos
europeos. Las nuevas naciones no sélo tuvieron que recons-
truir sus economias devastadas, sino que se enfrentaron a la
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falta de demanda de sus productos en el mundo. En cam-
bio, Europa occidental y Estados Unidos inundaron la anti-
gua América espafiola con sus bienes. Por ende, los nuevos
paises no gozaron de prosperidad durante sus afios de for-
macién, como lo hiciera Estados Unidos; antes bien, los es-
tados hispanoamericanos tuvieron que enfrentar graves pro-
blemas internos y externos con escasos recursos.

La experiencia de Espafia e Hispanoamérica en el siglo x1x
proporciona una prueba muy dura del costo de la indepen-
dencia. Las dos regiones padecieron el caos politico, el decli-
ve econémico, el imperialismo econémico y la intervencién
extranjera. Tanto la Peninsula como las naciones del Nue-
vo Mundo sobrellevaron guerras civiles y pronunciamien-
tos militares. En sus esfuerzos por resolver sus crisis politi-
cas y econdmicas, Espafia e Hispanoamérica pasaron por el
monarquismo, el republicanismo, el centralismo y el fede-
ralismo, por el gobierno representativo y por la dictadura.
Desafortunadamente, no se encontrd una solucién simple
para naciones cuyas economias habian sido destruidas por
la guerra y cuyos sistemas politicos habian sido destrozados
por la revolucién. En consecuencia, los miembros de la an-
tigua Monarquia espaiiola se vieron forzados a aceptar un
papel secundario en el nuevo orden mundial. Aunque con
frecuencia los caudillos militares —y no una institucién mo-
derna militar— llegaron a dominar estos paises, fue imposi-
ble eliminar la tradicién liberal del gobierno constitucional
y representativo que habia surgido en las Cortes de Cadiz.
Dicha tradicién, junto con el logro que representd el haber-
se constituido como naciones, es atin hoy el legado mds im-
portante de la independencia de la América espafiola.
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LA INDEPENDENCIA DE LA AMERICA PORTUGUESA

Cuando los franceses invadieron Portugal la familia real
portuguesa, a diferencia de su vecina espafiola, huy a Brasil.
Entre noviembre 25 y 27 de 1807, el principe regente Dom
Jodo, su familia —incluida su madre enloquecida, la reina Ma-
ria I~ y cerca de 15000 funcionarios civiles, judiciales, ecle-
sidsticos y militares, junto con miembros de la nobleza, la
comunidad mercante, otros ciudadanos y sirvientes aban-
donaron la peninsula Ibérica. La flota real, protegida por
la armada britdnica, embarcé junto con el tesoro real, plata,
joyas y otros bienes valiosos, incluidos documentos de go-
bierno, una imprenta, varias bibliotecas y otras propiedades
del gobierno. Al transferirse la corte real a Brasil, el locus del
poder politico se trasladé de Lisboa a Rio de Janeiro.'%®

La América portuguesa, o el Estado do Brasil, fue diferente
alos reinos de la América espafiola. Aquella region estaba di-
vidida en capitanias auténomas que tenian poco contacto con
otras capitanias de Brasil. Estas capitanias exportaban mate-
rias primas a Portugal que, a su vez, los reexportaba a otras
partes del mundo. Aunque un virrey administraba la regién,
carecia de la autoridad para gobernar toda la zona. Brasil, al
igual que Estados Unidos, se beneficid de las guerras que es-
tallaron tras la revolucidn francesa, ya que sus exportaciones
gozaron de una amplia demanda. No obstante, la revolucién
haitiana inquieté a muchos brasilefios, pues la gente de ascen-
dencia africana —negros tanto libres como esclavos y mulatos—
constitufa la mayoria de la poblacién de Brasil.'”

198 RODRIGUES, Independéncia: revolucio e contrarevolugao, t. 1, p. 7.
199 BARMAN, Brazil: The Forging of a Nation, pp. 9-41; SHULTZ, Tropical
Versailles, pp. 15-37; ViorT1 DA CoSTA, The Brazilian Empire, pp. 1-14.



1936 JAIME EDMUNDO RODRIGUEZ ORDONEZ

Al tiempo que se libraba una guerra masiva y violenta en
la peninsula Ibérica, la Monarquia portuguesa transformé
Brasil. Durante el periodo 1807 a 1820, la corona transfirié
las instituciones de gobierno del Estado portugués a Brasil.
También amplié la estructura judicial, fiscal y gubernamen-
tal existente en las capitanias, proporcionando nuevos pues-
tos de gobierno a los brasilefios nativos. El principe regente
Jodo otorgd titulos de nobleza a las élites nacidas en Brasil,
en recompensa por la asistencia financiera y logistica en el
establecimiento de la familia real y el gobierno en Rio de Ja-
neiro. Ademds, la monarquia incrementé el ndmero de es-
cuelas primarias y fundé instituciones de estudios avanza-
dos, una academia militar y una naval, asi como dos colegios
de medicina. Antes de la llegada de la corte, Brasil carecia de
universidades, bibliotecas y otras instituciones culturales.
Rio de Janeiro subitamente recibié todos los atavios de una
gran ciudad capital. La corona portuguesa, que dependia de
su aliado britdnico, elimind las anteriores restricciones co-
merciales que canalizaban el comercio brasilefio por medio
de los puertos portugueses y establecié el libre comercio
con naciones amigas. También puso fin a las restricciones
sobre las manufacturas domésticas, permitiendo asi el sur-
gimiento de industrias textiles y del acero. Ademds, la mo-
narquia fundé el Banco do Brasil para facilitar la inversion.
En el lapso de una década desde la llegada de la corte, Rio
de Janeiro duplicé su poblacién. Otras importantes ciuda-
des portefias también crecieron. En diciembre de 1815, el
principe regente elevé a Brasil a un estatus proporcional al
de Portugal. Estas acciones reforzaron el apoyo a la mo-
narquia y al principe regente en Brasil y proporcionaron a
las capitanias un centro de unidad. Al afio siguiente, tras la
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muerte de su madre, la reina Maria I, el principe se convir-
t16 en el rey Jodao VI del Reino Unido de Portugal, Brasil y
Algarves. Aunque las fuerzas francesas habian sido expul-
sadas de Portugal desde hacia afios, la corte permanecid en
Rio de Janeiro.!°

Los portugueses, gobernados por un Consejo de Regen-
cia desde la partida de la familia real, se sentian cada vez mds
descontentos y temian haber sido relegados a un papel se-
cundario. Desde su punto de vista, en particular el de los
residentes de la ctudad de Lisboa, se habian convertido en
“una colonia de la colonia”. Los acontecimientos en Espa-
fia influirfan sobre los acontecimientos en Portugal y Bra-
sil. En marzo de 1820, los liberales de Espafia obligaron al
rey Fernando VII a restaurar la Constituciéon de Cadiz. Ba-
jo la influencia de los acontecimientos suscitados en Espana,
los liberales portugueses se rebelaron, exigiendo la organi-
zacion de elecciones basadas en la Carta de Cddiz para unas
Cortes portuguesas que escribirfan una constitucién para la
Monarquia portuguesa. Los revolucionarios exigieron el re-
greso inmediato del rey Jodo a Portugal. La Constitucién
hispanica gustaba a los liberales portugueses porque reco-
nocia una nacién espaifola con su capital en Madrid. Apli-
cada al mundo portugués, una carta de esa indole pondria
fin al Reino Unido de Portugal, Brasil y Algarves, y restau-
rarfa la Monarquia portuguesa con su capital en Lisboa. La
Carta de Cidiz también gustaba a los dirigentes de las ca-
pitanias en Brasil porque la diputacién provincial que esta-
blecia les conferia autonomia local. Las capitanias del norte
de Brasil —las primeras en recibir las noticias de los aconte-

0 Syurrz, Tropical Versailles, pp. 39-276; BARMAN, Brazil, pp. 42-64.
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cimientos en la Peninsula— instauraron juntas de gobierno,
introduciendo asi la autonomia provincial. La Provincia de
Rio de Janeiro perderia estatus bajo el nuevo sistema, con-
virtiéndose en una de las nuevas provincias, antes que en la
capital del Reino de Brasil."!" En abril de 1821, presionado
por las Cortes, Jodo VI declar6 que todo el Reino Unido se-
ria gobernado por la “Constitucién espafiola desde la fecha
del presente decreto hasta la instalacién de la Constitucién
en que trabajan las Cortes actuales en Lisboa”.!?

Antes de que el rey Jodo VI regresara con su corte a Lis-
boa, el 26 de abril de 1821, nombré a Dom Pedro —su pri-
mogénito y heredero— principe regente de Brasil. Sin em-
bargo, la situacién habia cambiado: Rio de Janeiro ya no era
la capital, de ahi que muchas capitanias, en particular las del
norte y nordeste, expresaran su apoyo a las Cortes y esta-
blecieran juntas auténomas de gobierno. Puesto que Dom
Pedro carecia de recursos financieros, tuvo que apoyarse en
las tropas portuguesas para mantener una pantomima de au-
toridad sobre Brasil.!'* Conforme avanzé el afio, aumentd
el descontento publico hacia Rio de Janeiro y por el estatus
disminuido de Brasil; algunos insistian en que Dom Pedro
separara a Brasil de la corona portuguesa. Temerosos de que
el principe regente se declarara a si mismo monarca de un
Brasil independiente, el 5 de junio de 1821, las unidades del
ejército portugués obligaron a Dom Pedro a jurar la consti-
tucién que estaban preparando las Cortes en Lisboa.''* En

" BERBEL, “Nacién portuguesa, Reino de Brasil y autonomia provin-
cial”, pp. 397-405.

112 Citado en Sirva RIQUER.

13 MacauLay, Dom Pedro, pp. 72-86; BARMAN, Brazil, pp. 67-79.

4 MacauLAY, Dom Pedro, 92-101.
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Portugal, las Cortes ordenaron el envio de mds tropas a Rio
de Janeiro para restaurar el orden.

En Brasil, los diputados a las Cortes fueron electos du-
rante mayo y julio. Es cierto que 75 americanos resultaron
electos, pero sélo 50 llegaron a Portugal. Se trataba de una
minoria en un organismo de 205 diputados; ademds, la de-
legacién brasilena estaba dividida. Algunos, en particular
los diputados del norte, se inclinaban por una nacién portu-
guesa con autonomia provincial similar a la nacién espano-
la creada por la Constitucién de Cédiz. Otros, encabezados
por los diputados del sur, propusieron el establecimiento de
un sistema de comunidad o commonwealth parecido al que
los diputados hispanoamericanos habian propuesto en las
Cortes de Madrid en 1821. Fueron ellos quienes propusie-
ron un Acto adicional a la Constitucién portuguesa que es-
tableceria dos Cortes, una en Lisboa y la otra en Rio de Ja-
neiro. El rey serviria como ejecutivo en Portugal, mientras
que el principe regente ejerceria las funciones del ejecutivo
en Brasil. Ambas regiones comprenderian la nacién gober-
nada por la Constitucién de la Monarquia portuguesa. Los
diputados portugueses, que consideraban el Acto adicio-
nal como un medio para garantizar la emancipacién de Bra-
sil, rechazaron la propuesta. El debate, que continué hasta
finales de 1822, se vio rebasado por los acontecimientos re-
gistrados en territorio brasilefio.'”

Durante agosto de 1821 las Cortes discutieron un pro-
yecto de ley para establecer un gobierno interino en Bra-
sil hasta que la Constitucién fuera promulgada. Mientras se

115 BERBEL, A nagdo como artefato. Véase también BERBEL, “Nacién
portuguesa, Reino de Brasil y autonomia provincial”, pp. 397-423.
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desarrollaba el debate, los primeros dos diputados america-
nos de Pernambuco tomaron sus escafios. El proyecto de
ley establecia una junta provisoria de gobierno encarga-
da de administrar las capitanias, consideradas ahora como
provincias. Los diputados americanos no se opusieron, asi
que las Cortes aprobaron la ley el 29 de septiembre de 1821.
Puesto que las provincias brasilefias eran ahora auténomas,
no existia necesidad de contar con un principe regente, y
las Cortes instruyeron al rey ordenar el regreso de su hijo
a Portugal. De forma similar, ahora que las provincias eran
auténomas, no existia razén para mantener los tribunales y
organismos administrativos introducidos en Rio de Janeiro
en 1808. Sin embargo, cuando un diputado lleg6 de esa ciu-
dad, se neg6 a discutir estos temas antes de que llegaran la
mayoria de los diputados americanos. Las Cortes pospusie-
ron de inmediato la deliberacién sobre el tema. Pero el retra-
so no modificé el resultado: los americanos permanecieron
divididos. Algunos exigieron con vehemencia que Rio de Ja-
neiro fuese despojado de poder, ya que la constitucién habia
creado la autonomia provincial. Otros apoyaban los dere-
chos provinciales, pero sugerfan que un tribunal permane-
ciera en Rio de Janeiro para hacer mis eficiente la revision
judicial. Adn otros insistian en la unidad de Brasil. Final-
mente, la ley para crear un gobierno interino fue aprobada
por una amplia mayoria.

La gente recibié impactada las nuevas leyes, que llegaron
a Rio de Janeiro el 9 de diciembre de 1821. Los grupos que
se habfan mostrado temerosos de que las Cortes mermaran
la autonomia brasilefia se organizaron para defender sus de-
rechos. Estos grupos enviaron una peticién con 8 000 firmas
a la Cimara Municipal de Rio de Janeiro, solicitando que el



LASREVOLUCIONES ATLANTICAS: UNA REINTERPRETACION 1941

Consejo de la ciudad intercediera frente al principe regen-
te, urgiéndole a permanecer en Brasil. También buscaron el
apoyo de grupos que pensaban de manera similar en Minas
Gerais y S3o Paulo. E1 9 de enero de 1822, la Cdmara Muni-
cipal de Rio de Janeiro presentd una peticién ante Dom Pe-
dro solicitindole que no abandonara Brasil. El principe ac-
cedié. El 26 de febrero, las tropas portuguesas se rebelaron
y exigieron que Dom Pedro partiera, tal como le habia si-
do ordenado. El principe los confrontd, acusando a las tro-
pas de ingratitud, deslealtad y traicion; las masas que apo-
yaban a Dom Pedro convencieron a los oficiales de retirarse
de la ciudad. Conforme las noticias de los dramaticos acon-
tecimientos se difundieron por todo Brasil, mis y mds gente
llegé a creer que la separacion respecto de Portugal era ne-
cesaria. Sin embargo, las juntas provisorias de gobierno, que
administraban las provincias y que favorecian la Constitu-
cién, no estaban dispuestas atin a acceder a la separacién.!!®

A sugerencia de sus asesores, Dom Pedro convocé a un
Consejo de Procuradores compuesto por dos representan-
tes de cada provincia, que buscaria la mejor manera de man-
tener la unidad de la Monarquia portuguesa y la autono-
mia de Brasil. En junio, el Consejo propuso convocar a un
congreso constituyente. E1 3 de junio de 1822, Dom Pedro
expidi6 un decreto para elegir a un congreso constituyente
con representantes de todas las provincias cuyo objeto seria
mantener la integridad de la Monarquia portuguesa, definir
las bases sobre las que se deberia establecer la independencia
de Brasil, e insistir en una igualdad justa de derechos entre el
reino americano y Portugal. No todas las provincias estaban

116 MacauLAyY, Dom Pedro, pp. 102-118; BARMAN, Brazil, pp. 80-90.
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de acuerdo y algunas discreparon. Dom Pedro estaba par-
ticularmente preocupado porque la junta de gobierno de Mi-
nas Gerais, que lo habia apoyado pero que temia la pérdida
de su autonomia, se opuso a reforzar el poder del ejecutivo.
Asi pues, Dom Pedro viajé a Minas Gerais para resolver la
cuestién. Mds tarde, en agosto, el principe viaj6 a Sio Paulo
con un séquito de cuatro personas para resolver un conflic-
to en el interior de la junta de gobierno. Un mensajero que
llevaba comunicados y cartas encontré a Dom Pedro junto a
un arroyo llamado Ipiranga. Al leer los comunicados oficia-
les de las Cortes, informdndole que ya no era un regente, si-
no un simple delegado de la corona, que las Cortes reempla-
zarfan a sus ministros, y que toda la legislacién promulgada
por él en su cargo de regente era ahora nula, Dom Pedro de-
claré: “Ha llegado la hora. jIndependencia o muerte! jEsta-
mos separados de Portugal!”. Esa noche, al llegar a Sao Pau-
lo, Dom Pedro acudi6 a la 6pera. Ahi declamé un discurso
informando al puablico sobre su decisién y reiterd su decla-
racion de independencia. El publico aplaudié y todos en el
teatro juraron apoyar a Dom Pedro y la independencia.'”

Por recomendacién de sus asesores, Dom Pedro asu-
mio el titulo de emperador, ya que no deseaba desafiar el
titulo de su padre, el rey. La declaracién de independencia
no solvent? la relacién entre Brasil y la Monarquia portu-
guesa. Las provincias del norte permanecieron leales a las
Cortes. Dicho organismo, empero, envié refuerzos a Salva-
dor, puerto situado més al sur, para fortalecer el contingente
portugués en el lugar. Sin embargo, bajo el mando de Tho-
mas Cochrane, la nueva armada brasilefia bloqued el puerto,

7 MacauLAy, Dom Pedro, pp. 116-126.
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orillando a las fuerzas portuguesas a rendirse. Aunque esta-
llaron otros conflictos, para finales de 1823, la mayor parte
de Brasil estaba bajo control del imperio.

El 3 de mayo de 1823, el congreso constitucional se reu-
ni6 en Rio de Janeiro. La mayor parte de los diputados eran
hacendados y comerciantes de élite, asi como funcionarios
del gobierno. A la manera de sus contrapartes portuguesas,
estaban influidos por la Constitucién hispanica de 1812. En
poco tiempo, surgieron divisiones entre los brasilefios na-
tivos y los residentes portugueses de Brasil. Un asunto im-
portante y polémico era el poder ejecutivo. La mayoria de
los diputados, que favorecian la Constitucién hispdnica,
deseaban limitar sustancialmente el poder del emperador.
Después de meses de un infructuoso debate, Dom Pedro I
disolvié el congreso el 12 de noviembre de 1824. El empe-
rador nombré un comité de diez miembros que ratificé la
constitucién que €l preferia, y que otorgaba un poder sus-
tancial al ejecutivo. La Constitucién de 1824, con algunas
modificaciones, permaneceria en efecto hasta 1889, cuando
el imperio cay6.8

A diferencia de los paises hispanoamericanos, que funda-
ron republicas, Brasil se convirtié en una monarquia cons-
titucional. Gran Bretafa facilit6 el reconocimiento de la
independencia brasilefia por parte de Portugal en 1825. El
establecimiento de una monarquia constitucional contribu-
y6 sustancialmente a la relativa paz y estabilidad de la nue-
va nacién. El Imperio de Brasil, tal como Estados Unidos,
prosperé en parte porque Gran Bretafia consideré a ambos

18 MacauLay, Dom Pedro, pp. 127-167; BARMAN, Brazil, pp. 107-129;
y Jost y Kraay, ““The Tyrant is Dead!””, pp. 339-434.
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como dominios informales. Asi, durante la mayor parte del
siglo X1x, ambas naciones esclavistas se beneficiaron de la
proteccidn, el apoyo y la asistencia de Gran Bretaiia.

REFLEXIONES FINALES

Para alcanzar su forma actual, el proceso de instauracién de
gobiernos representativos basados en el principio de la so-
berania del pueblo evolucioné durante siglos. Puesto que
estos gobiernos surgieron en Europa occidental y después
se diseminaron por el Nuevo Mundo, los movimientos que
llevaron a su instauracién se conocen hoy como revolucio-
nes atldnticas. Tales convulsiones politicas se basaron en
una cultura politica compartida que se originé en las anti-
guas Grecia y Roma, asi como en las teorias de finales de la
Edad Media, de los neoescolasticos hispanicos y de las ciu-
dades del Renacimiento. Los pensadores politicos de Euro-
pa occidental refinaron atin més dichas teorfas durante los
siglos XVII y XVIIIL.

Las revoluciones atldnticas surgieron bajo dos modalida-
des: la toma del poder por parte de las oligarquias urbanas y
rurales, que asumieron para si el titulo del pueblo, y la inde-
pendencia de algunas regiones respecto de sus monarquias
agregadas. Castilla, Inglaterra y Francia fueron sede de la
primera modalidad, mientras que Holanda, Estados Unidos,
Haiti, los reinos hispanoamericanos y Brasil buscaron sepa-
rarse de sus monarquias agregadas.

Los procesos de independencia pueden comprenderse
mejor si se los concibe como una serie de reacciones fren-
te a los acontecimientos y las acciones que tuvieron lugar en
la madre patria. Si bien las sociedades holandesa, britinica
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americana, francesa americana, hispanoamericana y portu-
guesa americana eran diferentes, cada una comenzé su pro-
ceso hacia la emancipacidn respondiendo a las amenazas que
cada metrépoli representaba para sus intereses y conside-
randose partes integrales e importantes de sus monarquias.
Mientras que los holandeses buscaron la independencia en
defensa de su religion protestante, los lideres de los movi-
mientos por la independencia en América se consideraron
britdnicos, franceses, espafioles o portugueses que defendian
sus derechos britdnicos, franceses, espafioles y portugueses.

Castilla, Inglaterra, Francia y Brasil conservaron sus
monarquias. En cambio, Holanda, Estados Unidos y las
naciones hispanoamericanas formaron republicas. Los
levantamientos, més alld de su grado de violencia, constitu-
yeron revoluciones fundamentalmente politicas y no socia-
les. Todos buscaron establecer un gobierno constitucional
representativo.

Si bien hoy existe una tendencia a contrastar las monar-
quias con las reptblicas, y a considerar a las primeras como
autoritarias y a las segundas como democriticas, lo cierto
es que se diferenciaban poco. La cultura y la prictica politi-
ca atldntica se basaban en la creencia de que el pueblo posee
derechos y el gobernante estd obligado a ejercer sus funcio-
nes de manera justa. Los habitantes de los reinos atldnticos
sostuvieron que las constituciones escritas y no escritas, co-
nocidas como cartas magnas, garantizaban sus derechos y
privilegios. Ademds, todas esas regiones contaban con con-
sejos, cortes, parlamentos y otros cuerpos colegiados que
protegian sus intereses.

Hoy, la naturaleza del poder ejecutivo es la principal di-
ferencia entre las naciones que pasaron por la revolucién at-
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lantica. Espafa, Reino Unido y Holanda cuentan con siste-
mas parlamentarios: quien estd al frente del Estado y quien
estd al frente del gobierno son dos individuos distintos. Es-
tas tres naciones son monarquias. Sin embargo, el sistema
parlamentario no se limita a las monarquias. En Alemania,
el presidente es la cabeza del Estado y el primer ministro la
cabeza del gobierno. Francia posee un sistema mixto en el
que el presidente no s6lo encabeza el Estado, sino que fun-
ciona también, en ocasiones, como jefe del gobierno. De es-
ta manera, el primer ministro francés no estd por comple-
to al frente del gobierno. Las naciones americanas, incluido
Brasil, que tuvo un emperador hasta 1889, favorecieron el
sistema presidencial, en el que un presidente encabeza tan-
to el Estado como el gobierno. Esto quiere decir que el po-
der ejecutivo es mucho mds fuerte que en un sistema par-
lamentario.

Los sistemas politicos producto de la revolucion atlanti-
ca no s6lo se expandieron para incluir a todos los hombres
y mujeres adultos en el derecho al sufragio, también lo hi-
cieron para no limitarse al mundo atldntico. Durante los si-
glos X1X y xx, el gobierno constitucional representativo se
extendi6 a muchos paises en otros continentes. Hoy en dia,
la mayoria de las naciones del mundo tienen esta forma de
gobierno. Y, a decir verdad, incluso los dictadores se han
visto forzados a reconocer, al menos en principio, la su-
premacia del gobierno de la ley y el hecho de que, en dlti-
ma instancia, es deseable un gobierno civil, representativo
y constitucional.

Traduccién de Marianela Santoveiia Rodriguez
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