LA REVOLUCION MEXICANA:
EL RETO DE LA HISTORIA RECIENTE*
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Para todos los que han hecho Historia Mexicana;
en especial para Beatriz Moran

Cuando tue fundada la revista Historia Mexicana en 1951,
atin no existia, institucionalmente, la revolucién mexicana
como un género académico. Era todavia un proyecto social
activo, aunque ciertamente en una etapa de redefinicion, pues
se vivian las postrimerias del sexenio de Miguel Alemén. Sin
embargo, su final como una etapa precisa de nuestro devenir
histérico era inminente. La mejor prueba de ello fue que se le
empez6 a considerar un hecho histdrico; esto es, un proceso
consumado. Con este objetivo se fundé en 1953 el Instituto
Nacional de Estudios Histéricos de la Revolucion Mexicana
(INEHRM), para lograr “el mejor conocimiento” de esa época,
aunque se pensara no como un espacio académico, sino como
“6rgano de consulta gubernamental”.!

* Agradezco a Omar Urbina su cuidadosa colaboracién.
1 Véase el documento presidencial firmado por Adolfo Ruiz Cortines. Véase
Diario Oficial (29 ago. 1953).
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[lustrativamente, su primer director fue Salvador Azuela, hijo
del fundador del género literario conocido como “la novela de
la Revolucién” mexicana. Periodista critico, estudioso de la
historia reciente del pais y reputado orador, Salvador Azuela ha-
bia sido vasconcelista de joven —nunca dejé de serlo- y luego
habia apoyado la candidatura de Juan Andrew Almazin.? Esto
es, su perfil no era el de un garante de lo que muchos llaman la
“historia oficial ”; mds bien era otro ejemplo de la compleja rela-
ci6n habida entre el Estado mexicano y los intelectuales, relacion
de cooperacion desde el periodo porfiriano, acrecentada por
Vasconcelos, pero casi siempre con un variado grado de inde-
pendencia, abierta o ticitamente tolerada.

En forma irrebatible, el primer Consejo Técnico del INEHRM
—o Patronato- evidenciaba la falta de historiadores profesio-
nales dedicados a la Revolucién, pues fue conformado, con
una obvia y comprensible perspectiva politica unificadora, por
intelectuales pertenecientes —o representantes— a las distintas
facciones revolucionarias: asi, el maderismo; el carrancismo y
el villismo estarfan representados, respectivamente, por Diego
Arenas Guzmdn, Jesis Romero Flores y Martin Luis Guzmin,
con Miguel Sinchez Lamego como epigono de la historia militar
documentalista.> Asimismo, como primeros autores destacaron
veteranos de la Revolucién como Juan Sinchez Azcona, made-
rista, Pastor Rouaix y Francisco L. Urquizo, carrancistas, y Juan
de Dios Bojérquez, obregonista, a los que luego se sumaron
Vito Alessio Robles, de la Convencién, y Mauricio Magdaleno,
vasconcelista.*

2 GARCIADIEGO, “Salvador Azuela: aproximacién biogréfica”, pp. xv-xxvii.
Véase también DE LA TORRE VILLAR, Salvador Azuela.

3 SERRANO, El INEHRM.

* Catalogo comentado. Debe considerarse que entre sus primeros autores
también destacaron varios historiadores locales no profesionales, algunos de
los cuales podrian ser considerados como cronistas regionales: tales fueron los
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Al crearse Historia Mexicana en 1951 tampoco existia la his-
toria de la Revolucién en términos docentes: la primera citedra
sobre el tema se imparti6 en la carrera de historia de la Facultad
de Filosofia y Letras de la unaMm a partir de 1954, siendo el pri-
mer profesor el mismo Salvador Azuela, en su papel de doble
pionero.’> Asimismo, en el propio Centro de Estudios Histdricos
de El Colegio de México, institucién en la que nacié Historia
Mexicana, ain no se impartia un curso con esa tematica luego de
10 afios de trayectoria docente, lo que se explica por el dominio
que hasta entonces habian ejercido Silvio Zavala y José Gaos, co-
lonialista e historiador de las ideas respectivamente.® Es més, por
esas fechas Daniel Cosio Villegas iniciaba sus estudios sobre el
porfiriato, y fue severamente cuestionado por varios colegas que
alegaban que la cercania cronoldgica de ese periodo impedia que
fuera analizado desde una perspectiva netamente histérica.” Si
asi se pensaba del porfiriato, el rechazo a la Revolucién como
tema historiografico es ficilmente imaginable.

A pesar de ello, es claro que a mediados del siglo xx ya exis-
tia una cierta historiografia de la revolucién mexicana. Incluso
podria decirse que se contaba por lo menos con dos generacio-
nes historiogréficas distintas. La primera habia surgido desde
el propio decenio armado, con algunos testimonios y libros
autobiogrificos, con claras filiaciones faccionales, la mayoria
de las veces escritos por el personaje en turno, con ayuda de
un secretario 0 amanuense, o por un politico “letrado” cercano
a la faccidn en cuestién. Para limitarnos a los ejemplos mds

casos de Francisco Almada, Vicente Fuentes Diaz y Leonardo Pasquel para
Chihuahua, Guerrero y Veracruz.

5 AHUNAM, PD, exp. 2887, ff. 170-172, 175 y 19%.

¢ Lahistoria “cldsica” del Centro de Estudios Histdricos fue escrita por GON-
zALEZ Y GONZALEZ, “La pasién del nido” (100), 1976, pp. 530-598. Entre su
fundacién, en 1941, y la aparicién de la revista, en 1951, también destacaron
José Miranda y Agustin Millares Carlo, colonialista y paledgrafo.

7 Rafael Garcia Granados, prehispanista, negd que se pudiera lograr “impar-
cialidad” en un tema tan reciente y polémico. Véase Excelsior (14 jul. 1951).
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significativos, habria que mencionar los libros de Roque Es-
trada, La revolucion y Francisco I. Madero, de 1912; Ocho mil
kilometros en campasia, de Alvaro Obregén;® La herencia de
Carranza, publicado por Luis Cabrera en 1920, pocos meses
después de la revuelta de Agua Prieta; el voluminoso y docu-
mentado libro del intelectual y politico zapatista Gildardo Ma-
gafia, y por ultimo el acercamiento biografico a Villa escrito por
Martin Luis Guzman. En este género lo mds importante fue la
aparicién entre 1935 y 1939 de los cuatro volimenes memoria-
listicos de Vasconcelos, pues fueron muchos los que publicaron
sus propios testimonios para refutar lo asegurado sobre ellos
por aquél.” Recuérdese por ejemplo a Alberto J. Pani, con sus
Apuntes autobiogrificos, y a Toribio Esquivel Obregén, quien
buscé exculparse de su pasado huertista.

La segunda corriente fue la historiografia consensual, unifi-
cadora, que buscaba acabar con las perspectivas faccionales. Tal
vez los primeros ejemplos fueran el de Miguel Alessio Robles,
Historia politica de la Revolucion mexicana, de 1938, o el de
José. T. Meléndez, Historia de la Revolucion Mexicana, de 1936,
que pretendia conjuntar las semblanzas biograficas de los ma-
yores caudillos revolucionarios con anélisis de los principales
hechos histéricos de la Revolucion, escritos por algunos desta-
cados intelectuales identificados con el proceso de 1910.1° Por
ejemplo, la notable semblanza de Zapata escrita por Octavio Paz
Solérzano, joven intelectual urbano asimilado desde tempranas
fechas al zapatismo.!"!

8 Recientemente se publicé un licido andlisis de los objetivos publicitarios-
electorales del libro de Obregén. Véase ALmapa, “Cien afios de la publica-
ci6n”, pp. 1-36.

9 CARBALLO, “Ulises criollo” cumple.

10 MELENDEZ, Historia de la Revolucion, 2 volimenes.

1 Paz SoLORZANO, Emiliano Zapata. Constltese el prélogo de su hijo el
poeta, con una entrafiable semblanza de su padre.
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Esta produccién historiografica consensual —léase favorable a
la Revolucién—y unificadora alcanzé sus mejores momentos ha-
cia 1960, con la conmemoracién del cincuentenario. La obra mas
ambiciosa de este género fue escrita por José C. Valadés, profuso
historiador muy leido por esos afos,'? Historia general de la
Revolucion mexicana, en diez voliumenes, seguida de la obra de
Manuel Gonzélez Ramirez, reconocido profesor preparatoria-
no: La Revolucion social de México.”> En cuanto a una obra de
sintesis, precisamente para conmemorar el cincuentenario fue
publicada la Breve historia de la Revolucion mexicana, de Jesus
Silva Herzog, que sigue siendo muy leida.!* Una obvia caracte-
ristica es que ninguno de estos tres autores era un historiador
profesional, que hubiera hecho estudios universitarios sobre esta
disciplina y que profesionalmente viviera de ella.

En esta etapa de la historiografia de la Revolucién surgié
Historia Mexicana. Por lo mismo, es comprensible que durante
los primeros afios de la revista no haya aparecido articulo alguno
escrito por un historiador profesional mexicano, pues ain no los
habia; éstos eran pocos y no se dedicaban a una temaitica tan
reciente. En cambio, un conocido periodista especializado en
la critica politica y la crénica histérica, el militante comunista
Mario Gill, cuyo verdadero nombre era Carlos Manuel Ve-
lasco Gil,"® fue autor de varios articulos, todos con temdtica y
perspectiva “de izquierda”: uno se referia al bandido porfiriano
Heraclio Bernal; en otro refut6 el supuesto filibusterismo de Ri-
cardo Flores Magén en Baja California Norte; en otro escribid

12 Publicada en 10 volimenes entre 1963 y 1967, en la ciudad de México y
Cuernavaca.

13 GoNZALEZ RaMIREZ, La Revolucion social, 3 vols.

4 La edicién original fue de 1960. Ahora puede consultarse la edicién conme-
morativa, publicada en 2005, que incluye un breve comentario mio, en el que
trato de evaluar la importancia historiogrifica de este libro.

15 Mario Gill fue diestro en el género de la “crénica histérica”; algunos de sus
libros fueron Sinarquismo (1942), Nuestros buenos vecinos (1954), La década
barbara (1972).
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sobre Zapata y su pueblo natal, San Miguel Anenecuilco; uno
mds trataba sobre el dirigente obrero en Acapulco, Juan R. Es-
cudero; otro lo dedicé al revolucionario y politico veracruzano
Adalberto Tejeda, y su tltima colaboracién fue sobre la “Santa
de Cabora”, inspiradora de los rebeldes de Tomochic. Sus cola-
boraciones aparecieron en los nimeros 6, 8, 10, 13,20y 25. Es de
subrayarse que todos sus textos fueron colocados en una seccién
distinta a la de los articulos o a la de las resefias, denominada el
“Gran reportaje histérico”. Asimismo, en un niimero tempra-
no de la revista —el 2, todavia de 1951- apareci6 una entrevista
disfrazada de articulo, hecha por el escritor poblano German
List Arzubide, secretario por un tiempo de Carranza y luego
de Vicente Lombardo Toledano,!¢ al revolucionario michoacano
Francisco J. Magica, sobre las confrontaciones en el Congre-
so Constituyente de Querétaro entre éste y los defensores del
proyecto carrancista en lo que se referia a los articulos 3° —sobre
educacién—y 123 —sobre las condiciones laborales—. En sintesis:
crénicas o reportajes, pero ain no articulos académicos.

Tres expresiones mds tuvo la presencia del tema Revolucién
en aquellos afios iniciales de la revista: un articulo sobre el huer-
tismo, escrito por el veracruzano José Mancisidor, regular no-
velista, mejor biégrafo y buen historiador. En rigor, Mancisidor
expresa las dificultades para hacer deslindes historiogréficos ge-
neracionales, pues él mismo era un veterano de la Revolucién.'”
Ademids, los primeros textos publicados —resefias todos ellos— del
que pronto seria uno de los primeros historiadores profesionales

16 Después de la Revolucién, German List Arzubide, hermano de Armando,
poeta estridentista, fue un militante socialista de alcance internacional: amigo
de Sandino y miembro de la Liga Antiimperialista y de los Congresos de la
Paz, obtuvo la medalla Lenin que otorgaba el gobierno de la URSS. Con su
hermano hizo una serie de dramatizaciones radiofénicas de la historia de Mé-
xico que se transmitieron en Radio Educacién durante el sexenio cardenista.
17 José Mancisidor habia estudiado en la Escuela Militar de Maestranza y en
1914 se incorporé a la Revolucién en la Divisién de Oriente jefaturada por
Céndido Aguilar.
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dedicados al periodo, Moisés Gonzédlez Navarro.!® Por ultimo,
también aparecieron los primeros articulos de los profesores
estadounidenses que pronto destacarian como especialistas en la
revolucién mexicana, Stanley Ross y Robert Quirk, para quie-
nes el tema no tenia ni riesgos cronoldgicos ni contaminaciones
ideolégicas. Como fuera, con los tltimos autores se delined lo
que seria el futuro de la Revolucién en la revista.

Durante los siguientes afios apenas aument6 el nimero de
articulos y resefias sobre el periodo revolucionario, y las carac-
teristicas biograficas y profesionales de los autores siguieron
siendo las mismas. En el caso de los mexicanos, éstos siguie-
ron siendo intelectuales y politicos con aficiones histdricas, asi
como funcionarios ilustrados como Antonio Martinez Biez!"”
y Manuel Mesa Andraca. De hecho, para conmemorar el cin-
cuentenario, el nimero 38 —de 1960- fue dedicado por entero
a la Revolucién, con un articulo sobre el papel de Limantour
en la caida de Porfirio Diaz, y con las semblanzas de tres de los
principales caudillos: la de Alvaro Obregén, escrita por quien
fuera jefe de su Estado Mayor, el neoleonés Aarén Séenz, po-
litico y empresario;® la de Plutarco Elias Calles, redactada por
quien habia sido uno de sus mds leales “operadores” politicos,

18 Para la vida y obra de este acucioso, prolifico y sabio historiador, véase
SALMERON, Moisés Gonzdlez Navarro; ZERMENO, La historia y su memoria.
19 En rigor, el articulo de Martinez Béez, destacado funcionario, politico,
académico y jurista, y quien dedicé buena parte de su tiempo —y recursos— a
nuestro siglo X1x, es una edicién ordenada y comentada de unas cartas del opo-
sitor Juan Sarabia, de filiacién magonista, las que ubicé en el archivo de Jests
Flores Mag6n —su suegro—, hermano mayor de Ricardo, auténtico fundador
de Regeneracion, y que rompiera con su hermano al radicalizarse, pues Jests
se mantuvo fiel al liberalismo antiporfirista original. El archivo de Antonio
Martinez Béez fue donado a El Colegio de México. Como instrumento de
consulta véase ENRIQUEZ PEREA, Guia del archivo.

20 Elinterés por la historia de Aarén Sdenz puede confirmarse por su libro La
politica internacional de la Revolucion y por haber financiado el Patronato de
la Historia de Sonora, que edit6 una revista, public varios libros y fomenté
algunas investigaciones. Véase SALMERON, Aaron Sdenz Garza.
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el chihuahuense Luis L. Ledn, que inici6 su lucha contra Diaz
cuando era estudiante de agronomia, y la de Cardenas, de la
autoria del pionero de la historiografia estadounidense sobre
la revolucién mexicana, Frank Tannenbaum.?! El texto con
mayor impacto historiogréfico fue el escrito por Hilario Me-
dina, abogado, diputado constituyente y luego ministro de la
Suprema Corte de Justicia, sobre la influencia de Emilio Rabasa
entre los constituyentes de 1916-1917. Dado que casi 70 de los
220 diputados constituyentes habian sido abogados, con toda
seguridad conocian los escritos del influyente jurista, en par-
ticular su libro La Constitucion y la dictadura, de 1912, en el
que proponia que para que los futuros presidentes del pais no se
atribuyeran facultades que no les otorgaba la Constitucién pero
que eran imprescindibles para su labor ejecutiva, la Constitucién
debia otorgarles tales facultades.

Tres caracteristicas destacan en la presencia de la Revolucion
en Historia Mexicana al momento de cumplir ésta sus primeros
10 afios de vida: la revista no solamente publicé al decano de
los historiadores estadounidenses, Frank Tannenbaum, sino
que también aparecieron articulos elaborados por quienes es-
taban préximos a convertirse en los principales historiadores
estadounidenses sobre la Revolucién, Charles Cumberland y
Stanley Ross. Asimismo, continué la presencia, todavia por
medio de notas y resefas, de jovenes académicos mexicanos
como Moisés Gonzdlez Navarro, Fernando Rosenzweig y
Fernando Zertuche. Es mis, durante esos afios la revista conté

2l Tannenbaum, “primer intérprete extranjero de la Revolucién”, tampoco
era un académico profesional, y menos un historiador mexicanista. Fue mas
bien un militante politico y un activista social. Profesor de Columbia por casi
30 aflos, sus temas fueron estadounidenses: sus prisiones, el movimiento obre-
ro, la educacién y la poblacién afroamericana. Su primer viaje a México —en
1922—fue por su interés en la cRoM y en su lider Morones, pero luego cambié
al tema agrario. Al margen de esto, es incuestionable su impacto en la histo-
riografia mexicanista estadounidense. Véase HaLE, “Frank Tannenbaum y la
Revolucién” (39), 1997, pp. 127-166.
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con un equipo oficial de “Redactores”, entre los que figuraban
Luis Gonzilez y Gonzélez, Moisés Gonzéilez Navarro, Bertha
Ulloa y Fernando Zertuche. Por ultimo, dado que todavia no
se creaba la revista Foro Internacional —que apareci6 hacia
1960-, Historia Mexicana tuvo que dar cobijo a varios articulos
de tema diplomadtico escritos por Antonio Gémez Robledo y
César Sepulveda.

El decenio de los afios sesenta impulsé un cambio notable
en la cantidad y la naturaleza de los articulos publicados sobre
la Revolucién. Las causas del cambio son claramente identifi-
cables: la conmemoracién del cincuentenario propicié que se
considerara a la Revolucién, ahora si definitivamente, como un
hecho histérico. A su vez, el triunfo de la revolucién cubana ge-
nerd dos reacciones: en Estados Unidos aument el nimero de
estudiosos de la revolucién mexicana, vista con simpatia, como
un proceso positivo y constructivo; en cambio, en México pro-
picié estudios més criticos de nuestra Revolucidn, que trataban
de dilucidar por qué ésta no habia alcanzado los objetivos politi-
cos y sociales que se habia planteado. Obviamente, esta postura
también fue sostenida por algunos historiadores criticos esta-
dounidenses, cuyo mejor ejemplo es James Cockcroft.?> Como
resulta facilmente comprensible, estos planteamientos criticos se
recrudecieron después de 1968, cuando tuvo que contestarse al
gran cuestionamiento de por qué la Revolucién habia terminado
produciendo gobiernos autoritarios e ideolégicamente conser-
vadores. Fueron los afios en que varios politélogos e historiado-
res se preguntaron si ya habia muerto la revolucién mexicana.?
Mis atn, el 68 parisino provocé un interés mundial por las
revoluciones en general, pero también fue causa de este nuevo
interés la irrupcién del marxismo en la historiografia occidental.
En efecto, en un lapso corto de tiempo se publicaron numerosos

22 CockCRrOFT, “El maestro de primaria” (64), 1967, pp. 565-587.
2 Ross, s Ha muerto la Revolucion Mexicana?, 2 voltimenes.



258 JAVIER GARCIADIEGO

“cldsicos” sobre las revoluciones inglesa, francesa, rusa y china,
de autores como E. H. Carr, Richard Cobb, Isaac Deutscher,
Christopher Hill, Eric Hobsbawm, Barrington Moore, R. R.
Palmer, George Rudé, Albert Soboul, E. P. Thompson y Charles
Tilly, entre muchos otros. Por razones cuyo analisis rebasa este
articulo, debe subrayarse que la revolucién mexicana atrafa a
historiadores mexicanos o mexicanistas, pero no a historiado-
res mundiales, lo que obliga a una reflexién comparativa con la
Guerra Civil espafiola y la revolucién cubana.

Como haya sido, en un nimero muy significativo, la revista
dispuso que en 1966 se hiciera un balance de la historiografia
mexicanista luego de 15 afios de ser puntualmente publicada.?
No era una revision limitada a lo estrictamente aparecido en la
revista, pero era evidente que ésta era un gran indicador de la si-
tuacion y la tendencia de la disciplina. De manera muy ilustra-
tiva, el articulo sobre la Revolucién fue encargado, en ausencia
de historiadores profesionales, al estadounidense Stanley Ross.

Por entonces se dio el parteaguas, el gran cambio, con la llega-
da delos historiadores mexicanos profesionales dedicados al pri-
mer tercio del siglo xx. En efecto, un primer elemento definitivo
fue la consolidacién por esos afios de varios investigadores que
colaboraban en el proyecto colectivo de Daniel Cosio Villegas
sobre la Historia Moderna, como el ya mencionado Gonzilez
Navarro, pero sobre todo en el proyecto subsecuente, el que lo
continuaba, el de la Historia Contemporanea de México, como

2+ El nimero fue doble (58-59), y en su articulo Stanley Ross reconocié que
para 1966 “los escritos polémicos y partidistas” subsistian, pero sefialé como
punto de transformacién la creacidén por Cosio Villegas de los Seminarios de
Historia Moderna y Contemporédnea, que aseguraban la pronta aparicién
de “una actitud més académica” en ese tema de estudio, aunque en un primer
momento aparecieron sélo libros sobre “los instrumentos bésicos para la
investigacién”. Comprensiblemente, en la seleccién bibliografica que hizo, de
cincuenta titulos, todavia no aparecié ningtn historiador profesional. Véase
Ross, “Historia politica” (58-59), 1965-1966, pp. 425-445.
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Eduardo Blanquel, Luis Gonzélez y Gonzélez, Berta Ulloa?
y los todavia muy j6venes Jean Meyer —francés avecindado en
México—y Lorenzo Meyer. En la primera mitad del decenio de
los setenta empezaron a publicar los discipulos de éstos: Héctor
Aguilar Camin y Enrique Krauze.?®

¢Qué otras caracteristicas distinguian a los articulos que
Historia Mexicana public6 sobre la Revolucién al momento
de alcanzar su plena madurez editorial, al cumplir los 25 afios de
haber sido fundada? Al arribar al decenio de los setenta lo més
importante fue que desaparecieron los historiadores no profe-
sionales: en una resefia “parteaguas”, el fundador de la revista,
Daniel Cosio Villegas, hizo un deslinde preciso entre la historia
y la crénica.’” Ademais de la profesionalizacién, quedé muy
clara la internacionalizacion de los intereses por la Revolucién.

% De ese equipo aparecieron los soportes documentales del trabajo. Véase la
serie Fuentes de la historia contemporanea de México, dividida en dos: Libros
y folletos, en tres volumenes, y Periddicos y revistas, en cinco. Entre sus autores
estan Luis Gonzélez y Gonzélez, Stanley Ross y Fernando Zertuche. Los pri-
meros aparecieron en 1961 y 1965; el dltimo, en 1978. Véase también ULLOA,
La Revolucion mexicana a través.

26 El primer texto de Aguilar Camin en la revista aparecié en el nim. 79
-1971- y fue una resefa al libro de Enrique Florescano, Precios del maiz y
crisis agricola en México (1708-1810). En rigor, colaboré con cuatro resefias
durante esos afios y con la presentacién del nimero 92 —1974—, dedicado a la
evolucién del Estado mexicano. Enrique Krauze colaboré en el niimero 77
—1970- con un comentario al libro de Luis Villoro, El proceso ideologico de
la Revolucion de Independencia, y con el obituario por la muerte de Daniel
Cosio Villegas en el nimero 100, en 1976.

¥ Ya desde 1954 Cosio Villegas habia sefialado que la disciplina histérica exi-
gia “trabajo laborioso™ y alejarse de “las conjeturas”, en buisqueda “de la ver-
dad histérica”. Véase Cosio VILLEGAS, “Sebastidn emparedado” (14), 1954, pp.
265-274. Siete afios después Cosio Villegas insisti6 en distinguir entre historia
y lo que es “apenas una crénica”. Para él la diferencia estribaba en su “enfoque
radicalmente distinto” y en sus diferentes “técnicas”. Para Cosio Villegas el
riesgo de las crénicas era que podian no distinguir entre hechos “importantes”
y acontecimientos “pueriles”. Véase su resefia a la obra de John W. E DuLLEs,
Yesterday in Mexico, titulada “Historia o crénica” (41), 1961, pp. 144-151.
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Comprensiblemente, el campo era dominado por los esta-
dounidenses, aunque también habia una fuerte presencia de la
Europa occidental, en la que destacaba el ya mencionado Jean
Meyer, no asi de la historiografia soviética.?® Obviamente, los
articulos —y resefias— publicados entonces reflejaban las prefe-
rencias tematicas de la época: historia politica, con referencias
concretas a los protagonistas; temas agrarios y obreros; una
apreciable historia de la educacién y, comprensiblemente por
la gran presencia estadounidense, una constante historia diplo-
mitica, con predominio de articulos sobre el petréleo. Acaso
por la influencia de quien fuera su secretario de redaccién,
Héctor Aguilar Camin, el nim. 81 —de 1971- fue enteramente
dedicado a la Revolucién: los autores eran Jean Meyer, el suizo
Hans-Werner Tobler y el estadounidense Albert L. Michael,
pero todavia ninglin mexicano.

No podia ser de otra manera: las paginas sobre la Revolucién
en Historia Mexicana reflejaban los cambios en las historiogra-
ffas mundial y mexicana. Asi, en los dltimos dos decenios del
siglo XX comenzaron a aparecer trabajos sobre historia econé-
mica, historia social, de género, regional e incluso historia de la
Iglesia. Asimismo, comenzd a publicar una nueva generacion de
historiadoras mexicanas, casi todas vinculadas a El Colegio
de México, como Alicia Herndndez Chévez, Victoria Lerner y
Romana Falcon.?? Para ser precisos, estaban vinculadas, como
coautoras o como ayudantes de investigacion, al Seminario que
El Colegio de México organizé para historiar la Revolucién,

28 En el nim. 40, de 1961, Lucila FLaAMAND resefi6 el libro La Revolucion
mexicana. Cuatro estudios soviéticos, cuyos autores fueron R. T. Rubpenko, N.
M. Lavrovy M. S. ALPEROVICH. En 1968 (ntim. 70) aparecié una resefia sobre
el libro de A. F. SHULGOVSKT México en un momento crucial de su bistoria.

2 El primer articulo de Romana Falcén es de 1978 (ndm. 107), sobre el agra-
rismo cardenista; el primero de Alicia Hernandez apareci6 un afio después, en
1979 (nim. 111), sobre la Revolucién en Chiapas, y el primer trabajo sobre la
Revolucién de Victoria Lerner fue una resefia, aparecida en 1972 (ntim. 86), al
libro de James Cockcroft Precursores intelectuales de la Revolucion Mexicana.
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cuyo benéfico impacto en la historiografia de este periodo
nunca serd suficientemente reconocido. Esta serfa otra gran
transformacién: no sélo se profesionalizé el acercamiento a la
Revolucién, sino que dejé de ser un tema exclusivo de varones.
Al margen de la pionera Berta Ulloa, estas tres jovenes historia-
doras trajeron un cambio definitivo en el estudio de la Revolu-
ci6n. También debe sefalarse el surgimiento de historiadoras en
la academia estadounidense, como Heather Fowler-Salamini,
Linda Hall y Mary Kay Vaughan, las tres con presencia en la
revista, que aparecieron poco después de maestros como John
Womack, quien por cierto nunca ha colaborado con la revista;
peor aun, su obra sobre Zapata, un auténtico clisico de la disci-
plina, jamds ha sido resefiada.*® Casi al mismo tiempo aparecié
el otro historiador cldsico de la revolucién mexicana en idioma
inglés: el austriaco Friedrich Katz, quien afortunadamente si
colaboré con la revista y algunas de sus obras fueron resefiadas
en ella. Como diez afios después aparecio el tercer cldsico, Alan
Knight, este si de gran presencia en la revista.

Para muchos estudiosos de la historiografia, ésta ha cambiado
miés desde los afios de Theodor Mommsen —tltimo tercio del
siglo x1x— hasta nuestros dias, poco mds de 100 afios, que entre
los casi 2500 afios entre Herédoto y Tucidides y la irrupcién de
la historia cientifica, con Mommsen como epigono, si bien habia
tenido como incuestionable precursor, una veintena de afios
antes, a Leopold von Ranke, para muchos el verdadero funda-
dor de la historia académica. Dos argumentos pueden darse en
favor de los finales del siglo x1x como la fecha fundacional. Por
un lado, desde Tacito y Suetonio —para referirnos ahora a la tra-
dicién romana- la historia era vista como parte de la literatura
y era requisito escribirla con “gran estilo”, como lo hicieron
Edward Gibbon y Voltaire en el xviir, o Michelet, Thiers, Taine,

39 Sobre la importancia del libro de Womack véase SAN Mi1GUEL, “Mito e
historia en la épica campesina”, pp. 133-156.
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Carlyle y Macaulay en el x1x.>! A su vez, fue a finales de éste y
principios del xx cuando empez6 a impartirse la “carrera” de
historia en las universidades europeas y estadounidenses, con la
inmediata organizacion de departamentos universitarios de
la disciplina y la aparicidn de las primeras revistas profesionales.
Si bien en México se fundé en 1919 la Academia Mexicana de
la Historia,?? ésta carecia de historiadores profesionales, pues
en verdad tuvieron que pasar casi 30 afios para que se iniciara la
profesionalizacién de la disciplina en México.

La intensa dindmica de los cambios de los tltimos 100 afios
se explica facilmente: la historia pas6 a ser una més de las cien-
cias sociales. Con ello, su proceso evolutivo tomé la velocidad
competitiva y el impulso innovador que tienen las ciencias: la
historia habia dejado de ser entretenimiento de varones ilus-
trados o campo de reflexién de politicos retirados —temporal
o definitivamente—. La historia se hizo propiedad de los uni-
versitarios, quienes dedicarian todo su tiempo a fortalecerla
e innovarla. Cuatro paradigmas marcarian su desarrollo en el
siglo xx: el marxismo académico; la puesta en prictica de las
varias perspectivas disciplinarias traidas por la escuela francesa
de los Annales; la aplicacién de los rigurosos métodos cuanti-
tativos de la historia cliométrica, y la apertura hacia el llamado
“giro linglifstico”.

A finales del siglo xx y principios del xx1 la presencia de la Re-
volucién en la revista era un fiel reflejo de la historiografia mexi-
cana y mexicanista de entonces. En otro nimero monografico
dedicado a la década armada, el 176, de 1995, la entonces direc-
tora de la revista agudamente advirtié que aquel proceso habia
dejado “de inspirar las pasiones” de antafio, cuando habia mds
combates que debates, y que sus estudiosos tenfan ahora “una
mayor comprensiéon” de aquel periodo histérico, al profundizar

31 VAzQUEz, Historia de la historiografia.
32 SpECKMAN, Academia Mexicana de la Historia.
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la revisién de sus “modalidades locales y sectoriales”.>* No
era que desaparecieran los campos mds tradicionales, como
la historia militar, sino que ahora se analizaban desde nuevas
perspectivas: sociopolitica, con estudios sobre la corrupcién
de los generales revolucionarios, y comparativa, motivada por
el centenario del estallido de la primera guerra mundial.** Lo
mismo puede decirse de la historia diplomatica, pues de sus
estudios sobre las relaciones entre gobiernos pasé a tener pers-
pectivas sociales o a interesarse ya no en los gobernantes o los
diplomiticos tradicionales sino en otros protagonistas.® Junto
con la historia diplomatica, la conflictiva frontera entre dos
paises cuyas economias estaban muy interrelacionadas desde el
porfiriato ha seguido motivando estudios que se suelen llamar
de historia migratoria, > aunque los anilisis sobre la cultura, la
politica y la sociedad de esa vital regién compartida nos obligan
a considerar la existencia de una historia fronteriza.’’
Obviamente, también siguieron cultivindose los temas que
revolucionaron la historiografia mexicana en el dltimo tercio del
siglo XX y primeros afios del xx1, con temas de historia econémi-
ca —micros y macros—; de historia regional, con la singularidad

3 Véase ALBERRO, “Presentacién” (176), 1995, p. 523. Significativamente,
cuatro de las seis colaboraciones eran de jévenes; por género, cuatro eran de
varones y dos de mujeres: Victoria Lerner y Alicia Salmerén.

3 Véase KN1GHT, “Guerra total” (256), 2015, pp. 1583-1666. Una visién
institucional del ejército en TAYLOR, “Los origenes de la Fuerza Aérea” (221),
2006, pp. 175-230.

3 Dos ejemplos tan s6lo: YANKELEVICH, “Explotadores, truhanes, agitadores”
(228), 2008, pp. 1151-1199; GiL LAzARO, “La repatriacion gratuita” (238),
2010, pp. 1019-1075.

36 Véanse los articulos de ALaNTs ENcIso, “Vimonos pa’ México” (238),2010,
pp- 897-960y “La ‘Ley Box’” (276), 2020, pp. 1681-1727. Una perspectiva no-
vedosa: no s6lo ver a México como pafs expulsor, en GLEIZER, “De la apertura
al cierre” (238), 2010, pp. 1175-1227.

37 Para la historia fronteriza véase HaLt, “La frontera y las minas” (127), 1983,
pp- 389-421. Sobre todo, SAMANIEGO, “El norte revolucionario” (238), 2010,
pp. 961-1018.
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de que los estados mds activos en la Revolucién —digamos So-
nora o Morelos— habian cedido en interés a estados que fueron
mds bien pasivos, como la Baja California Norte o Chiapas,
y de historia social, donde los obreros y campesinos perdie-
ron protagonismo frente a otros sectores como los nifios o los
pobres, o frente a temas como la introduccién de la medicina
publica en el dmbito rural.?* Por dltimo, también los articu-
los publicados sobre historia politica han reflejado los cambios
habidos en este campo —la llamada “nueva historia politica”-,
pues los estudios sobre los jefes de Estado cedieron su lugar a los
analisis de los otros poderes, sobre todo el legislativo: evidente-
mente, para el periodo revolucionario tenfan que aumentar su
importancia historiografica temas como la XXVI Legislatura o
el Congreso Constituyente. *> Asimismo, a tono con “la nueva
historia politica”, el anélisis estadistico, en especial para estudiar
elecciones, enriquecié a los estudios antes preponderantemente
discursivos o ideolégicos. Sobre todo, la historia politica dejé
de ser solamente la reconstruccion de los conflictos, ya fuera
entre actores individuales —los gobernantes— o colectivos —par-
tidos y sindicatos.*!

No cabe la menor duda que la reciente presencia de la Revo-
lucién en la revista Historia Mexicana se ha expresado mediante
los llamados temas nuevos de la historiografia. Los temas que se

3% La aparicion de nuevas regiones (ntiims. 117 y 128, en 1980 y 1983) no im-
plica que hayan desaparecido de la revista los estudios sobre las regiones més
protagénicas de la Revolucién, como lo prueba el trabajo de P. SALMERON
“Lucha agraria y revolucién” (221), 2006, pp. 117-173.

39 Véanse los trabajos de Mario Barbosa Cruz, Susana Sosenski, Claudia
Agostoni y Dolores Lorenzo, entre muchos otros, aparecidos en los tltimos
10 afios.

40 Véanse los articulos de Josefina MacGregor e Ignacio Marvan dedicados a
la XXVI Legislatura y al Congreso Constituyente de 1916-1917 en el nim.
263, aparecido en 2017.

# Como ejemplos de las aproximaciones previas: BLANQUEL, “El anarco-
magonismo” (51), 1964, pp. 394-427.
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plantearon a finales del siglo xx como alternativas, complemen-
tos y deslindes frente a la antes predominante historia politica y
diplomadtica, son hoy los temas sobresalientes: me refiero, claro
esta, a las historias econémica,*? social,®® de la “vida cotidiana”#*
y regional.® Por lo que se refiere a temas mas novedosos, de cre-
ciente interés entre los colegas mds jovenes, piénsese por ejem-
plo en los estudios que suelen considerarse de historia judicial o
criminal.* Piénsese también en estudios de historia demografica,
los que eran previsibles tratindose de una revolucién que pro-
dujo “un millén de muertos”.*” Por tltimo, también se ha hecho
presente la llamada “historia cultural”, ala que deberia agregarse
el término “nueva”, pues la historia cultural existe, cuando
menos, desde mediados del siglo x1x, con Jacob Burckhardt.
En efecto, no han sido pocos los articulos publicados sobre
arte, libros, periddicos y revistas; sobre los vinculos entre la
historia de la Revolucidn y sus expresiones literarias,*® y sobre
intelectuales y pensadores,aunque ya no se han concentrado en

# Un ejemplo: el estudio de Abdiel Oniate sobre el banco central, en el nim.
196, de 2000.

# Enunarticulo de Nicolds Cirdenas del afio 2017 —ndm. 264—, los yaquis ya
no son vistos sélo como soldados, sino como una comunidad con todas sus
complejidades sociales, politicas y culturales.

# A pesar de los dificiles deslindes entre algunos temas, un ejemplo de articulo
sobre la “vida cotidiana” puede ser el del abasto de carne en el mercado urbano
luego de la Revolucién, de Maria-Aparecida Lopes, en el nim. 240, de 2011.
# Véase la espléndida propuesta analitica de Luis Aboites en el ntim. 234, de
2009.

6 Para la historia judicial, el articulo de Elisa Speckman en el num. 220,
de 2006; para la historia policial, el de Diego Pulido, en el ntim. 270, de 2018.
# Como corresponde a su disciplina, véase el articulo escrito por cuatro de-
mografos —uno de ellos Myron Gutmann en el nim. 197, del afio 2000.

- Algunos ejemplos: un articulo sobre las imagenes —de Diego Rivera—en el li-
bro Peace by Revolution, de Frank Tannenbaum, en el nim. 224, de 2007; o el
analisis del libro Un nifio en la Revolucion, de Andrés Iduarte, en el nim. 261,
de 2016. Buisquense también el anilisis sobre el periédico E/ Imparcial durante
el maderismo, de Ariel Rodriguez Kuri, en el nim. 160 de 1991, o sobre los
aflos tempranos del Excelsior, de Arno Burkholder, en el nim. 232, de 2009.
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los grandes ide6logos: ahora se han diluido personajes como
Andrés Molina Enriquez o Luis Cabrera, y en cambio se han
rescatado pensadores tan interesantes como poco conocidos: el
cura liberal Agustin Rivera seria el mejor ejemplo.*

Por tratarse de la Revolucién, el cumplimiento de sus dos
efemérides principales (el estallido 1910/2010 y la Constitucidn,
1917/2017) dieron lugar a sendos nimeros conmemorativos. La
prueba del rigor cientifico de Historia Mexicana y de la cabal
modernidad de sus acercamientos a la Revolucion es que ningtin
articulo de los publicados en ambos niimeros tuvo un caricter
laudatorio. Todos fueron articulos criticos y todos reflejaron los
intereses de la nueva historiografia.’® Evidentemente, cuando se
habla de revolucién mexicana se incluyen los procesos inmedia-
tamente posteriores, como la Guerra Cristera® y el sexenio de
Lazaro Cardenas.*

No todas las perspectivas historiograficas recientes se han
reflejado con suficiente amplitud. Pienso por ejemplo en que la
historia ambiental estd atin por expresarse en la revista, lo mismo

Obviamente, también debe verse el articulo de Ricardo Pérez Montfort sobre
“lo mexicano” en el nim. 248, de 2013.

# Representativos de esta tematica son los articulos sobre Manuel Gamio
en los nimeros 208 y 242, de 2003 y 2011; los de Fabio Moraga sobre Vas-
concelos —ntimeros 251 y 259, de 2014 y 2016, y el de David Carvajal sobre
Agustin Rivera -nim. 276, 2020—, aquel cura de Lagos de Moreno, liberal y
poligrafo, uno de cuyos libros apareci6 por 6rdenes de Alvaro Obregén en la
coleccion de “cldsicos verdes”, junto a Homero, Dante y Goethe.

50 En el nimero monogréfico coordinado por mi —ntim. 238, 2010~ se analiz6
la Revolucién desde “diferentes perspectivas disciplinarias” y con una plena
“modernidad historiografica”. Significativamente, de los 11 articulos, 4 fueron
redactados por mujeres. Véase mi “Presentacidn”, pp. 726-728.

51 Durante sus 70 afios la revista ha publicado articulos sobre la Guerra Criste-
ra de tres generaciones de autores; destaca entre los recientes Matthew Butler.
Véanse los nims. 172, de 1994; 218, de 2005, y 267, de 2018.

52 Sobre el periodo cardenista véase el articulo de Soledad Loaeza sobre
Gémez Morin y la fundacién del pan, en el num. 182, de 1996. Véanse otros
trabajos en los nims. 193, de 1999; 196, de 2000, y 231, de 2009.
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que la historia del esparcimiento,” de las representaciones sim-
bélicas y hasta la de la ciencia.>* No es de preocuparse: el interés
por la Revolucidn habrd de aumentar por razones politicas
contemporaneas. Como se sabe, la realidad y el tiempo presente
definen los intereses historiogrificos. Asi, los temas agrarios
han sido mds numerosos que los industriales, y en los Gltimos
afos ha crecido el interés por otras modalidades religiosas.*
Con seguridad, el talento de la historiografia mexicana, aunque
parroquiana, estard a tono con lo que hoy exige la disciplina.
Para esperar con confianza su futuro, basta saber que durante
la escritura de estas pdginas aparecieron los niimeros 277 y 278
de la revista, con varios articulos de tema revolucionario, todos
plenos de una cabal modernidad historiogrifica.>
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