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El libro de Daniela Gleizer ofrece por primera vez una historia
sistematica de la politica inmigratoria mexicana respecto del ingre-
so de los refugiados judios entre 1933-1945, a quienes se les negaba
el estatus legal de asilados, tal como se beneficiaron los exiliados
espafioles y otros refugiados politicos.

A pesar de la ideologia antifascista del cardenismo, y la inme-
diata alineacién de Avila Camacho con Estados Unidos y la ruptu-
ra de relaciones con el Eje, luego de Pearl Harbor, la autora analiza
las razones por las cuales esos refugiados “de raza semita” no fue-
ron considerados “extranjeros en peligro” y, en cambio, fueron
clasificados de “extranjeros indeseables”. De ahi que el primer
desafio metodoldgico de Gleizer haya sido no restringirse sélo a
la legislacién vigente, al estatus juridico de las solicitudes indivi-
duales y colectivas de refugio o a las contradictorias disposicio-
nes inmigratorias y rivalidades internas del aparato estatal, sino
a indagar en los prejuicios de la doctrina del mestizaje en general
hacia los extranjeros y el peso de los prejuicios hacia los judios, en
especial del campo nacionalista. Es lo que realiza en el capitulo 1,
donde analiza en profundidad la historia de las ideas sobre nacién/
extranjeridad desde la época de la Revolucién y las percepciones
de la comunidad judia en México hasta el inicio de los afios trein-
ta. Consciente de que el tema de los refugiados judios del nazismo
debe analizarse en el contexto internacional y de la segunda guerra
mundial, no meramente en el plano local, en el capitulo 2 Gleizer
examina el refugio judio como un problema global europeo, y en
el 3 contextualiza la reaccién latinoamericana y de las democra-
cias anglosajonas en la Conferencia de Evian a fin de estudiar su
impacto en la politica exterior e inmigratoria.
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Una estrategia analitica fecunda de esta investigacin para des-
entrafiar las razones de la insignificante actuacién mexicana de
admitir apenas 1500-1850-2 250 refugiados judios ingresados,' es
tomar en cuenta varios escenarios simultineos, tanto las presio-
nes internacionales (especialmente de Estados Unidos) como las
presiones locales de la opinién publica antirrefugiados espafioles
de los sectores nacionalistas y de la oposicién politica a Cérdenas,
asi como también las pugnas, divergencias y rivalidades de fun-
cionarios dentro de las instancias gubernamentales intervinientes.

La actuacidén de las gestiones presidenciales de Cdrdenas y
Avila Camacho respecto del ingreso de judios perseguidos, a
pesar de sus diferencias politicas e ideoldgicas, surge del andlisis
de Daniela Gleizer, bastante similar en sus practicas dentro de
agencias del Estado que manejaban concretamente la implemen-
tacidn del ingreso, en especial la Secretaria de Gobernacién y la
Secretaria de Relaciones Exteriores. Sin embargo, la autora le da
crédito al compromiso de Cérdenas, en 1938, con las potencias
aliadas, de colaborar en la admisién de refugiados, y sobre todo
de apoyar a algunos proyectos de colonizacién judia en Tabas-
co, atendiendo la solicitud del Joint Distribution Committee. No
obstante, Gleizer toma muy en cuenta las dificultades politicas
internas de Cdrdenas durante los dltimos dos afios del sexenio
cuando, para calmar a la oposicién, el presidente habria elegido
seguir manejando personalmente la politica de asilo espafiol (a la
que se oponian y resistian sectores de la sociedad civil) mientras
delegaba en la hostil Secretaria de la Gobernacidn, las solicitu-

! Jean Michel PALMER, Weimar in Exile. The Antifascit Emigration in Europe and
America, Londres y Nueva York, Verso, 2006, p. 276; Haim AvN1, The Role of Latin
America in Immigration and Rescue during the Nazi Eva (1933-1945). A General
Approach and Mexico as a Case Study, Washington, Woodrow Wilson Internatio-
nal Center for Scholars, 1986, p. 62; Gloria CARRENO, “Pasaporte a la esperanza”,
en Alicia GoyMAN DE BackaL (coord.), Generaciones judias en México. La Kheila
Ashkenazi (1922-1992), México, Comunidad Ashkenazi de México, 1993.t. 1, p. 98.
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des de refugio judio, clasificado como un asunto de inmigracién
y no de asilo.

El rechazo del desembarco en Veracruz a finales de agosto de
1940 del vapor Quanza, que parti6 de Lisboa trayendo 111 pasa-
jeros en transito a otros paises americanos, con visas por 30 dias
expedidas por la Legacion mexicana en la capital portuguesa, es
comparado por Gleizer con el famoso caso del St. Louis. El pre-
texto administrativo para no autorizar el desembarco de 85 pasa-
jeros judios que trafan visas legales conforme al articulo 58 de la
Ley de Poblacién fue que el ministro de México en Lisboa, Juan
Manuel Alvarez del Castillo, que la desconocia, no habia solicita-
do permiso a la Secretaria de Gobernacidn. Y a pesar de que en su
descargo Alvarez del Castillo alegaba interpretar “cl pensamien-
to humanitario del Sefior Presidente Cdrdenas, quien en repetidas
ocasiones ha proclamado que México es tierra de refugio”, segtin
el periddico El Universal (5 sep. 1940), “el propio Primer Magis-
trado ordend que no se dejara desembarcar a ninguno sin una
orden expresa de é1”. De los cuatro transmigrantes que lograron
desembarcar gracias al jefe de Poblacién en Veracruz sin autori-
zacién de la Secretarfa de Gobernacién, ninguno era judio. Tam-
poco eran judios los nueve asilados politicos (cinco espafioles, una
francesa, un checoslovaco, un aleman y una hiingara) ni los cinco
inmigrantes inversionistas desembarcados (p. 192). Cdrdenas ni
siquiera respondid la carta al desesperado pedido de los pasajeros
que lo felicitaban por su posicién de otorgar asilo a los refugia-
dos politicos, a la par que le advertian del peligro de muerte que
les esperaba si no se les permitia desembarcar.

La diferencia para el presidente mexicano entre el rechazo a los
“inmigrantes indeseables” y los asilados politicos que ayudd, se
hizo evidente al dia siguiente de que el Quanza parti6 a Estados
Unidos: Cardenas ofrecid proteccién diplomadtica a los miembros
de las Brigadas Internacionales en Francia que corrian peligro de
ser arrestados (p. 193).
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Contrasta la actitud de Cardenas con su decidida autorizacién
personal durante 1940 para que el c6nsul mexicano en Marsella,
Gilberto Bosques, visara el ingreso de destacados exiliados politi-
cos alemanes y austriacos, o cuando aprobd el asilo de Otto Katz
y su esposa, de Victor Serge y su hijo Vlady, de Egon Erwin Kisch,
de Leo Katz y de diez politicos austriacos, entre otros, Karl Heinz
y Rudolf Neuhaus. Sin embargo, la autora recuerda la tardia acti-
tud humanitaria de Cérdenas, quien dos dias después de que entre-
gara la presidencia, pudo hacer cumplir la orden de desembarco
a seis refugiados judios a punto de ser reembarcados a Europa a
bordo del barco japonés Rakuyo Maru en el puerto de Manzani-
llo, luego de que ningtn pais latinoamericano los admitié (p. 201).

Por su parte, la actuacién de Avila Camacho es mucho mds
deficitaria que la de Cérdenas vis a vis el rescate de refugiados
judios, si se evaltian algunas iniciativas de rechazo en afios fati-
dicos de implementacién de la solucién final. La insensibilidad
humanitaria discriminadora respecto de los judios del presidente
mexicano aliado de Estados Unidos es demostrada comparativa-
mente por Gleizer en el asentamiento experimental de la hacien-
da Santa Rosa donde 1453 refugiados de guerra polacos catélicos
en Irdn llegaron durante 1943, en virtud de un acuerdo de finales
de 1942 entre el gobierno polaco en el exilio y el gobierno mexi-
cano para que permanecieran hasta el final de la guerra, con apoyo
de Estados Unidos y Gran Bretafia. De las 5000 visas ofrecidas,
sélo fueron utilizadas 1453 por el gobierno mexicano, pero Avi-
la Camacho se abstuvo de conceder siquiera un cupo de 150 visas
para que judios polacos refugiados en Lisboa pudieran ingresar a
México (cap. 6). En verdad, el tratamiento preferencial hacia pola-
cos catélicos que no eran agricultores, ni inversionistas, ni indus-
triales fue compartido también por los gobiernos de Estados Uni-
dos, Gran Bretafia y el gobierno polaco en el exilio.

Gleizer confirma que Avila Camacho habia adoptado en 1941
signos de apertura al ser considerados asilados politicos tanto los
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perseguidos politicos como los refugiados por motivos raciales.
Pero la autora demuestra que quedé sin implementacién la autori-
zaci6n del presidente de conceder 500 visas para refugiados judios
de Francia en 1942, ademads de inutilizarse en enero de 1943 el
permiso para traer 100 nifios judios huérfanos al no efectivarse su
localizacién. Mds atin: no obstante que durante esos afios algu-
nos barcos con refugiados fueron admitidos, como el Serpa Pin-
to en noviembre de 1941, el San Thome en abril de 1942, y luego
de la declaracién de guerra, dos barcos adicionales con refugia-
dos judios (el Guinee, en junio de 1942, con 70 refugiados judios,
y nuevamente el Serpa Pinto), la autora se pregunta si hubo real-
mente un viraje en la actitud de las autoridades mexicanas o los
desembarcos se realizaron gracias a la corrupcién de funcionarios
locales en Veracruz y de visas vendidas (pp. 222-223).

Avila Camacho fue insensible al hacer excepciones a la estricta
politica de asilo politico durante los dramdticos momentos de la
solucidn final en 1944 a fin de satisfacer solicitudes del War Refu-
gee Board. Tampoco mostré compasion ante el pedido del Ame-
rican Jewish Committe de hacer un gesto propagandistico for-
mulando una declaracién publica de crear “un puerto seguro” tan
s6lo mientras durara la guerra. En el primer caso, el War Refu-
gee Board procuraba por razones humanitarias que algunos pai-
ses centroamericanos se abstuvieran de revocar, cancelar o anular
le vigencia de pasaportes latinoamericanos conseguidos por refu-
giados judios, ya no para ingresar a esos paises sino al solo efec-
to de que no fueran enviados a los campos de exterminio. El War
Refugee Board intentaba un minimo compromiso de proclamar
la voluntad de México para recibir refugiados judios después de la
guerra, pero el embajador estadounidense, Messersmith, se encon-
tré con una cerrada negativa de Avila Camacho ante su consulta
con el secretario de Relaciones Exteriores, a pesar de que califica-
ba de “muy positiva” la cooperacién mexicana en otros temas de
politica interamericana e internacional (p. 294).
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Finalmente, la actuacién del gobierno de Avila Camacho resulté
nefasta para implementar la autorizacién de 400 visas mexicanas en
septiembre de 1944 para salvar judios hingaros. México formaba par-
te del Comité Intergubernamental de Refugiados, creado en la Con-
ferencia de Bermuda, y se esperaba que su posicion fuera de apoyo.
Pero no sélo la Secretaria de Gobernacién anulé luego de una sema-
na la propuesta de la Secretaria de Relaciones Exteriores de conside-
rar a esos 400 judios hiingaros como asilados de guerra por un afio,
sin necesidad de exigirles “garantias de repatriacién: se permitid tni-
camente que los beneficiarios utilizaran las visas mexicanas para radi-
car en otros lugares, fuera de México. Aun asi, las dilaciones buro-
craticas de la Secretarfa de Gobernacién para que el Consulado de
México en Berna emitiera ese tipo de visas se prolongaron seis meses
después de la fecha de autorizacién, cuando ya no habia posibilidad
de salvacién. De modo que el gesto humanitario de la Secretaria de
Relaciones Exteriores fue deliberadamente torpedeado en aquella
tltima oportunidad para rescatar apenas un pufiado de los 560000
judios hungaros deportados y exterminados en 1944 (pp. 292-293).

Gleizer analiza la actuacién de la politica inmigratoria de Cér-
denas y Avila Camacho respecto a los refugiados judios, acompa-
fiada de toda la documentacién de archivos disponibles en México
y Estados Unidos, ademds de un enorme corpus documental con
la cautela y la diferenciacién que en los tltimos afios fue aborda-
da la politica mexicana de asilo, segun la interpretacién de Abdén
Mateos, quien la calificé de “contradictoria, carente de medios e
improvisada”,! habida cuenta la rivalidad y pugna entre las diver-
sas secretarias de Estado para controlar la entrada de los exiliados
republicanos espafioles.

Centrado fundamentalmente en la politica migratoria, en los
prejuicios discriminatorios que no reconocian los beneficios del

! Abdén Marteos, De la Guerra Civil al exilio. Los republicanos esparioles y Méxi-
co. Indalecio Prieto y Lazaro Cardenas, Madrid, Biblioteca Nueva, 2005, p. 91.
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asilo alos refugiados judios, y atento a la opinidn publica antisemi-
ta de agrupaciones nacionalistas y a la accidn de intercesién y anti-
difamatoria de organizaciones internacionales judias (Joint, HIas,
ajc) y locales (Comité Pro Refugiados, Cdmara Israelita de Indus-
tria y Comercio de México, Comité Central Israelita de Méxi-
co), este libro presta poca atencidn a las relaciones entre el nicleo
ya establecido de inmigrantes judios en México y los refugiados
recientes. Pero tampoco aborda las relaciones entre la comunidad
organizada judfa en México y los exiliados politicos judeo-alema-
nes y austriacos que fueron acogidos como asilados por Carde-
nas, en especial el movimiento politico antinazi Freies Deutschland
donde se destacaron escritores y periodistas de habla alemana de
la fama de Anna Seghers, Egon Erwin Kisch, Ludwig Renn, Otto
Katz. Especificamente, hubiera sido necesario recordar que los
intelectuales de la organizacién comunista Fries Deutschland se
acercaron a la comunidad judia mexicana en los primeros afios de
su exilio. A fines de 1944, Otto Katz dirigi6 la revista mensual 77i-
buna Israelita, editada por la Bne B’rith. Ademds, el Centro Cultu-
ral Enrique Heine de la ciudad habia sido transformado en un ate-
neo compartido por emigrados judios del Tercer Reich y algunos
asilados politicos de Alemania libre bajo la presidencia de Anna
Seghers. Incluso, dirigentes judios mexicanos se sintieron estimu-
lados luego de que un comunista judio asimilado, Leo Zucker-
mann, se pronuncié a favor de la causa de un Estado nacional judio
en 1945. Elucidar esos ejemplos mexicanos cuestionaria la visién
del cerrado divorcio entre los apoliticos emigrados judios alema-
nes y los asilados de Freies Deutschland de participar en un frente
popular alemén antifascista de alemanes libres, divorcio comparti-
do entre la mayoria de los refugiados apoliticos judios “de lengua
alemana” en Argentina y Uruguay durante aquellos afios.?

2 Véase David BANKIER, “Los exiliados alemanes y los refugiados centroeuropeos en
Argentina y Uruguay”, en Estudios Migratorios Latinoamericanos, 11 (abr. 1989),
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Un aspecto muy bien tratado por Gleizer, es la ayuda indirec-
ta del Comité Central Israelita a los asilados no judios, mediante
acciones coordinadas con la Liga Pro Cultura Alemana y Freies
Deutschland, dada la falta de ayuda y asistencia a los refugiados
no judios, a pesar de la existencia de buen nimero de organizacio-
nes del exilio politico de habla alemana, pero que carecian de una
estructura organizativa para la asistencia (pp. 248-249).

Otro aspecto importante hubiera sido explorar los mecanismos
de insercién econémica productiva y cultural de los emigrados
judios en la era del nazismo respecto de los judios llegados a Méxi-
co en el ciclo inmigratorio anterior. Pero ello hubiera demanda-
do un trabajo de historia social y cultural de los refugiados judios
del nazismo y la de sus hijos en México que no se propuso reali-
zar en este libro.

En sintesis: la valiosa investigacién doctoral de Gleizer cons-
tituye una referencia imprescindible para conocer no sélo la his-
toria de la politica inmigratoria hacia los refugiados judios, sino
que también ayuda a hacer mds inteligibles los procesos politicos,
ideoldgicos, étnicos y sociales de los regimenes posrevoluciona-
rios de México.
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pp- 49-60; véanse las tensiones identitarias e ideoldgicas en los contactos entre la
agrupacién politica de germanoparlantes antinazis en Buenos Aires, Das Andere
Deutschland (paD), y miembros de la publicacién apolitica Judische Wochhenschan
(Semanario Israelita), autodefinida como el periédico judeo-alemdn mds impor-
tante de Sudamérica en German C. FRIEDMANN, “Las identidades judeoalemanas.
Alemanes antinazis y judios de habla alemana en Buenos Aires durante la Segun-
da Guerra Mundial”, en Emmanuel KaHAN ez al. (comps.) Marginados y consa-
grados. Nuevos estudios sobre la vida judia en Argentina, Buenos Aires, Lumiere,
2011. pp. 191-211.



