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Carlos Illades y Rodolfo Sudrez han logrado un importante volu-
men compuesto por 18 ensayos que discuten obras cldsicas —algu-
nas no tan clasicas, otras medio olvidadas— dedicadas al examen
de diversos aspectos (problematicos) de la formacién del Estado
y de la sociedad mexicanos, divididos en dos partes, ambas pre-
cedidas por densas e inteligentes introducciones. El libro lo inte-
gran en buena medida textos escritos por jévenes académicos con
carreras en inicio de consolidacidn, entre quienes predominan
investigadores de la uam-Cuajimalpa, acompafiados y balancea-
dos por un pufiado de nombres ya plenamente establecidos. Esta
amalgama etaria es uno de los aspectos mds interesantes del volu-
men, pues ofrece también materia para un estudio (un ‘meta’ estu-
dio) sobre la manera como las diferencias generacionales de los
ensayistas presentes en México como problema afectan sus formas
de aproximarse a las obras de generaciones pasadas (y de algu-
nos contemporaneos). El compendio estd dividido en una prime-
ra parte que consiste en estudios sobre tratados sociopoliticos, y
una segunda mds orientada al andlisis de monografias que abor-
dan cuestiones identitarias y sociolégicas. Hay un ordenamiento
cronoldgico que arranca del anilisis del Ensayo sobre el verdade-
ro estado de la cuestion social de Mariano Otero (1842), y termina
con el México profundo de Guillermo Bonfil (1987), en medio de
los cuales 16 ensayos mds estudian, comentan, discuten y debaten
(y algunos simplemente glosan) otros tantos fragmentos seleccio-
nados por los editores, cuyos autores “originales” —intelectuales—
destacaron problemas “intelectuales” que afectaban a la poblacién
nacional, si bien el sustrato de esos andlisis permita dudar de la
universalidad de esa problemética, que mds parece restricta a,
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precisamente, los intelectuales. Ese es un problema que se insi-
nua pero no se aborda plenamente en el libro: la machacada cues-
tién de los intelectuales en México, las penas que los acongojan vy,
sobre todo, los motivos (personales, institucionales, contextuales)
que los llevan a proyectar sus preocupaciones y a convertirlas en
“problemas nacionales”, casi todos ellos fluctuando en las carga-
das nubes de la ideologfa. La estructura dada al volumen hace que
Meéxico como problema sea también un problema a ser resuelto,
pues el libro reverbera en si mismo, y eso es parte de lo fascinante
de un trabajo que ofrece varios estratos de lecturas posibles.

Est4, desde luego, en primera instancia, la lectura que los auto-
res de los articulos hacen de los textos seleccionados como parte
de México como problema. En segundo lugar, estd la lectura que el
lector del volumen hace de la lectura de los autores de los articu-
los. Y en tercer lugar, un lugar ya lejano, la lectura que el lector del
libro puede hacer de los autores analizados por quienes contribu-
yen al volumen. Ya en la periferia de este circulo de lecturas posi-
bles estd la lectura critica que el autor de esta resefia puede hacer
de la seleccion hecha por los editores del volumen, el famoso “ni
son todos los que estdn, ni estdn todos los que son”. Llama la aten-
ci6n que los autores seleccionados sean predominantemente mexi-
canos (Considerant serfa la excepcién), como si la visualizacion
del “problema” que es México fuera un privilegio exclusivo de
los nacionales y se hiciera necesario excluir a personajes de la talla
de Turner, Tannenbaum, Simpson, Redfield, Lewis, etc. ¢ México
como problema 2? o ; México como problema para ellos?

Aligual que toda antologia bien pensada y organizada, el volu-
men resefiado debid sujetarse a una pauta editorial para orientar a
los colaboradores. Se trataba de abordar los textos elegidos a par-
tir de tres ejes de andlisis: los contextos particulares o persona-
les que rodearon su confeccidn, el andlisis de la obra propiamente
dicha, y su recepcién por parte del publico letrado (pues incluso
obras tan populares como la de Bonlfil circularon en ambientes
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cuando mucho universitarios — vasos comunicantes, es cier-
to, de un publico mayor, menos “calificado”). La propuesta de
los editores fue seguida por la mayor parte de los participantes
y la delicada cuestion de la “autoria” de la obra, claramente pri-
vilegiada por el planteamiento original, pudo balancearse con el
estudio de su recepcidn, si bien en ningtin caso el problema con-
creto de los “derechos de autor” del lector final fue abordado.
Pero en un volumen con tantos “problemas”, este es un asunto
menor, 0, mejor, materia de otro trabajo. Porque hay que conside-
rar también las inocultables (e inocultadas) atinadas preferencias
de los editores por los contextos: los problemas y sus contex-
tos, lo que nos lanza a otra posible mirada, esta interminable, que
nos deja ver una sucesién sin fin de interpretaciones de un mis-
mo problema que cambian al son de contextos diferentes, sucesi-
vos, concurrentes, paralelos, etc., sin hablar de los impactos de los
contextos internacionales sobre los autéctonos y sus formulacio-
nes intelectuales. En efecto, duchos en las artimafias de la interpre-
tacidn histérica, los editores le dan al contexto la naturaleza de una
resbaladiza cdscara de pldtano, que no nos tumba, pero nos hace
volar. Porque si es acertadisimo postular la necesidad imprescin-
dible del andlisis del contexto de produccién para el estudio de
una obra y postular que un mismo problema puede ser analizado
de formas diversas conforme los cambiantes contextos del ana-
lista, entonces hay que advertir sobre el riesgo de que la relacién
contexto-problema se invierta, con el primer elemento, el contex-
to, y se convierta en el verdadero problema a estudiar. Y asf has-
ta el mareo total porque no sélo los contextos de andlisis cambian
la apariencia de un problema sino que los conceptos centrales del
problema —“raza”, por ejemplo, como bien lo indican Illades y
Sudrez— adquieren significados diferentes en momentos diversos.
El planteamiento es sin duda provocativo: los “problemas” que
aquejan a México tienen su propia historia —y estdn sujetos a una
periodizacién particular— como objetos de interpretacidn, diag-
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ndstico y panaceas; es decir, no son necesariamente problemas a
ser resueltos, sino a ser mejor o peor interpretados, vistos con mas
o menos acierto en funcién del contexto (la circunstancia) del ana-
lista y de las condiciones personales que vigoran en la operacion.
Esa historicidad de los problemas exige desde luego lineas de con-
tinuidad. As{ pasa con los temas centrales abordados por el libro
y que corresponden a una particular seleccion de los editores, sin
duda guiada por las evidencias: la cuestién agraria, los dilemas de
la “identidad” del mexicano, la tradicién autoritaria, la problemé-
tica indigena, el mestizaje y la cuestion racial, el nacionalismo y
los atavios de la nacidn, las debilidades de nuestra “modernidad”,
para no hablar de las encrucijadas de la “cultura nacional”. En lti-
ma instancia, todos esos temas constituyen un Gnico tépico, estin
estrechamente interconectados y sus relaciones de interdepen-
dencia llevan a la constatacién de que “México es un problema”
de innimeras facetas que son, al final, la misma. Y la formula-
cién mds precisa de esta condicion estd en las lineas introductorias
escritas por los editores: ¢cudndo, cémo y por qué México perdio
el rumbo? Nosotros podriamos preguntarnos: pero, ¢quién dice
que habia un “rumbo” a seguir? Y de haberlo, ¢ cudl serfa?, ¢ quién
lo habria disefiado? ¢ Con el dedo de Dios se escribié?

Pero, volviendo a los “problemas” sefialados por los auto-
res de los textos analizados (;y qué decir de los problemas que
podrian ser —y son, en varios momentos— planteados por los auto-
res de los anilisis a partir de las elucubraciones de los primeros,
como los casos de Carlos Illades y sus derivaciones a partir de Vic-
tor Considerant, Francisco Zapata y su andlisis de las Szete resis
de Stavenhagen, Ledn Olivé y sus reflexiones sobre Villoro y los
Grandes momentos, o de Alejandro Araujo y su visién del México
profundo de Bonfil?), hay otro aspecto del libro que vale la pena
mencionar, y que ha sido lanzado alos leones en la introduccién de
los editores. La cuestién de la historia intelectual y su débil lugar en
la tradicién historiografica mexicana, y la necesidad de estudiar los
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textos seleccionados no sélo por su contenido explicito —es decir,
el “problema” formulado—, sino como fuentes para esa historia
intelectual, documentos que, como en un palimpsesto, ofrecen
una lectura oculta que muestra tenue pero claramente los motivos
del lobo, las condiciones que llevan a la formulacién del proble-
ma, los resortes que impulsan, es decir, una especie de prepro-
blemas que constituyen el motor primero de cada texto (no sélo
su “contexto”) y que muestran condiciones de la cultura general,
el air-du-temps que preside el planteamiento de la cuestién cen-
tral de cada obra. Es otra apariencia del contexto, mds individua-
lizada y al mismo tiempo mds generosa. Porque, al final, muchos
de esos “problemas” son cuestiones que deben haber “estado en
el aire” en formas, digamos, intuitivas, carentes de la elegancia
y complejidad que adquirirfan después, al convertirse en temas
de los intelectuales de sus épocas respectivas. Sin embargo, ¢es la
“historia intelectual” una mera historia de estos personajes, los
intelectuales? ¢ Hacer historia intelectual es simplemente reflexio-
nar sobre lo que otros han escrito, como si fueran documentos de
archivo, con la diferencia de que éstos habrian sido elaborados por
escribas de alcurnia? Es evidente que no, y los editores de Méxi-
co como problema lo saben y estin conscientes de ese venenoso
reduccionismo, pero al rendirse al appeal del subtitulo (Esbozo de
una historia intelectual) corren un riesgo sin antidoto que, iréni-
camente, también puede pasar desapercibido.

¢Pero, cuidl es el sentido de una obra como México como proble-
ma? Desde luego, tiene sus indudables méritos didacticos, pues es
un volumen que seguramente est destinado a convertirse en libro
de texto para las facultades de ciencias sociales del pais —lo que
también tiene sus desventajas pues invita a “leer” a algunos auto-
res trascendentales por medio de intérpretes o glosadores—. Pero
el sentido mds interesante es el de aquilatar la preocupacion de
los intelectuales, y lado a lado con la reiteracién de los problemas
que atacan, la insolubilidad de los mismos. El paseo cronoldgico
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y la persistencia de los temas muestran resistencias lampedusia-
nas. Pero, ¢por qué los diagndsticos elaborados por las mejores
cabezas de ciertos momentos de la historia del pais no se vieron
reflejados en las politicas publicas del Estado? Esto es una cues-
tién que parece angustiar a los editores, ademds de ser una verdad
generalizable a una buena parte de nuestra historia, ha sido una
eterna queja del gremio que, sin embargo, parece haber disminui-
do durante la fase “aguda” del reformismo revolucionario, antes
de que Cérdenas (y no necesariamente Alemdn, como piensan los
editores siguiendo a Cosio Villegas) rompiera la paz con el inicio
del corporativismo, el ostracismo de los intelectuales activistas y
la reclusién de los académicos a instituciones aisladas del proce-
so de reformas.

Al lado de los debates sobre democracia, partidos politicos y
cuestiones sobre “el mexicano”, una parte considerable del volu-
men estd integrada por textos que analizan obras dedicadas a cues-
tiones agrarias. La deformacién profesional de este resefiador hizo
que los excelentes trabajos que se ocupan de esas obras [Francis-
co Pimentel (Pani), Victor Considerant (Illades), Andrés Molina
Enriquez (Maria José Rhi Sausi), y otros], reivindicaran una aten-
cién especial. Dentro de esa vertiente, fue particularmente acer-
tada la seleccién de textos que discuten a lo largo del libro (en las
dos dimensiones principales mencionadas) el “problema indige-
na”, desde Otero hasta Bonfil, con una ejemplar parada técnica en
Villoro, a quien en México como problema no sélo se lo incluye y
estudia sino que también, involuntariamente, se le encubre, pues
la secuencia de los textos que conceptualizan la cuestién indige-
na constituyen un nuevo “Grandes momentos del indigenismo
en México”. Es sintomitico que el volumen —tal vez involuntaria-
mente— abra y cierre con el mismo tema: lo indigena y su lugar en
el México moderno, tanto el de 1840 como el de nuestra contem-
poraneidad, lo que parece demostrar la irritante terquedad de lo
irresoluto. En fin, leer articulos que estudian autores que han fre-
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cuentado las mismas fuentes de reflexion trae inmediatamente la
tentacion de articular esos diversos discursos —los “originales”—,
de confrontarlos, comparar sus categorias y observar no sélo el
contexto de la manufactura de la obra, y no sélo su recepcion,
sino el ambiente intelectual y politico en el que ésta se da. Aqui
puede estar, y los editores parecen perfectamente conscientes de
eso, una posible salida al laberinto del “autor” y un antidoto a la
reduccién de la historia intelectual a un mero estudio de obras de
intelectuales, e inclusive de la propia historia personal de esos per-
sonajes. Esto no es una consideracién critica en torno de México
como problema pues, como esta resefia trata de mostrar, el libro,
una obra muy bien estructurada gracias al profesionalismo, inteli-
gencia y seriedad de quienes en ella participan, tiene el gran mérito
de ser una empresa altamente innovadora en su concepcion, extre-
mamente Util e ilustradora, una invitacién al debate y fuente segu-
ra de fructiferas discusiones.

Guillermo Palacios
El Colegio de México

DeLFINA E. LOPEZ SARRELANGUE, Coapa, la ciénaga de la culebra
y las aguas dulces (1500-1968), México, Instituto Politécnico
Nacional, 2012, 364 pp. ISBN 978-607-414-321-8

La reciente publicacion sobre el territorio de Coapa, al sureste
de la ciudad de México, es obra de edicién péstuma escrita por
Delfina Esmeralda Lépez Sarrelangue, publicada bajo la coordi-
nacién de Alicia Bazarte Martinez. En ella se detecta la doble habi-
lidad asociada con los dos doctorados de la autora, uno en historia
y otro en letras. El texto hilvana la informacién, aparentemente



