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 pensar si ser? man?a exclusiva de ciertos mexicanos y latinoameri
 canos, asociar a Washington con Hidalgo, Iturbide y Bol?var.

 Por ?ltimo, hay que entender esta obra como parte de una co
 rriente norteamericana que agota los l?mites nacionales para vol
 carse al exterior. Porque en EE.UU. hay buenos centros de estudios
 latinoamericanos, asi?ticos y africanos, aparecen obras como ?sta.

 Victoria Lerner
 Departamento de Investigaciones

 Hist?ricas, INAH

 Jaime Litvak King, El Valle de Xochicalco: Formaci?n y an?
 lisis de un modelo estad?stico para la arqueolog?a regional,
 tesis presentada para el doctorado en la UN AM, 1970.

 La primera reacci?n que suscita la lectura de esta obra es de des
 concierto: al arque?logo profesional debe sin duda apabullarlo el
 tratamiento de una situaci?n tan cotidiana para ?l en forma abstracta
 y plagada de t?rminos y f?rmulas insuperablemente ajenas a su
 campo; al matem?tico ciertamente le deja perplejo el manejo de
 sus teor?as y t?cnicas especializadas en un problema cuya formu
 laci?n precisa nunca llega a percibirse claramente en el desarrollo
 del trabajo. Hasta la fecha no han sido frecuentes ni fruct?feros los
 contactos entre ambas disciplinas, y tal vez esto pueda explicarse
 por lo original y escurridizo de los problemas del arque?logo, y la
 reticencia consecuente del matem?tico para invertir tiempo y es
 fuerzo en un ?rea tan dif?cil y probablemente poco retributiva en
 resultados en su ?rea. Despierta entonces inter?s un trabajo cuya
 intenci?n manifiesta es explorar las posibilidades de la aplicaci?n
 de las matem?ticas a la arqueolog?a como t?cnica alterna. Es, por
 supuesto, dif?cil intentar una revisi?n cr?tica del mismo, pues su
 car?cter interdisciplinario requerida de un amplio dominio de am
 bas ?reas si se quisiera tratar con toda justicia y objetividad al autor.
 Sin embargo, y a riesgo de incurrir en una leve falta de estas ?lti
 mas, podemos intentar un examen a fondo de la obra desde el
 punto de vista de las matem?ticas usadas, ya que esto constituye
 la parte medular de la misma, y que, si bien un juicio positivo no
 reflejar?a totalmente la validez cient?fica de la obra, uno negativo
 seguramente la descalificar?a por completo.
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 El autor comienza por exponer, brevemente, el objetivo de su
 trabajo como la presentaci?n de un sistema estad?stico para el estu
 dio de la arqueolog?a regional. En esencia, pretende llegar a pro
 poner una colecci?n de valores num?ricos relativos a caracter?sticas
 que puedan ser vistas como constantes culturales, y que supuesta
 mente ayudar?an a entender mejor aspectos como el patr?n de asen
 tamiento. Este objetivo es, sin duda, muy importante, y no nece
 sitar?a apoyarse en una largu?sima disquisici?n, como la que se
 hace en el cap?tulo 3, acerca de la naturaleza y el uso de los modelos
 en la ciencia, y que resultar?a superflua, en el mejor de los casos. El
 autor no ha resistido la tentaci?n, sin embargo, y ha elegido incur
 sionar en campos que le son desconocidos, presentando en apoyo
 de su tesis una serie de citas de autores famosos (Hertz, Levi-Strauss,
 von Neumann, etc.), que no guardan realmente mucha relaci?n con
 el tema, y en ocasiones presenta algunas ideas de su propia cosecha
 que son simplemente desatinos. Tal son, por ejemplo: "... la pro
 babilidad de establecer relaciones causa-efecto, basadas en datos da
 dos, es normalmente estad?stica..." (p. 27) ; "... los modelos mate
 m?ticos se derivan generalmente de una matriz de datos (?) de
 donde, por medio de t?cnicas normales como la regresi?n, distribu
 ci?n de frecuencias, desviaciones a la media, etc., se extraen las
 unidades de informaci?n que son pertinentes y se convierten en
 componentes de sistemas articulados a base de variaciones sim
 ples ..." (p. 28) ; y otras por el mismo tenor.

 El objetivo expuesto por el autor se persigue fundamentalmente
 en el cap?tulo 5, donde se hace la descripci?n del modelo que ?l
 propone. En este cap?tulo se utiliza con largueza la simbolog?a ma
 tem?tica, y ciertamente con muy poca fortuna, pues resulta raro
 encontrar una f?rmula ya no correcta sino simplemente inteligible.
 Es evidente que el autor no posee una formaci?n matem?tica, y esto
 le ha llevado, naturalmente, a proponer f?rmulas y a utilizar un
 lenguaje que resultan confusos y a menudo ingenuos. Una breve

 muestra de lo que sucede en dicho cap?tulo es la siguiente:

 a) Evidentemente se ha omitido un signo " = " en las f?rmulas
 2, 3 y 4, pero lo m?s grave es el utilizar el mismo s?mbolo, /, para
 denotar a 3 funciones que son (puesto que el autor as? lo quiere)
 distintas.

 b) Las f?rmulas 5, 6 y 7 son ininteligibles; en particular, la 6
 contiene un s?mbolo que no existe en matem?ticas: " ". Si, por
 otra parte, la 5 y la 7 son definiciones, resultan redundantes.
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 c) Las f?rmulas 8 y 9 no tienen sentido, pues tratan al s?mbolo
 U como un escalar, y U fue previamente definido, en la f?rmula 1,
 como una cantidad vectorial.

 d) Las f?rmulas 10A, 11, HA, 12, 12A, 12.1, 13 y 14A son total
 mente incomprensibles. N?tese que ah? se usa el s?mbolo Tnux, que
 no ha sido definido previamente.

 e) Se habla, en la p?gina 182, del "valor de modelo G", una
 frase incomprensible, aunque la forma de calcularlo, descrita a con
 tinuaci?n, lo es a?n m?s.

 /) Las descripciones que se dan en las p?ginas 187 y siguientes \
 de la "estad?stica de la mediana" y la "correlaci?n" son sumamente
 confusas, y no se sabe a ciencia cierta a qu? n?meros se est?n
 aplicando.

 Ahora bien, es evidente que el autor, de una manera u otra, ha
 utilizado todas esas f?rmulas para realizar una serie de c?lculos
 y obtener una colecci?n de tablas que, a su juicio, proporcionan la
 informaci?n que le permitir? establecer las conclusiones relativas
 al objetivo propuesto. Sin embargo, aun ah? ha ca?do en errores
 crasos, como tratar de interpretar gr?ficas construidas sobre los
 n?meros de serie que arbitrariamente se asignaron a los sitios ar
 queol?gicos, en t?rminos de la "pendiente de las curvas" (cf. p. 216).
 Claramente, una renumeraci?n de los sitios, que no tienen ninguna
 relaci?n de orden num?rico, conducir?a a gr?ficas completamente
 diferentes, lo que echa por tierra toda su argumentaci?n.

 La anterior relaci?n de hecho es suficiente para invalidar el
 trabajo. Las objeciones que se han hecho son, desde el punto de
 vista matem?tico, sumamente serias, y conducen a una reflexi?n
 muy desfavorable sobre el autor y, peor a?n, sobre la aceptaci?n
 del trabajo como una tesis doctoral. No puede, desde luego, exigir
 se que un arque?logo est? en condiciones de juzgar sobre la validez
 y seriedad de un trabajo desarrollado en t?rminos aparentemente
 matem?ticos, aunque resulta extra?o el no haber recurrido al juicio
 de un experto en la materia. Pero ya Lucrecio, hace 2 000 a?os, se
 refer?a a quienes "admiran m?s las cosas mientras m?s escondidas
 est?n en lenguaje incomprensible, y determinan que son verdade
 ras aquellas que halagan al o?do y est?n recubiertas con frases gran
 des y sonoras".

 Tom?s Garza
 UNAM

This content downloaded from 132.248.9.41 on Fri, 29 Jan 2021 20:15:25 UTC
All use subject to https://about.jstor.org/terms


	Contents
	255
	256
	257

	Issue Table of Contents
	Historia Mexicana, Vol. 22, No. 2 (Oct. - Dec., 1972), pp. 121-260
	Front Matter
	El desarrollo urbano de México-Tenochtitlan [pp. 121-141]
	Las ciudades mexicanas: perspectivas de estudio en el siglo XIX [pp. 142-159]
	Cambios en los patrones de urbanización en México, 1810-1910 [pp. 160-187]
	Historia de la emigración mexicana, 1900-1970. Literatura e investigación [pp. 188-220]
	Testimonio
	Apuntes para la historia física de la ciudad de Guanajuato [pp. 221-233]

	Examen de Libros
	Review: untitled [pp. 234-243]
	Review: untitled [pp. 243-247]
	Review: untitled [pp. 248-253]
	Review: untitled [pp. 253-255]
	Review: untitled [pp. 255-257]
	Review: untitled [p. 258-258]
	Review: untitled [pp. 258-259]
	Review: untitled [p. 259-259]
	Review: untitled [pp. 259-260]

	Back Matter





