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EL EXAMEN de las actividades politicas en Puebla durante el
primer periodo de la revolucién mexicana proporciona un
conocimiento profundo y valioso de la dindmica del proceso
revolucionario. Puebla, populoso estado industrial y agricola
del centro de México, ofrece un modelo bastante representa-
tivo de los trastornos politicos acaecidos en México a princi-
pios del siglo veinte y que presagiaron el derrumbe del régimen
de Porfirio Diaz. La habilidad de Aquiles Serdan, el lider
rebelde, para organizar y canalizar el descontento de la clase
baja en apoyo de Francisco 1. Madero fue el factor decisivo
en el buen éxito del movimiento politico que obligd a la
insatisfecha clase media a elegir entre Madero y la sumisién
continua al statu quo. A su vez, el movimiento de Serdin
provocd una reaccién del gobierno que polarizé la sociedad
y condujo a la rebelién armada.

Un repaso de los sucesos que llevaron a la formacién de
un partido de oposicién dentro del estado, y otro de la repre-
sién oficial que encontraron estos intentos y que dieron como
resultado los preparativos revolucionarios, ayudardn a aclarar
la naturaleza de las divisiones internas del movimiento anti-
reeleccionista y el papel de las clases trabajadoras en el con-
siguiente buen éxito de la insurreccién.

NACE EL MOVIMIENTO POLITICO

La creacién de los movimientos politicos nacionales des-
tinados a desafiar el statu quo del régimen de Diaz en las
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elecciones de 1910 atrajo a numerosos partidarios dentro del
estado. Los partidarios del general Bernardo Reyes fueron
los primeros en aparecer. A comienzos de junio de 1909 el
gobierno del estado expresaba su preocupacién por la forma-
cién de clubes politicos reyistas entre los obreros del estado.!
Poco después, el gobernador Martinez despidié a los emplea-
dos piblicos que constituian la mayorfa de los miembros del
recientemente organizado Club Democritico reyista en la ciu-
dad serrana de Huauchinango? A pesar de su buen éxito
inicial en la creacién de clubes y de la activa campaiia empren-
dida dentro del estado por personalidades reyistas nacionales
tales como Samuel Espinosa de los Monteros y Luis Rodri-
guez, el movimiento fracasé6 en su afin de ganar el apoyo
masivo necesario para continuar3 La represiéon del gobierno
disuadié a muchos de solidarizarse abiertamente. El llamado
de los reyistas a la clase media y el respaldo que ésta les dio
desalentaron el apoyo total de los recelosos sectores mds bajos,
Después de que varios clubes antirreeleccionistas aparecieron
en el estado y de que el general Reyes se negd a ser el guia
de sus adeptos, muchos reyistas abandonaron temporalmente
la actividad politica o se unieron al movimiento de Madero.*

Al desplomarse el movimiento reyista a finales de 1909 los
maderistas asumieron el papel del mayor grupo opositor den
tro del estado. Aquiles Serddn era el principal responsable
del buen éxito del movimiento antirreeleccionista de Madero
en Puebla. Sin embargo, la radical orientacién de Serdan ha
cia la clase trabajadora y su personalidad intransigente indis-
ponian tanto a la clase media del estado (o mis culta, como
la llamaba Madero) como a algunos de los moderados de las
clases bajas. Este conflicto de clases afecté al movimiento desde
sus albores, a mediados de 1909.

1 Mucio P. Martinez a Difaz (4 jun. 1909), en CGPD, rollo 260,
doc. 9885; ANDERsON, 1974, p. 106. Véanse las explicaciones sobre siglas
y referencias al final de este articulo.

2 Martinez a Diaz (16 ago. 1909), en CGPD, rollo 262, doc. 12823.

3 GAMEz, 1960, pp. 15-16.

4 GAmEz, 1960, pp. 15-16, 27.
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La formacién de clubes antirreeleccionistas y promaderis-
tas en el estado durante el verano de 1909 fue precedida por
la circulacién del libro de Madero La sucesidn presidencial
en 1910 y por sus agentes personales comisionados para hacer
propaganda a la causa.’ Entre los primeros clubes de la ciudad
de Puebla estuvieron los nombrados “Luz y Progreso”, enea
bezado por Serdin; ‘“Regeneracién”, por Francisco Salinas y
por los hermanos Andrés y Melitén Campos; “Ignacio Zara-
goza”, por Agustin Diaz Duran; “Libertad y Progreso”, por
Rafael Rosete, y el Club Antirreeleccionista Poblano. Otros
clubes se organizaron en distintos pueblos y fabricas de los
estados de Puebla y Tlaxcala.® La membresia de estos clubes,
salvo por los estudiantes, era casi exclusivamente de las clases
bajas: obreros, trabajadores ferrocarrileros y de la construc
cién, carpinteros, electricistas, albaiiiles, peones y pequefios
comerciantes.”

El programa antirreeleccionista de Madero atrajo a muchos
de los primeros activistas no tanto por su contenido politico
cuanto por la conveniente oportunidad que brindaba para
adquirir poder. Muchos de los defensores de Madero eran
simpatizantes del Partido Liberal Mexicano, o miembros de
él, que por varios afios habfan luchado, a menudo violenta-
mente, por derribar al régimen de Diaz. Puesto que la fortuna
del pLM declinaba debido a la represién del gobierno y a la

5 Para Ta circulacién del libro de Madero, vid. Madero a Leopoldo
Mayct C. (21 feb. 1909), en AFM, rollo 8, doc. 21; Madero a H. J.
Carrasco (6 mar. 1909), en AFM, rollo 8, doc. 83; Madero a Arturo
Quintero y Betancourt (31 mayo 1909), en AFM, rollo 8, doc. 167.

6 Emilio Vizquez Gémez a Serddn (20 jul. 1909), en AJA, car-
peta 1, doc. 3; Diario del Hogar (22 jun., 26 nov. 1909); México
Nuevo (25 jul. 1909); PeraL, 1971, pp. 116-117; Buve, 1972, p. 18.

7 GAmEz, 1960, pp. 22-23; MoraLks, 1970, p. 94; CasriLo, 1953,
pp. 31-32. Segiin Anderson, la membresfa inicial de “Luz y Progreso”
y de “Ignacio Zaragoza”, que se formaba de trabajadores textiles, era
de mids de cien en cada uno de los clubes. También dice que el apoyo
antirreeleccionista iba del 25 a mids del 50 por ciento de la participa-
cién activa de los trabajadores de las fdbricas que tenfan una historia
de problemas laborales. ¥id. ANDERsON, 1976, pp. 256-257.
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abortada rebelién magonista de 1908, muchos de los seguido-
res de los rebeldes hemanos Flores Magén se unieron al cam-
po antirreeleccionista: esperaban que, ayudando al avance de
Ia causa maderista, lograrian apoyo para las propuestas bdsi-
cas del programa del pLM para 1906.8

La influencia socioecondmica del pLM sobre los primeros
antirreeleccionistas es evidente en el programa del Club “Luz
y Progreso”. La plataforma de este club iba mucho mds lejos
que las vagas promesas de reforma socioeconémica de Madero.
Entre sus puntos principales estaba la creacién de escuelas
vocacionales para la capacitacién de los trabajadores, un fon-
do para pensiones, la indemnizacién por accidentes, el esta-
blecimiento de colonias agricolas —en terrenos propiedad de
la nacién— para trabajadores urbanos y rurales, la abolicién
de los monopolios, y el desarrollo de la irrigacién y de la agri-
cultura en pequefio.?

Varios de los lideres y miembros de los clubes maderistas
tenian lazos con el pLM. Los hermanos Campos, que tenian
una carniceria en Puebla y habian ayudado a fundar el Club
“Regeneracién”, eran magonistas.’® Otro miembro de este
club era Hilario C. Salas, quien en 1906 habia conducido en
el estado de Veracruz un frustado levantamiento de trescien-
tos hombres del pLM. Juan Cuamatzi, también miembro del
“Regeneracién”, era expresidente municipal de San Bernar-
dino Contla, en Tlaxcala. Cuamatzi y la mayoria de sus cote-
rraneos se unieron al pLM en 1907 tras una larga disputa por

8 Buvg, 1972, pp. 13-14, 18. Anderson acepta la teorfa de Buve,
pero niega que el Py haya tenido mucha influencia entre los traba-
jadores industriales. Vid. ANpEerson, 1976, pp. 268-270, 316-317.

9 Morargs, 1970, pp. 91-93. Otros puntos eran la no reeleccién, el
que senadores y diputados debieran vivir en el distrito para el cual
eran clegidos, libertad de prensa, libertad de educacién, sufragio
efectivo, abolicién del puesto de jefe politico, reforma militar, servicio
militar obligatorio y universal, y relaciones mds estrechas con otras
naciones, sobre todo las de Centroamérica.

ib CastiLro, 1953, p. 29.
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tierras con el gobierno estatal.}! Octavio Bertrand, activo
organizador de Madero, también erd magonista. Otros afilia-
dos al PLM que mis tarde llegaron a ser lideres rebeldes den-
tro del estado bajo el estandarte maderista eran Rafael Tapia,
Camerino Mendoza y Francisco y Felipe Fierro.!2

Aquiles Serddn fue el mds importante de los individuos
que promovieron y alimentaron el vinculo entre los antirre-
eleccionistas y los magonistas.®® Era un activo paladin de la
causa, incansable e incorruptible, y su formacién era la que
convenifa a su papel de incorporador del radical y proletario
PLM a las filas de los maderistas, mas moderados y burgueses.
Miguel Céstulo Alatriste, liberal y abuelo materno de Serdan,
habia sido elegido gobernador del estado en 1857 y posterior-
mente ejecutado por las fuerzas conservadoras en Izicar de
Matamoros, en abril de 1862.1¢ El padre de Serddn, Manuel,
era oriundo del estado de Veracruz y habia estudiado en Pue-
bla, donde se estableci6 de abogado. En 1878 Manuel Serdan,
Alberto Santa Fe y Tiburcio Montiel formaron el Partido
Socialista Mexicano, que era anarquista, y el diario La Revo-
lucion Social. Manuel Serdan y Santa Fe fueron también coau-
tores de La Ley del Pueblo, que pedia una reforma agraria de
mayor alcance en favor del campesino. Su movimiento logré
considerables seguidores, especialmente en Puebla y Veracruz,
pero pronto fue -suprimido, tras varias rebeliones.!d Aquiles,
nacido en la ciudad de Puebla en 1877 tres afios antes de la
muerte de su padre, estudié el primer afio de preparatoria
antes de verse obligado a abandonar los estudios para ayudar
al sostén de su familia. Trabajé en una fébrica, poco después
entrd al ejército y, més tarde, a la marina mercante. Con di-

11 Buve, 1972, pp. 11, 13; PeraL, 1971, pp. 96, 116-117.

12 Madero a Octavio Bertrand (11 oct. 1909), en Archivo Madero,
1960, 11, pp. 449-450; Cockcrorr, 1968, pp. 180, 188-183.

13 Buve, 1972, p. 18.

14 Corbrro Y Torres, 1973, 1, pp. 20-21; FrLores SEviLLa, 1976,
pp- 23-29. .

15 PerAL, 1971, pp. 285-286, 333; FLores SeviLra, 1976, pp. 31-37%,
65-66; Hart, 1974, pp. 110-115.
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nero ahorrado en ese lapso regresé a Puebla e ingresé en los
negocios como zapatero.16

Mientras se afanaba en su comercio de zapatero, Serdin
se comprometié en politica. Influido por la biblioteca de con-
tenido politico de su padre y por el floreciente movimiento
obrero de aquellos afios, asisti¢ cuando menos a una reunién
del Partido Socialista Obrero en 1908 o 1909. Ah{ sin duda
entré en contacto con algunos miembros del pLM.Y” En esta
época rechazé una oferta para unirse al movimiento reyista.
Aparentemente, su desagrado por Reyes provenia de su servi-
cio militar, donde habia desarrollado la antipatfa por la vida
marcial.’® La postura de clase media del grupo indudablemen-
te también le desagrado. Al leer La sucesion presidencial en
1910 Serdin se hizo partidario de Madero, y pronto su zapa-
teria se convirtié en lugar de reunién de amigos y admirado-
res politicos.1®

Debido a su infatigable perseverancia en pro del movi-
miento antirreeleccionesta, Serdin pronto fue victima de la
represién. El desfile anual del 16 de septiembre con motivo
del dia de la independencia proporcioné una feliz oportunidad
para fines de propaganda. El plan exigia que el club de Ser-
din, “Luz y Progreso”, marchara en el desfile, en tanto que
otros maderistas de colocaban estratégicamente a lo largo de
la ruta para arrojar flores y gritar vivas a Madero mientras
pasaba el contingente. Al recibir la solicitud de permiso para
que el club participara en el desfile, el jefe politico de Puebla,
Joaquin Pita, ordend el arresto de Serddn y de varios de sus

16 VALApEs, 1933-1934 (11 mar. 1934), sec. 2, p. 1; TARACENA, 1943,
p. 51; Frores SEviLLA, 1976, pp. 70-75.

17 GArcia CANTY, 1969, pp. 130-131; Buve, 1972, p. 14; FLOREs SE-
vILLA, 1976; p. 80.

1S GAMEz, 1960, p. 27; VALADEs, 1933-1934 (11 mar. 1934}, scc. 2,
p- L

19 Ross, 1955a, pp. 121-123; HEerrerias, 1911, p. 30; FLOREs SEvi-
LLa, 1976, pp. 104, 124, 126. Flores Sevilla arguye que Serdan, como
socialista que era, no estaba de acuerdo con el punto de vista andr-
quico-siudicalista de la mayoria de los miembros del PLM.
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seguidores.2® El dia 15, vispera del desfile, tres hombres pene-
traron en la casa de Serddn con el pretexto de que se intere-
saban en unirse el club. Una vez dentro, uno de ellos sacd
una pistola y anuncié a Serddn que estaba arrestado. Serddn
se las arreglé para apoderarse de la pistola en medio del al-
boroto y eché a los tres de su casa.2! Al dia siguiente, ignoran-
tes de la intervencién del gobierno, varios miembros del club
fueron rodeados por las autoridades cuando se reunian para
participar en el desfile.

Temiendo por su seguridad, Serddn entré en la clandesti-
nidad. Primero se escondi6é en casa de los hermanos Rousset
(Antonio, Benito y Rafael), quienes poseian un estudio foto-
grafico en la ciudad. Después se encaminé a México, donde
no tardé en ser arrestado y acusado del robo de una pistola
a un oficial de policia.?? Serdan permanecié en custodia casi
dos meses. Madero y el Centro Antirreeleccionista de la ciudad
de México que dirigia Emilio Vizquez Gémez presionaron a
las autoridades para que liberaran a sus partidarios pobla-
nos.2 A mediados de noviembre Madero incluso escribié a
José Yves Limantour, viejo amigo de la familia y secretario
de Hacienda, quejidndose por el tratamiento dado a Serdin y
solicitando su liberacién. Aunque la respuesta de Limantour
no lo comprometia, Serdin fue liberado pronto.2¢

A pesar del derrumbe de “Luz y Progreso” durante la de-
tencién de Serd4n, el movimiento antirreeleccionista del estado
continuaba creciendo. Uno de los seguidores de Madero, Octa-

20 GAmez, 1960, pp. 31-33, 38.

21 Serddn a Diaz (18 sep. 1909), en CGPD, rollo 263, doc. 15 556;
GAMEzZ, 1960, pp. 33-35; Cosic VILLEGAs, 1972, p. 865.

22 El Imparcial (3 oct. 1909); GAmez, 1960, pp. 4142, 52; List
ArzusibE, 1946, pp. 74, 76; Pastor Y CArrero, 1970, pp. 71-74.

23 Madero a Vazquez Gémez (10 oct. 1909), en drchivo Madero,
1960, 11, p. 448; TARACENA, 1943, p. 51. Vazquez Gémez también ayudé
a los maderistas poblanos perseguidos consiguiéndoles ayuda legal con
el licenciado Antonio Pérez Marin y el licenciado Felipe T. Contreras.
Vid. Vazquez Goémez a Agustin Diaz Durdn (21 nov. 1909), en AJA,
carpeta 1, doc. 6.

2¢ TARACENA, 1937, p. 209; Ross, 1955b, p. 86.
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vio Bertrand, organizé con buen éxito varios clubes més.2?
Madero hizo escala en la capital del estado a fines de octubre
de 1909 en su camino a Tehuacdn. Permanecié en Puebla
todo un dfa con su noche, y quedé reconfortado por el ntime-
ro de clubes de trabajadores y por su organizacién. Con todo,
sus esfuerzos por incidir a la participacién activa a la clase
media, que en su opinién era necesaria para el buen éxito
del movimiento, no se materializaron. Argumentaba que la
clase media tenia miedo, pero esperaba que a su debido tiem-
po diera el paso decisivo.?6 En realidad, aprovechando la au-
sencia de Serdin, Madero habia tratado de conquistar a la
clase media y a los antiguos reyistas, que rechazaban el lide-
rato radical de inspiracién trabajadora de Serd4dn.?? Sin em-
bargo, en ausencia de la menor sefial de parte de estos grupos,
Madero se vio obligado a seguir confiando en Serdin y en
los trabajadores como su unico apoyo. Este punto débil nunca
se fortalecié y continué afectando la causa maderista en los
meses siguientes.

Los empefios de organizacién continuaron una vez que
Serdén fue liberado y que se hubo completado el estableci-
miento de una estructura de partido bajo su direccién.28 Ser-
din y sus adeptos se desparramaron por Puebla y Tlaxcala
fundando clubes, pronunciando discursos, y escribiendo y dis-
tribuyendo volantes y carteles. No Reeleccién, el diario local
del partido, fundado y editado por Serdin, junto con Rege-
neracion, 6rgano del rLM, fueron esenciales para despertar
la conciencia politica del pueblo.?® Hilario C. Salas, que dis-

\

25 Madero a Bertrand (11 oct. 1909), en Archivo Madero, 1960, u,
pp. 449-450,

26 Madero a Emilio Vizquez Gémez (28 oct. 1909), y Madero a
Félix F. Palavicini (30 oct. 1909), en Archivo Madero, 1960, 1, pp. 458-
460. Madero se refiri6 a estas personas llamdndolas principales e in-
telectuales.

27 GAmrzz, 1960, pp. 27-28.

28 Madero a Emilio Vizquez Gémez (7 dic. 1909), en Archivo
Madero, 1960, 11, pp. 524-525; CasAsora, s/f, 1, p. 134.

29 VALADES, 1960, 1, p. 51; VELasco CesALLos, 1933, p. 7; GAwmrz,
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tribuia Regeneracion en el sur de México, desempefi6 un
papel cardinal como propagandista y como eslabén entre el
movimiento en Puebla y los estados vecinos. Gracias a estos
empefios poco a poco se establecieron noventa clubes en Puebla
y algunos otros en Tlaxcala.30

Madero robusteci¢ la campafia por medio de correspon-
dencia y de ofertas de apoyo econémico. Sefialando el éxito
de su movimiento y sus consecuencias para la clase media de
Puebla si él triunfaba sin su apoyo, Madero acudi6 a ella en
busca de ayuda. Un acaudalado grupo encabezado por Carlos
Aldeco cedi6 a las stiplicas de Madero3! Esta oferta debe de
haber sido especialmente alentadora para el lider antirreelec-
cionista. Aunque su apoyo para la causa fue tibio, la contri-
bucién financiera de Aldeco fue la primera demostracién con-
creta de simpatia por parte de los sectores medios del estado.
El impulso que los maderistas habian logrado a partir de di-
ciembre de 1909 abri6 la posibilidad de un futuro compro-
miso politico con el gobierno de Diaz, o, mds remotamente,
la de una victoria antirreeleccionista en los comicios presiden-
ciales de junio de 1910. Determinada a no quedar afuera de
estas contingencias, la gente de Aldeco tomé la medida pric-
tica de respaldar econémicamente a Madero.

Al continuar la campafia se llegé al momento de elegir
una lista de candidatos nacionales que debia ser presentada
en la convencién nacional de abril en el Tivoli del Eliseo de

1960, pp. 61-62. Desde el inicio del movimiento en Puebla los simpa-
tizantes de Tlaxcala participaron activamente en la formacién de los
clubes poblanos y buscaron a Serddn como su lider titular. Con la
aprobacién del centro antirreeleccionistta de la ciudad de México, los
tlaxcaltecas invitaron a Serddn y a sus seguidores para que hicieran
campafia en su favor, en Tlaxcala.

" 80 Castirro, 1953, p. 30; Buve, 1972, p. 1I; PeraL, 1971, pp- 96.
116-117; VAzquez GOwmez, 1933, pp. 315-316.

81 Madero a Aldeco (24 feb. 1910), en Archivo Madero, 1960, ni,
p. 61; E. Arenas, Enrique Contreras, Carlos Aldeco, Antonio M. Are-
nas y Salvador Garza a Madero (1° mar. 1910), en VaLApEs, 1933-1984
(11 mar. 1934), sec. 2, p. 2; Madero a Serddn (24 feb. 1910), en
TaroLLAa Pgrez, 1971, pp. 17-18.
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la ciudad de México. Este proceso acentud el conflicto de
clases dentro del movimiento maderista. La clase media, re-
nuente todavia a unirse abiertamente a los antirreeleccionistas,
y por ende a oponerse a la reeleccién de Diaz, traté de con-
temporizar promoviendo la adopcién de un plan propuesto
por Emilio Vizquez Gémez, por el que se pretendia conservar
a Diaz como candidato presidencial y nominar a un antirre-
eleccionista para la vicepresidencia32 Esta postura no sélo fue
apoyada por elementos de la clase media, sino también por
varios miembros de diferentes clubes poblanos. La escisién
parece haber sido dirigida por Francisco Salinas, viejo liberal
declarado y francmasén, y, como fundador del Club “Regene-
racion”, rival personal de Aquiles Serd4n.3® Serdan, en respues-
ta a lo que consideré una traicién al ideal de la “no reelec-
cién”, y para reducir en su club la influencia de los que habian
transigido, convocé a elecciones para votar por una nueva jun-
ta directiva e incluso se abstuvo de hacer campaiia activa por
unas cuantas semanas3* La grieta qued$ cerrada parcialmente
s6lo después de que Madero, que temia que la divisién fuera
mortal para el partido, convencié a Aldeco de que abandona-
ra su plan acomodaticio y procurara la reconciliacién de Sali-
nas y Serdan.B3?

Una vez que se hubo restablecido un consenso algo vaci-
lante sobre la necesidad de adherirse al principio de “no re-
eleccién”, Madero se convirtié pronto en la alternativa logica
para el puesto presidencial. Con todo, surgié una nueva dis-

32 Madero a Serdin (3 feb. 1910), en TaroLLa Pfrez, 1971, p. 13;
CUMBERLAND, 1952, p. 102,

33 E. Arenas et al. a Madero (1° mar. 1910), en Varapfs, 1933-1934
(11 mar. 1934), sec. 2, p. 2; CUMBERLAND, 1952, p. 102; Casriro, 1953,
p. 31; GAmEez, 1960, pp. 43-45.

3¢ Documentos Serddn, 1960, p. 13; Madero a Aldeco (24 feb. 1910),
en Archivo Madero, 1960, m1, p. 61. En su invitacién a los trabajado-
res de Puebla para que se reunieran especialmente para reorganizar
el club, Serdin se refiri6 a los actos de la clase media como antipa-
triéticos y degenerados, Vid. TaroLLa PErez, 1971, pp. 14-15.

35 E. Arenas et al. a Madero (12 mar. 1910), en Varapfs, 1933-1934
(11 mar, 1934), sec. 2, p. 2.
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puta entre Serddn y Madero a propésito de la vicepresidencia.
En cuanto empezb febrero, Madero aseguré a Serdan que
él y sus partidarios tendrian “libertad absoluta” para escoger
a quienes desearan para candidatos.3® Esta actitud de manos
quedas de Madero cambié en cuanto se infiltraron rumores de
que los poblanos estaban dispuestos a elegir a Toribio Esqui-
vel Obregén como candidato a la vicepresidencia. Madero
apremié a Serddn para que reconsiderara y nombrara a Fran-
cisco Vizquez Gémez. Fundaba las razones de su solicitud en
el alegato de que en los Estados Unidos se acostumbraba que
el presidente y el vicepresidente fueran compatibles, y agre-
gaba:

Por supuesto, deseo que obren con entera libertad, y siem-
pre seré enemigo de que haya candidaturas oficiales y de re-
comendar candidatos de ninguna especie, pero en el caso actual,
en que nuestros hombres publicos son todavia tan poco cono-
cidos y en que se trata de una situacién tan grave y tan pe-
ligrosa, creo se debe hacer una pequefia excepcién3?
Madero pidié urgentemente a Octavio Bertrand que fuera
personalmente a Puebla a persuadir a Serddn y a sus segui-
dores.?8

A pesar de la presion, Serddn resistia. En una sesién extra-
ordinaria de la convencién local nominadora, presidida por
Serdan, los delegados escogieron por unanimidad a Madero
para el puesto presidencial, y elegieron a Esquivel Obregén
para la nominacién vicepresidencial por mayoria de votos.
Ni siquiera consideraron a Francisco Vazquez Gomez en la
planilla, pero para no indisponer del todo a Madero y con
ello dividir el movimiento nacional, la convencién acordé
respaldar a quien fuera nominado definitivamente por el cén-

36 Madero a Serddn (3 feb, 1910), en TaroLLa PErez, 1971, p. 13.

37 Madero a Serddn (3 mar. 1910), en Archivo Madero, 1960, ni,
pp. 68-69.

38 Madero a Bertrand (3 mar. 1910), en Archivo Madero, 1960,
n1, pp. 67-68.
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clave nacional®® Los clubes de la ciudad de Puebla, ahora
mids que nunca desde el conflicto de 1a “no reeleccién” bajo
el control de los radicales, no querfan a Vizquez Gémez por
las mismas razones por las que Madero lo defendia, Vizquez
Goémez, que en un tiempo habia sido médico personal de Diaz,
estaba demasiado estrechamente identificado con el porfiris-
mo y con los reyistas, y era demasiado conservador para la
mayoria de los trabajadores poblanos.

A pesar del anuncio de la convencién de Puebla en el sen-
tido de que sus delegados apoyarian fielmente a quien fuera
nominado en la reunién nacional de abril, Madero continua-
ba tratando de influir en la decisién de los poblanos.*® Clara-
mente deseaba el apoyo undnime para si y para Vdzquez G¢-
mez. Este deseo era desde luego prudente, dada la necesidad
de mantener un partido unido frente a la posible oposicion
del gobierno. No obstante, el ejercer tan fuerte presién sobre
el grupo de Serddn, cuando éste era el inico que apoyaba a
Esquivel obregén, no sélo volvia una burla los llamados idea-
les democrdticos de Madero, sino que forzaba mads la relacién
entre éste y sus mas leales simpatizantes, los trabajadores, El
contingente de Serddn, sincero en sus promesas, voté por la
papeleta perdedora Madero-Esquivel Obregén en la conven-
cién. Ante su derrota, inmediatamente volcé su apoyo a la
pareja Madero-Vizquez Gémez. 4

Una vez que los clubes de Puebla hubieron fijado su selec-
cién de candidatos para los cargos nacionales, todavia resta-
ba Ia tarea de escoger delegddos para la convencién nacional.
Esta tarea, al parecer de rutina, topé con varios obsticulos
que sefialaron nuevamente la debilidad bésica del movimien-
to: su divisién. La falta de un liderazgo indisputado y la
constante lucha interior de las precedentes semanas debilita-

39 Desplegado antirreeleccionista firmado por Aquiles Serddn (pre-
sidente) , Rafael ‘Torres (secretario) y Florentino Pérez (pro-secretario)
(7 mar. 1910), en CGPD, rollo 268, doc. 3196.

40 Madero al Club “Ignacio Zaragoza” (15 mar. 1910); Madero a
Bertrand (16 mar. 1910), en Archivo Madero, 1960, ni, pp. 89-91.

41 GAMEZ, 1960, p. 63.
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ron la membresia activa de los clubes y sus recursos finan-
cieros. En una asamblea del mes de marzo el club “Luz y
Progreso” no pudo seleccionar a sus delegados porque sélo
asistieron veinte de los treinta miembros necesarios para es-
tablecer el quérum.#? En otra asamblea posterior los dos dele-
gados para asistir a la convencién amenazaron con negarse
a ir porque el club no podia proporcionar los quince pesos
que se necesitaban aproximadamente para financiar el viaje.
Ciertamente el club se encontraba en una estrechez econémica
tal que no tenia el dinero suficiente para el aceite de las
lamparas, y en cada reunién se hacia una colecta especial para
pagar el papel de las minutas. Para asegurar el viaje de los
delegados, Serdan persuadi6 a los presentes de que consintie-
ran en fijar un pequefio impuesto a cada uno de los mil y
pico de miembros registrados.+

La falta de entusiasmo y participacién en el movimiento
era otra de las preocupaciones expresadas por Madero. A
Francisco Salinas le declar6 que necesitaban urgentemente
una gran delegacién para representar a Puebla y Tlaxcala en
la convencién que se avecinaba. Pidié a Salinas y a sus parti-
darios, que estaban mal dispuestos con Serdin, que hicieran
lo posible por ayndar a la consecucién de un buen desenla-
ce.** En un comunicado a Carlos Aldeco le hacia notar que a
pesar de los continuos esfuerzos de éste y de su grupo, los
elementos importantes (léase clase media) todavia se negaban
a identificarse con el partido. Optimista y proléticamente,
Madero proseguia alegando que estos elementos se unirian
a la causa una vez que la primera ola de entusiasmo alcanza-

42 José Lopez Portillo y S, Sinchez al jefe de la policfa de Puebla
(20 mar. 1910), en VaraApEs, 1937-1938 (6 feb. 1938), sec. 2, pp. 1, 7.
Obviamente, Lopez Portillo y Sinchez eran informantes que pasaban
por miembros del club.

48 Lopez Portillo y Sdnchez al jefe de la policla de Puebla (27
mar. 1910), en VALApEs, 1937-1938 (6 feb. 1938), sec. 2, p. 7.

44 Madero a Salinas (10 abr. 1910), en Arehivo Madero, 1960,
ni, p. 120.
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ra al estado.®6 A pesar de estas dificultades, ambos estados
enviaron decorosas delegaciones a la convencion.#6

Concluida la convencién nominadora, la siguiente tarea
consistia en organizar y dirigir la campaiia para las elecciones
del 26 de junio. En el afin de coordinar los esfuerzos de Pue-
bla y Tlaxcala, los principales clubes poblanos se reunieron
a fines de abril, a iniciativa de Serddn, para elegir un comité
ejecutivo electoral. En la asamblea, que presidié Salinas, la
contienda entre los grupos pro y anti-serdanistas se encendié
nuevamente. Serddn vencié al candidato opositor para la pre-
sidencia del comité, Guillermo Gaona Salazar, por un escaso
margen. Los que apoyaban a éste deseaban a alguien menos
radical e imprudente que Serdan para dirigir al grupo, con
el fin de celebrar un compromiso con el régimen de Diaz
en el momento adecuado. No obstante, Serddn, a pesar de
sus métodos agresivos y casi dictatoriales, se llevé nuevamente
el dia gracias a su estricta postura por la “no reeleccién” y
por el atractivo personal que sentian por él la mayoria de los
obreros.#” Con todo, en su empeiio porque el movimiento no
se dividiera irreparablemente, Serddn acepté al vencido Gao-
na Salazar como vicepresidente del comité.*® Por el momento
parecié que los maderistas habian saldado una vez mds sus
diferencias y empezaban activamente la campafia electoral.

Otro problema, el del financiamiento de la campaiia, se
habia vuelto grave en los tdltimos dias de abril y los primeros
de mayo de 1910, pero, gracias a Madero, pronto quedé resuel-
to. Cuando fallaron todos los recursos para conseguir dinero
directamente de los simpatizantes de la clase media, Madero
envié a Serdan doscientos pesos y prometié mds si se necesi-
taba. También ofrecié enviar propaganda, carteles y otros ma-
teriales.4?

456 Madero a Aldeco (14 abr. 1910), en Archivo Madero, 1960, 1,
p- 120.

48 GAMErz, 1960, pp. 62-63; Casrmro, 1953, pp. 32-33.

47 GAMez, 1960, pp. 65-66.

48 GAMEz, 1960, pp. 65-67.

4% Madero a Serddn (27 abr. 1910), en Archivo Aadero, 1960, mi,
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A principios de mayo parecia que la campaiia transcurria
bien, La situacién financiera habia mejorado y los antirreelec-
cionistas del estado esperaban con anticipacion la llegada de
su lider nacional, fijada para el 14 de mayo. Con todo, el
creciente entusiasmo de Serddn y de sus partidarios disminu-
yé cuando la clase media decidié unirse al movimiento. En
lugar de apuntalar con su peso la estructura ya existente en
el partido, los recién llegados formaron un grupo aparte: el
Club Central Antirreelecionista del Estado de Puebla, sin
ningtin lazo de unién con el comité ejecutivo electoral de
Serdan. Este golpe se complicé cuando algunos de la vieja
guardia, que habian tenido diferencias con Serdin desde la
controversia por la “no reeleccién” de principios de afio, unie-
ron fuerzas con los llamados intelectuales.’ Una y otra vez
las clases mas educadas se habian negado a involucrarse direc-
tamente en el movimiento maderista, hasta que no pudieron
seguir desconociendo el poder politico del partido. No desean-
do ser omitida en caso de un arreglo con el gobierno, ni en
el de la victoria antirreeleccionista total, la clase media formoé
su propio grupo de apoyo a Madero. Su objetivo no sélo era
permanecer lejos de Serddn y sus partidarios de la clase tra-
bajadora, sino también aislar al radical Serddn atrayendo a
los miembros moderados de su partido.

Al fin habia visto Madero premiado con el éxito su em-
pefio de persuadir a la clase media para que apoyara abierta-
mente su movimiento. Estaba muy satisfecho de oir que iba
a formar un club, y escribi6 la siguiente felicitacién a Carlos

p. 135; mismo al mismo (5 mayo 1910), en TaroLLa Pérez, 1971, pp.
31-32.

50 Everardo Arenas y Carlos Aldeco a Diaz (9 mayo 1910), en
CGPD, rollo 270, doc. 6010; GAmEz, 1960, pp. 72-73, 130. Los funda-
dores principales del Club Central, mismos que formaban su nwcleo,
fueron Carlos Aldeco y su grupo. Aldeco fungia como primer secre-
tario, Gabriel Sinchez de la Vega como primer presidente; Everardo C.
Arenas como segundo presidente, ademas de Enrique Contreras, Anto-
nio M. Arenas y Salvador Garza. Entre los que abandonaron las fuerzas
de Serdédn y se unieron a Aldeco estaban el licenciado Felipe T. Con-
treras, los hermanos Rousset, Salvador Herrejon y Rafael Rosete.
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Aldeco: “Aplaudo de todo corazén la noble y enérgica actitud
de usted, mds atn si aprovecha la situacién de encontrarse
fuera de la administracién para organizar un club de impor-
tancia en esa ciudad...”5! Madero también hizo notar que
la formacién de un nuevo grupo demostrarfa al gobierno
que el movimiento antirreeleccionista no podria ser silenciado
y que cada uno de los sucesivos esfuerzos en ese sentido no
haria més que fortalecer su resolucién de salir adelante. A
pesar de este alentador giro de los hechos, Madero no podia
pasar mucho tiempo por alto la otra cara de la moneda: el
disgusto de su antiguo y leal partidario Aquiles Serddn.

Es claro que Serddn estaba disgustado por la traicién de
Aldeco y los adeptos a su movimiento. Después de tanto tiem-
po de esfuerzos y sacrificios personales de parte suya y de
sus colaboradores, la maniobra de la clase media mostraba
el desprecio y la desatencién que los elementos cultos sentian
por la masa trabajadora, incluso frente al enemigo comim.
Cada vez a mayor nimero de radicales les parecia que la tnica
solucién posible era la revolucién violenta. Puesto que una
componenda con el gobierno siempre habia estado fuera de
cuestién, la tnica alternativa consistia en esperar la victoria de
la campafia, pero, al menos para los trabajadores, esta alter-
nativa era discutible dadas las actitudes que en un gobierno
futuro probablemente tomarian Madero y la clase media ha-
cia las masas.

Al formarse el Club Central, Serddn amenazé con denun-
ciar publicamente a Aldeco y renunciar a la presidencia del
comité electoral. Madero le pidi6 que evitara la ruptura total
con Aldeco, al menos hasta que el mismo Madero llegara
a la ciudad, el 14 de mayo, en visita oficial. En esa ocasién
Madero trataria de reconciliar las fuerzas opositoras.52 La
confrontacién publica dafiaria toda oportunidad de tener una

51 Madero a Aldeco (7 mayo 1910), en Archivo Madero, 1960, ni,
p. 149.

52 Madero a Serddn (7 mayo 1910), en Archivo Madero, 1960, ni,
p. 148; mismo al mismo (7 mayo 1910); mismo al mismo (14 mayo
1910), en Documentos Serddn, 1960, pp. 34-35, 44.
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concurrencia nutrida durante la estancia de Madero, y posi-
blemente daria a las autoridades una excusa para suprimir
las reuniones planeadas, haciendo todavia mas remota cual-
quier oportunidad de victoria antirreeleccionista en el estado.

El consejo de Madero fue escuchado, y su visita de mayo
a Puebla resulté el punto culminante de la lucha antirreelec-
cionista. Tras muchos meses de conflicto con el gobierno y
dentro de las lineas del movimiento mismo, el lider nacional
reunié brevemente a sus seguidores en una impresionante de-
mostracion de fuerza. Las multitudes se formaron a lo largo
de la ruta del tren de Madero desde Apizaco hasta Puebla.
En esta ciudad el tropel de bienvenida se calcul6 entre vein-
ticinco y treinta mil personas.®® No sélo las clases inferiores
participaron en la demostracién, sino todas las capas de la
sociedad, incluso gran ndmero de empleados publicos. El fra-
caso del gobierno del estado en dispersar a la multitud se
debi6 tanto a las dimensiones como al caricter de ésta. Ade-
mas, Diaz habia ordenado al gobernador Martinez que diera
a Madero completa libertad de movimiento durante su
visita, 54

A pesar de la orden de Diaz, los maderistas toparon con
algunas molestias. La primera ocurrié cuando un tren que iba
de Atlixco a Puebla con cerca de trescientos trabajadores ma-
deristas, fue demorado deliberadamente por el jefe politico
de ese distrito, Ignacio Machorro.?s Otro problema fue el de
encontrar hospedaje para Madero. Ninguno de los buenos
hoteles de la ciudad lo recibia, y alojar al lider en una casa
particular seguramente someteria a su duefio a la persecucién
oficial. Finalmente, tras mucho buscar, el duefio italiano del
Hotel del Jardin, José Braketi, consintié en alojar a Madero
y a su comitiva. Cuando las autoridades se negaron a permitir
una reunién politica en un teatro o en la plaza publica, se

53 CuMBERLAND, 1952, p. 108; Ross, 1955a, p. 102,

54 PrtA, 1948 (25 jun), sec. 1, p. 4; El Pais (24 mayo 1910);
GAmEez, 1960, p. 110.

55 México Nuevo (16, 23 mayo 1910).
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arregl6 en secreto que se celebrara en un solar del barrio de
Santiago, en la zona pobre de la ciudad. Y mientras Madero
y un lider estudiantil del Colegio del Estado hablaban el dia
quince, el gobierno auspiciaba una contra-manifestacién en el
centro de la ciudad,5¢ y durante los tres dias de la visita la
policia arresté a varios simpatizantes que recorrian Puebla
gritando porras a Madero.57

Madero aproveché su estancia para restaurar sus defensas
politicas en el estado y reclutar mds apoyo. Recibié un flujo
casi constante de comisiones de clubes antirreeleccionistas, so-
ciedades mutualistas, estudiantes y otros. Incluso las clases
superiores le dieron una recepcién el dia quince.’® Un con-
tacto especialmente interesante fue el que establecié con el
clero local, que lo sonded sobre sus planes politicos y su acti-
tud hacia la iglesia. Los lideres eclesidsticos convinieron en
apoyar a Madero una vez que los hubo persuadido de que
estaba por la “libertad de ensefianza” y de que ¢l y sus segui-
dores no eran “jacobinos intransigentes”.59

Los discursos de Madero sefialan su esfuerzo por remediar
la brecha abierta entre los trabajadores y las clases altas. El
dia de su llegada negé toda intencién de rebelién armada vy
reiter6 que el proceso electoral era el tinico camino hacia el
poder.®® Estas palabras estaban destinadas a tranquilizar a
los funcionarios del gobierno y a atraer la mentalidad poli-
tica moderada de sus seguidores mas educados. Al siguiente
dia, en su discuso en uno de los barrios de la ciudad, se di-
rigié a las masas. Reconocid la necesidad de distribuir la tie-
rra al pueblo, pero dijo que seria dificil. Propuso la reparti-
cién de las tierras nacionales en un intento de pacificar a los
grupos especialmente agraviados, como los mayos y yaquis.®!

56 CastiLo, 1953, p. 35.

57 [Lamicq], 1915(?), p. 38.

58 EsTRADA, 1912, p. 227.

59 Madero a Gustavo A. Madero (19 mayo 1910), en Archivo Ma-
dero, 1960, m, pp. 156-157; EsTrapa, 1912, pp. 226-227.

60 Varapfs, 1960, n, pp. 51-52.

61 México Nuevo (24 mayo 1910).
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Sin embargo, no mencioné nada en beneficio de los sin tierra
de Puebla, donde no existian tierras nacionales desocupadas.
Expresé este mismo tipo de solucién vaga respecto de los tra-
bajadores. Empezé pidiendo las panaceas liberales: eliminar
la bebida y el juego y promover la educacién piblica para
que los trabajadores pudieran ayudarse ellos mismos. Tam-
bién apel$ a la legislacién para que protegiera al trabajador
cuando sufriera accidentes laborales e impidiera el conflicto
entre los trabajadores y la administracién. Este segundo obje-
tivo se lograria al expedir “leyes justas y equitativas, leyes que
mejoren paulatinamente la situacién del obrero, sin atacar
tampoco los intereses de los industriales”. Su propuesta mads
radical fue la de acelerar la mexicanizacion de la fuerza de
trabajo ferroviaria.®? Evidentemente, Madero deseaba con sin-
ceridad ayudar a las masas, pero sus propésitos apenas eran
moderadamente reformistas y a todas luces estaban disefiados
para ser tan inocuos como fuera posible para los sectores pri-
vilegiados.

De este modo, a poco mas de un mes de las elecciones de
junio de 1910, los antirreeleccionistas de Puebla se encontraban
profundamente divididos en lineas de clase. Por un lado esta-
ban los elementos sociales bajos, sobre todo trabajadores, cuyo
principal lider era el radical, intransigente y autoritario Aqui-
les Serddn. Por otro lado estaban las llamadas clases mds edu-
cadas, los moderados de clase media que Madero tenfa tanto
interés en enlistar en su causa. El grupo de Serdin, muy in-
fluido por el programa socioeconémico del Partido Liberal
Mexicano, fue el primero y mds leal de los colaboradores de
Madero dentro del estado. Existia en el partido de Serddn,
con todo, una faccién moderada que deseaba transigir en el
principio de “no reeleccién” con la esperanza de llegar a algun
acuerdo ventajoso con el régimen. Aunque eran minoria, los
moderados habian luchado tenazmente con los “puros” de
Serdan ai seleccionar los candidatos nacionales y los delegados
a la convencién nacional, y al formar los comités ejecutivos

62 México Nuevo (24 mayo 1910); Varapks, 1960, 1, pp. 51-52.
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electorales. Al principiar mayo muchos de estos abandonaron
a Serddn y unieron sus fuerzas a las del Club Central.

La visita de Madero a Puebla fue posible gracias a la co-
operacién superficial y transitoria de los grupos sociales opo-
nentes que componian el movimiento. Esta unidad desaparecié
casi en cuanto Madero sali6 de la estacién rumbo a Jalapa. Un
inmediato ataque de represién oficial, aunado al arresto de
Madero en Monterrey y a las elecciones fraudulentas de ju-
nio, cambiaron por completo las perspectivas politicas. La
clase media del estado se retiré a la inactividad politica tem-
poral mientras los trabajadores se preparaban para la revo
lucién armada.

LA REPRESION OFICIAL Y LA PREPARACION REVOLUCIONARIA

El optimismo que la visita de tres dias habia engendrado
entre los antirreeleccionistas pronto se vio derrumbado. Ape-
nas habia dejado Madero la capital del estado cuando el
gobierno de Martinez abandoné toda simulacién de toleran-
cia y embistié con una serie de golpes casi mortales. La resul-
tante ola de represién continué hasta el otofio. El faccionalis-
mo que habia dominado al movimiento hasta ese momento
se volvi6 secundario frente a la persecucién de las autoridades
contra los maderistas de ambos grupos. Después de julio la
mayoria de la clase media habia abandonado la causa, salvo
algunos radicales como los hermanos Rousset, que permane-
cian en la clandestinidad. En consecuencia, una vez que se
hizo patente que el régimen no toleraria 1a oposicién politica,
aumentaron la inquietud y la actividad revolucionaria.

En un obvio intento de quebrar la espina dorsal del movi-
miento antes de las elecciones de junio, el gobierno de Marti-
nez arresté a docenas de simpatizantes de Madero por todo el
estado. Grupos de prisioneros pasaban diariamente por Pue-
bla rumbo a México, donde eran consignados al ejército o
enviados a una muerte casi segura a trabajar a Quintana Roo.
Otros se consumian en la cdrcel, donde se les sometia a 1a tor-
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tura y al asesinato.® Cuando se aproximaban las elecciones,
algunos, como Serddn, se volvieron prisioneros virtuales en
sus hogares, pues los agentes de policia esperaban su aparicién
para arrestarlos. De este modo se les impedia reunirse y or-
ganizar sus fuerzas. Muchos abandonaron el estado, y casas
y oficinas eran registradas sistemdticamente en busca de armas
u otro material incriminatorio.®4

Aunque los simpatizantes de Madero que pertenecian a las
clases bajas eran los mds perseguidos, no eran los tnicos en
experimentar la ira del gobierno. Gabriel Sinchez de la Vega
y Carlos Aldeco, presidente y secretario del Club Central, ha-
bian sido arrestados, segtin se informaba, tras escribir a Diaz
quejdndose del mal tratamiento y el encarcelamiento de pro-
minentes maderistas.®> Algunos funcionarios de mucha impor-
tancia dentro de la administracién de Martinez supuestamente
también habian sido despedidos o amenazados de expulsién
debido a sus simpatias politicas.t6

Los intentos por interceder en favor de los acosados made-
ristas de poco sirvieron. Madero escribié a Diaz diciéndole
que ¢l instaba a la moderacién a sus seguidores del estado.
Agregaba, sin embargo, que no podia garantizar la paz dado
que la mayor parte de los dirigentes de los clubes de trabaja-
dores habian sido arrestados, junto con unos ochenta miem-
bros sélo en Atlixco, y que las persecuciones continuaban.8? Ser-
dén escribié al gobernador Martinez pidiéndole la restaura-
cién de los derechos politicos y exhorté a Emilio Vizquez
Gémez, en su calidad de jefe del Centro Antirreeleccionista de
la ciudad de México, para que intercediera ante el gobierno

63 Madero a Francisco Vizquez Gémez (13 ago. 1910), en AFM,
rollo 10, doc. 3; México Nuevo (5, 7 jun. 1910); El Pais (8 jun. 1910);
Diario del Hogar (9 ago. 1910); GAmEez, 1960, pp. 115-116, 120, 137.

64 El Pafs (30 jun. 1910); GAMEZ, 1960, p. 139.

66 Sidnchez de la Vega y Aldeco a Dfaz (25 mayo 1910), en CGFPD,
rollo 270, doc. 5906; México Nuevo (5 jun. 1910).

66 El Pais (24 mayo 1910); México Nuevo (25 mayo 1910).

67 Madero a Diaz (26 mayo 1910), en TARacENA, 1963, 1, p. 277%;
ANDERSON, 1976, p. 266.
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por los poblanos.®® Otro recurso, el de convencer a los jueces
de que expidieran autos de amparo para los arrestados, resul-
t6 algo mids efectivo. Pero este expediente se vio limitado por
la falta de dinero y la dificultad de encontrar abogados. Ni
siquiera los que acababan de salir a recibir a Madero estaban
dispuestos a ariresgarse defendiendo a los maderistas.®® Con
todo, en lugar de asestarle un golpe mortal al movimiento,
las tdcticas represivas sirvieron para concentrar la atencién
en la ya de por si tensa situacién.

La candente atmosfera de mayo y junio engendré varios
intentos de rebelién contra el régimen. Serdan, que habia
estado abogando por la violencia armada desde la época de
la visita de Madero a Puebla cuando menos, traté de sacar
partido de la represién.™ Sentia que era el momento adecuado
para rebelarse, ya que estaba claro que la campaiia electoral
era una farsa y la guerra era inevitable si el pueblo esperaba
recobrar sus derechos. Cuando reveld su propdsito a sus segui-
dores, en una reunién, los moderados simpatizantes de Fran-
ciso Salinas pusieron reparos.”? Serddn ignor6é a su rival y
siguié con su plan, el cual requeria que ocurrieran tres revuel-
tas casi simultineas en Atlixco, Tlaxcala y el drea de Puebla
y Cholula, a fines de mayo. De las tres, s6lo la de Tlaxcala
ech6 a andar, pero pronto tropezd.”? El fracaso de los rebel-

L

68 Serddn y Rafael Jiménez a Martinez (23 mayo 1910), en TA-
rorLAa PfRrez, 1971, p. 45; Vizquez Gémez a Serddn (6 jun. 1910), en
AJA, carpeta 1, doc. 13; GAMEz, 1960, pp. 116, 119-120.

69 Vizquez Gémez a Serddn (6 jun. 1910), en AJA, carpeta 1, doc.
13; GAMEz, 1960, pp. 116, 119-120.

70 Verasco CEBALLoOs, 1933, p. 8.

71 GAMEz, 1960, pp. 117-119.

72 Martinez a Diaz (3 jun. 1910), en CGPD, rollo 271, doc. 7719;
Diaz a Martinez (6 jun. 1910), en CGPD, rollo 271, doc. 7721; obre-
ros de Metepec y El Leén a Diaz (7 jun. 1910), en CGPD, rollo 271,
doc. 8028; Préspero Cahuantzi a Diaz (27 mayo 1910), en CGPD, rollo
270, doc. 6641; Informe Puebla, 1910, p. 9; GAMEz, 1960, pp. 126-127;
ANDERSON, 1974, p. 110; CufLLAR BERNAL, 1968, p. 246; Nava Robri-
GUEzZ, 1972, pp. 176-177. Anderson sugiere que Hilario C. Salas, miem-
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des demostré claramente la falta de preparacién y el mode-
rado apoyo de los trabajadores.

A mediados de junio, tras el fracaso de la rebelién, Serdin
presenté su renuncia como presidente del comité ejecutivo
electoral. El reciente deshielo de las relaciones entre Serddn
y €l Club Central ante la represién del gobierno llevé a aquél
a sugerir que la presidencia fuera puesta en manos del Club,
puesto que siempre habia tenido mejores relaciones con las
autoridades. Esperaba que este paso ayudaria a disminuir la
hostilidad de la administracién y asegurara la superviven-
cia de un movimiento efectivo en las préximas elecciones. Con
todo, Serddn conservé el puesto ante la falta de otro candidato,
va que ninguno de los moderados deseaba arriesgarse acep-
tdndolo.™

De acuerdo con la constitucién, las elecciones primarias
eran elecciones populares para elegir a los votantes. Sin em-
bargo, estaban controladas por el gobierno. Las elecciones
celebradas el 26 de junio de 1910 fueron manipuladas para
asegurar que hubiera un minimo de votos maderistas. Muchos
de los votantes elegibles, simpatizantes de.los antirreeleccio-
nistas, no se registraron por miedo a las represalias; muchos
de los que si se registraron descubrieron que sus nombres fal-
taban en las listas que la ley exigia colocar en piiblico ocho
dias antes de las elecciones; y otros mds nunca recibieron la
papeleta que los acreditaba coriio votantes. El dia de las elec-
ciones, para impedir que los maderistas votaran y formaran
parte de las mesas, de las que dependia un procedimiento y
un conteo justos, se arreglaron los lugares para votar antes
de la hora prescrita, se colocaron en el interior de residencias
privadas o tras los mostradores de algunas tiendas, v, en al-
gunos casos, ni siquiera se instalaron.”* Tropas federales pa-
bro del pLM, puede haber influido en mucho en las rebeliones de
Tlaxcala y Atlixco. Vid. AnpErsoN, 1976, pp. 275-276.

73 Madero a Serddn (20 jun. 1910), en TarorLa Pérez, 1971, p. 53;
El Pais (9 jul. 1910); GAmrz, 1960, pp. 133, 151-152.

74 Tarorra PErez, 1971, p. 55; The Mexican Herald (23 jun.
1910 .
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trullaban las calles, las azoteas y las casillas electorales. Arres-
taban a los votantes de la oposicién y, a veces, obligaban a
la gente a votar por los candidatos oficiales.”™ Llegaron noti-
cias de vejaciones y actos de fraude parecidos en Atlixco, Hue-
jotzingo y Tehuacin. En Atlixco, los tinicos votantes fueron
los empleados publicos y los miembros de las clases supe-
riores, ya que eran los tnicos que habfan sido provistos de
papeletas.?s

Dias después el comité ejecutivo electoral de Serdan y los
estudiantes del Colegio del Estado pidieron efectuar una de-
mostracién publica para protestar por las elecciones. El go-
bierno se opuso a la manifestacién y negé el permiso. E1 Club
Central denuncié a Serddn y a su comité y los hizo responsa-
bles de cualquier violencia que pudiera acaecer. También se
negb a reconocerlo y se pronuncié por la desaparicién del
grupo antirreeleccionista obrero. La breve luna de miel entre
los bandos de Serdin y Aldeco habian terminado. La clase me-
dia, en su afin de llegar a una reconciliacién con el régimen,
volvié nuevamente la espalda a la clase baja, prefiriendo apo-
yar el statu quo que aceptar la insurreccién armada.”

A pesar de la oposicién de la administracién de Martinez
y del Club Central, Serdin y los estudiantes aliados a €l hi-
cieron la manifestacién: varios miles de personas aparecieron
en la plazuela de San José en el centro de Puebla. Cuando la
multitud empezé a marchar hacia el zécalo, los soldados y
la policia montada los atacaron con sables desenvainados. Los
manifestantes fueron dispersados; muchos de ellos, heridos.”®
Este ataque, que no fue provocado, marcé el inicio de la se-
gunda ola de represién, y duré todo el resto del verano de

756 General Juan A. Herndndez, jefe de la zona militar, a Dfaz (25
jun. 1910), en CGPD, rollo 365, doc. 2072; articulo por John Kenneth
Turncr, “Election day in Mexico” (8 oct. 1910), en CGPD, rollo 274,
doc. 14908; Luna, 1975, p. 149. Para ejemplos de relatos de arrestos en
el dfa de las elecciones, vid. El Pais (1, 3, 4 jul. 1910).

76 El Pais (7, 15 jul. 1910).

17 El Pais (7, 9, jul. 1910); GAmEez, 1960, p. 182.

78 El Pais (9 jul. 1910); Castiro, 1953, p. 37.
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1910 y parte del otofio. Una vez mds, en lugar de aplastar la
oposicion, la intervencién del gobierno acentué la polariza-
¢ién de la sociedad, creando todavia mds inquietud y dando la
razén a quienes pedian la rebelién armada. Ciego a las con-
secuencias de sus actos, el régimen provocé una reaccién que
con el tiempo lo llevd a su propia extincién.

Uno de los motores del cruel trato que el gobernador Mar-
tinez daba a los disidentes de julio era su temor a otra revuel-
ta. El gobernador supo, probablemente por medio de los
trabajadores encarcelados, que Serdin habia estado distribu-
yendo armas en preparacién de otro levantamiento. Martinez
estaba doblemente preocupado, pues Serdan era demasiado
pobre para comprar las armas ¢l mismo. Asi pues, alguien con
dinero, posiblemente Madero, respaldaba a los conspira-
dores.”™

En efecto, Madero enviaba desde San Luis Potosi dinero
a sus partidarios poblanos y los animaba a continuar la lucha.
Envié veinticinco pesos a la. hermana de Aquiles, Carmen,
para que los distribuyera entre los trabajadores que habian
perdido sus empleos a causa de su actividad politica.8 En
cartas a sus partidarios de Puebla y Tehuacian, Madero ex-
presaba preocupacién porque algunos de sus adeptos se hu-
bieran dado por vencidos, pero urgia a los que quedaban para
que consolidaran sus filas y prosiguieran con una actividad
moderada, cuidando de no provocar mds persecuciones del
gobierno del estado.5!

En septiembre se celebré el centésimo aniversario de la
reptblica. En el estado los festejos fueron mas bien cadticos
y tuvieron escasa asitencia, reflejando la actitud antigobier-
nista y el miedo que cundia. A algunas ceremonias apenas si

79 Martinez a Diaz (25 jul. 1910), en CGPD, rollo 272, doc. 9317;
Cosio VILLEGAs, 1972, p. 867.

8 Madero a Carmen Serddn (24 ago. 1910), en Documentos Serddn,
1960, pp. 66-67.

81 Madero a Benjamin Balderas Mirquez (29 jul. 1810), en AFM,
rollo 9, doc. 266; Madero al Club ‘“Zaragoza” v al Club Femenino
“Josefa Ortiz de Dominguez” (30 jul. 1910), en AFM, rollo 9, doc. 270.
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asistié alguien aparte de los empleados piibicos. Los trabaja-
dores textiles se negaron a tomar parte en una manifestacién
patrocinada por la Liga Antialcohdlica como parte de las
celebraciones, pues tenian la impresién de que dicha liga esta-
ba relacionada con el régimen. Entre los festejantes, peque-
ifios grupos de agitadores circulaban vitoreando a Madero, a
Hidalgo y a Morelos, a la vez que gritaban mueras al go-
bierno.82

Los mis graves incidentes sucedieron el quince y el die-
ciséis de septiembre. La noche del quince, después de una
ceremonia privada, cuando el gobernador Martinez abando-
naba el Teatro Variedades, una gran multitud que se habia
reunido afuera empezé a gritar obscenidades y mueras a Mar-
tinez y a Diaz. Poco después la muchedumbre empezé a lanzar
Pproyectiles, rompiendo las ventanas de los negocios vecinos
y poniendo en peligro fisico al gobernador. La policia inter-
vino y dispersé a los reunidos, golpeando a varios y arrestando
a unos sesenta.®

Frente al continuo acoso de la policia durante la noche
del quince, muchos trabajadores huyeron a pueblos cercanos
del estado de Tlaxcala, fuera del alcance inmediato de las
autoridades poblanas. Pero las autoridades tlaxcaltecas, mo-
lestas por el flujo de trabajadores fordneos, resolvieron echar-
los. Una fuerza de doscientos cincuenta hombres, dirijida por
el gobernador Cahuantzi, atac6 a un grupo de trabajadores
en Santo Toribio Xicotzingo, matando a cinco y encarcelando
a unos cincuenta. En una agitacién parecida, otros cuatro
fueron muertos en Zacatelco. Cahuantzi justificé estas medi-
das alegando que los trabajadores habian atacado la plaza
de Zacatelco en un intento por liberar a los prisioneros que
ahi se encontraban, y que planeaban regresar a Puebla e in-
vadir Atlixco.8¢ Con todo, la version de Cahuantzi fue refu-

82 Diario del Hogar (3, 25 sep. 1910).

83 Martinez a Diaz (23 sep. 1910), en CGPD, rollo 274, doc. 13123;
El Pais (18, 20 sept. 1910); Diario del Hogar (25 sep. 9 oct. 1910).

8¢ Cahuantzi a Diaz (17 sep. 1910), en CGPD, rollo 366, doc. 3539;
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tada por tres indiviuos que se identificaron como extran-
jeros (probablemente espafioles), quienes informaron a Diaz
que los trabajadores de Zacatelco esperaban pacificamente el
inicio de los juegos pirotécnicos cuando el jefe politico del
distrito, ebrio, los atacé con una tropa de doscientos hombres
de infanteria y caballeria.’®

El régimen demostré su perfidia en el trato y la actitud
hacia los encarcelados durante los disturbios. Entre los arres-
tados en Puebla, treinta y seis fueron consignados al ejército.
Otros cincuenta y seis, que no fueron encontrados aptos para
el servicio militar, fueron arrojados subrepticiamente a un
tren y enviados a QQuintana Roo, a las tres de la mafiana,
para evitar el escindalo.88 Un hombre escribié a Diaz desde
Tehuacan, a principios de octubre, quejindose de que su
hijo, estudiante en Puebla a quien las autoridades arrestaron
el 17 de esptiembre, habia sido incomunicado desde su arres-
t0.87 En diciembre un preocupado grupo de Tecamachalco
seguia tratando de localizar a varios de sus paisanos que ha-
bian sido arrestados.® Los prisioneros no sélo eran incomu-
nicados o enviados apresuradamente al ejército o a Yucatdn;
estos castigos se impartian sin pasar por la formalidad de la
sentencia ante una corte. Martinez informé a Diaz que no
enviaba a juicio a los cincuenta y nueve prisioneros ariestados
la noche del 15, ya que, dados los actos del juez en junio y
julio, era de esperarse que nuevamente liberara a los prisio-

mismo al misiao (21 sep. 1910), en CGPD, rollo 274, doc. 12955; El
Pais (20 sep. 1910); AnDpERsON, 1976, pp. 281-282.

85 Tebfilo Cubillas, Guadalupe Saénz y Porfirio Garcia a Diaz
(19 sept. 1910), en CGPD, rollo 274, doc. 13673. En tanto que extran-
jeros y muy probablemente miembros de la clase capitalista, estas pex-
sonas no habrian tenido ninguna razén especial para defender a los

trabajadores.
86 El genecral Herndndez a Diaz (26 sep. 1910), en CGPD, rollo

274, doc. 13737.

87 Antonio Martin Palacios a Diaz (1¢ oct. 1910), en CGPD, rollo
275, doc. 14551. i

88 Ciudadanos de Tecamachalco a Diaz (7 dic. 1910), en CGPD,
rollo 278, doc. 20810. '
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neros. Martinez continuaba: “He querido que estos motinistas
sean castigados con la mayor severidad...” Luego afiadia:
“...el Unico escarmiento y castigo ejemplar seria consignarlos
al ejército o a Yucatdn, lugar que les infunde terror”. El
gobernador terminaba diciendo que habia ordenado vigilan-
cia miés estricta a los adeptos de Madero, y que el menor in-
dicio de disturbio fuera sofocado con la mayor energia y
prontitud.s®

Uno de los objetivos de la represién durante el verano y
los primeros meses del otofio de 1910 era capturar al esquivo
Aquiles Serdén. Con él libre, el espiritu del movimiento per-
manecia vivo y la amenaza de una rebelién seguia siempre
presente. La policia lo buscaba continuamente y guardaba en
estrecha vigilancia a su casa y a sus colaboradores mas cerca-
nos con la esperanza de que pudiera salir de su escondite.®

Como otros de los defensores mds cercanos de Madero,
Serddn se dirigié a Texas en la primera quincena de agosto.
Camino al norte, se arriesg6 a hacer un alto en San Luis
Potosi para ver a Madero, a quien las autoridades habian
confinado ahi. Serddn traté de persuadir al lider nacional para
que cooperara en un plan para su escapatoria. Madero re-
chaz6 la oferta, y Serdin prosiguié su camino.9?

De todos los refugiados politicos de San Antonio, Serdin
parece haber sido el mds impaciente por empezar los prepa-
rativos de la insurreccién, si bien los planes definitivos se
formularon cuando Madero llegé en octubre. Serddn se cal-
mé, sin embargo, al ocuparse en un proyecto para publicar el
diario México Democrdtico junto con Juan Sénchez Azcona
y Enrique Bordes Mangel.®2 Como este plan nunca se materia-
liz, Serdin se establecié con un negocio de venta de dulces

8 Martinez a Diaz (25 sep. 1910), en CGPD, rollo 274, doc. 13123.

90 Martinez a Diaz (25 sep. 1910), en CGPD, rollo 272, doc. 9317;
Diario del Hogar (7 ago. 1910). ]

91 VAzQuez GOmEZ, 1983, p. 315; GAmez, 1960, pp. 163, 182; Do-
cumentos histdéricos, 1960-1973, v, p. 201,

92 Documenios histdricos, 1960-1973, v, p. 201; Taracena, 1943,
p- 51.
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poblanos. Madero le envié cuarenta pesos oro para ayudarlo
y le ofrecié mds si necesitaba.’s

La llegada de Madero a San Antonio, tan largamente es-
perada, marcé el comienzo de los planes para la revolucion. Se
celebraron algunas reuniones en el Hotel Hutchins, donde
residia Madero, y éste instalé una junta revolucionaria por
Puebla, encabezada por Serddn y formada por varios otros
maderistas poblanos importantes. En octubre, Carmen Serdin
viajé a San Antonio. Traia noticias del progreso hecho en la
organizaciéon de la rebelion en México por Francisco Cosio
Robelo y Alfredo Robles Dominguez, y solicité fondos para
proseguir la obra.®* Regres6 a México con instrucciones de
Madero, y camino al sur pasé por Monterrey, donde el herma-
no de Madero, Gustavo, le dié quince mil pesos para la causa.
Carmen entregd los mensajes y diez mil pesos a Cosié6 Robelo
y a Robles Dominguez, y guardé el resto para el movimiento
de Puebla.?

Designado por Madero para llevar a cabo la revolucién
bajo los términos del Plan de San Luis Potosi, Serddn se dis-
frazé de mujer y salié de San Antonio para México el 26 de
octubre.?8 En México encontré a su hermano Miéximo, quien
también habia estado haciendo preparativos para la rebelién.®?
Serddn designé a un equipo militar compuesto por Méaximo,
Fausto Nieto (de San Luis Potosi, a quien Serddn habia co-
nocido en San Antonio) y Manuel Velizquez (de la ciudad

93 Madero a Serddn (22 ago. 1910), en Archivo Madero, 1960, m,
pp. 250-251.

8¢ Documentos historicos, 1960-1973, v, pp. 202-203; testimonio de
Francisco Cosio Robelo en la corte (Juzgado 1° de distrito del Distrito
Federal), caso contra Madero y sus socios, por rebelibn (8 dic. 1910),
en AARD, tomo 1, exp. 4, folio 22,

956 Documentos histéricos, 1960-1973, v, p. 202; testimonio de Al-
fredo Robles Dominguez en la corte, caso contra Madero y sus socios,
por rebelion (22 ene. 1911), AARD, tomo 1, exp. 4, folio 18.

98 Documento escrito por Serddn y encontrado en su casa (18 nov.
1910), en CGPD, rollo 276, doc. 17874; GonzArrz y FicUueroaA DoME-
NEcH, 1911, p. 85.

97 Nueva Era (18 nov. 1911).



MADERC, SERDAN Y EL MOVIMIENTO REVOLUCIONARIO 501

de México y amigo de Miximo).%® Entre tanto, en Puebla
se organizaban tres juntas revolucionarias encabezadas por
el doctor Daniel Guzmdn, Carmen Serdan, Paulina Maraver
y el doctor Zambrano.%® Estos grupos desempeiiaron un papel
especialmente importante antes de la rebelién y durante ella,
efectuando tareas como la coordinacién general de las activi-
dades, la recaudacion de fondos, armas y otros materiales, el
llevar y distribuir mensajes, propaganda y armas, y el escon-
der a los fugitivos y cuidar a los heridos.

Como la falta de armas habia sido una de las principales
causas del fracaso de la revuelta de mayo, los revolucionarios
se prepararon mejor para la rebelién del 20 de noviembre.
Armas y dinero provenian de varias fuentes. En Puebla, Mi-
guel Rosales, propietario de una fibrica de cigarros y de una
ferreteria, provey6 los fondos y el material, pélvora y rifles
Winchester inclusive.'®® Lo mismo hizo Alfredo Robles Do-
minguez, jefe maderista de la ciudad de México. Otras armas
venian directamente de Texas. 10! Miximo Serdin, Manuel
Velizquez, Fausto Nieto y los hermanos Rousset compraron
la mayoria de las armas en la ciudad de México, utilizando
varios fondos, entre ellos los cinco mil pesos proporcionados
por Gustavo Madero.192 Las armas y municiones, compradas
en la “Tampico News Company” y en la casa comercial Com-
baluzier, fueron enviadas por tren a varios puntos del esta-
do.19% Muchos de los trabajadores ferrocarrileros cooperaron

98 GAmez, 1960, p. 184,

99 CastiLrLo, 1953, p. 47; MENDIETA ALATORRE, 1971, pp. 85-86; MEN-
DIETA ALATORRE, 1961, p. 54.

100 MENDIETA ALATORRE, 1971, pp. 142, 150; FLores SkviLLa, 1976,
p. 163.

101 PeraL, 1971, pp. 40-41.

102 Lisr ArzuBIDE, 1946, p. 77; GAmEz, 1960, p. 202; Verasco Ck-
sALLos, 1933, p. 9; Ross, 1955b, p. 87.

103 Joaquin D. Casasus a Diaz (24 nov. 1910), en CGPD, rollo 276,
doc. 16320; Demetrio Salazar a Dfaz (26 nov. 1910), en CGPD, rollo
276, doc. 16414; G6mez Haro, 1951, p. 159.
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con la causa llevando armas y mensajes, aprovechando su fa-
cilidad para viajar sin levantar sospechas%+

El plan bésico de Serdin consistia en ocupar la ciudad de
Puebla, liberar a los prisioneros maderistas, y marchar después
a la capital de la republica.1% Contando con un total de tres
mil hombres, en comparacién con casi siete mil federales y
tropas del estado en Puebla, Serddn propuso iniciar el levan-
tamiento en su propia casa. Al principiar la lucha, algunos
rebeldes se apoderarian de los mercados, de las torres de las
iglesias, de los edificios del gobierno, de los cuarteles, de los
fuertes de Loreto y Guadalupe, y de la ferreria “La Sor-
presa”, que manufacturaba armas y municiones. Los traba-
jadores del ferrocarril, bajo la direccién de Francisco Salinas,
iban a tomar las estaciones y a capturar al gobernador Mar-
tinez, al jefe politico Pitol, al jefe de policia Miguel Cabrera
y a otros funcionarios. Los insurgentes de Cholula, Huejot-
zingo, San Martin y los pueblos aledafios a Tlaxcala mar-
charian a la ciudad acercandose desde diferentes direcciones.
Deberian ayudar a capturar ciertas posiciones estratégicas
dentro y fuera de la ciudad, y asegurar que refuerzos del
gobierno no pudieran unirse a la batalla. Una vez que Pue-
bla estuviera en manos de los rebeldes, Serddn permaneceria
como cabeza de las fuerzas militares y nombraria una junta
de gobierno encabezada por el licenciado Felipe T. Contre-
ras. Le parecia que este plan seria mds efectivo en términos
de gobierno y de ahorro de vidas que si primero se levantara
una revuelta en el campo y luego se capturaran gradualmen-
te las ciudades.106

Fl gobierno del estado, cada vez mds preocupado por la
posibilidad de un ataque, tomd precauciones para suprimir

10¢ GOoMmEez IAro, 1951; p. 159, Buve, 1972, p. 14,

106 Para descripciones mis pormenorizadas del plan de Serddn, wid.
GAMEz, 1960, pp. 187-191; VrrLasco Cemarros, 1933, p. 12; List Arzu-
BIDE, 1946, pp. 77-78.

108 GAMEZ, 1960, pp. 185, 190-191. Otros miembros del consejo iban
a incluir al licenciado Rafael P. Caiiete, Benito Rousset, Alfonso G.
Alarcén, Guillermo Gaona Salazar, Francisco Salinas y Samuel A. Solfs.
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cualquier disturbio. Agentes de policia circulaban por Ia
sierra reuniendo informacién. Armas y municiones se con-
centraron en Puebla y policia y rurales patrullaban las calles.
Contingentes de rurales estacionados en otras partes del
estado recibieron la orden de avanzar hacia Puebla, y el
grupo especial de milicia indigena de Zacapoaxtla fue des-
pachado a la ciudad para encargarse de la guardia en la
penitenciaria y otros edificios del gobierno.%? La tensién
crecié cuando el gobierno federal tomé medidas contra los
jefes antirreeleccionistas de la ciudad de México, descubrien-
do correspondencia que delineaba los planes de una rebelién
en Puebla.l%® Las autoridades de Tlaxcala capturaron en
Tepeitec a dos jefes rebeldes y algunos documentos que in-
cluian pormenores de una conspiracién propuesta en la regién
de Puebla-Tlaxcala-Veracruz.109

Estas revelaciones dieron pie a que la policia poblana
registrara las casas de los sospechosos. El registro de las de
Luis Blandinier y de los hermanos Rousset no arrojé eviden-
cia incriminatoria.l?® Pero Serddn, advertido por Alfredo
Robles Dominguez y por los registros de las casas de Blan-
dinier y de los Rousset, no hizo el menor intento ni por
esconderse ni por ocultar los armamentos reunidos en su
casa.l Informado de que se efectuaria un registro la mafiana
del 18, dio aviso a sus partidarios de que, a consecuencia
de ello, la rebelién comenzaria dos dias antes y se echaria
a andar el plan revolucionario.!12

La maifiana del 18 Serdédn y otros veinte, incluida su fami-

107 El Pais (17 nov. 1910); Tapia y HerLer, 1916, p. 9.

108 Ross, 1955a, p. 121.

109 Cahuanizi a Diaz (17 nov. 1910), en CGPD, rollo 276, docs.
16318, 16333.

110 El Pais (17 vov. 1910); GownzALEz y Figurroa DonrNecH, 1911,
p- 8!; List ArzusIpE, 1946, p. 77.

111 AReNAs GuzMmAN, 1974, p. 50.

112 List ARZUBIDE, 1946, pp. 77-78; PasTorR v CArrzTO, 1970, pp.
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lia, esperaban la llegada de la policia.l’3 Cuando Miguel
Cabrera, jefe de policia, traspasé el zaguin, Serddn abrid
fuego matandolo ahi mismo. En unos minutos otros policias
y fuerzas del gobierno iniciaron una nutrida batalla. La
pelea duré tres horas antes de que los rebeldes, aislados,
bajados de la azotea y diezmadas sus filas, fueran vencidos.
Serddn fue persuadido por los otros de que se escondiera
en un estrecho cubiculo bajo el piso. A la maifiana siguiente,
incapaz de seguir mds en su escondite, salid, y un oficial que
custodiaba la casa le dispar6 y lo matd.

La revuelta terminé en fracaso. La actividad rebelde en
apoyo de Serdan era escasa y aislada. Juan Cuamatzi destru-
y6 el puente de la linea del Ferrocarril Mexicano cerca de
Santa Cruz, en Tlaxcala, en un intento de impedir que los
refuerzos del gobierno llegaran a Puebla. Otro grupo dispa-
r6 sobre el Interocednico entre Nanacamilpa y la estacién
Guilow.1¢ Se inform¢é de pequefios levantamientos entre los
trabajdores de la fabrica textil Independencia y en el pueblo
de San Aparicio.)'d Pero fracasé un plan para distraer a las
fuerzas del gobierno y recapturar momentineamente la casa
de Serddn con la esperanza de rescatar al jefe maderista en
la noche del 18.116

Se ha sugerido que Serddn fue traicionado por quienes se
iban a levantar en su apoyo.!’? Ninguna evidencia directa

113 Los nombres de los que lucharon con Serddn varfan, igual que
su numero, Vid. List ArzUBIDE, 1946, p. 79; Pastor Y Carrero, 1970,
pp. 48, 94; Ross, 1955a, p. 122; CARRASCO PUENTE, 1971, p. 294; Castro,
1941, pp. 21-22. La familia de Serdin inclufa a su hermana Carmen,
a su hermano Midximo, su esposa y su madre.

114 Cahuantzi a Dfaz (19 nov. 1910), en CGPD, rollo 366, doc. 4579;
CastiLro, 1953, p. 43.

115 Informe Puebla, 1911, pp. 9-10.

116 CastiLLO, 1953, pp. 45-46.

117 PastorR Y CARreTO, 1970, pp. 96-97. Otra fuente sugiere, de
manera poco convincente, que los colaboradores de Serdin no se
aprestaron a su llamado a la rebelion por la influencia de la iglesia
y de las familias de los hombres contra tal riesgo. ¥id. FLORES SEVILLA,
1976, pp. 87-88, 113-114.
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respalda esta afirmacién, y parece especialmente dudosa dada
la continuidad de la accién conspiradora, que finalmente dio
lugar a una rebelién a toda escala dentro del estado a prin-
cipios del afio siguiente. Parece mds probable que quienes
conspiraban con él no estaban preparados para su repentino
llamado a las armas dos dias antes de lo previsto. Su incapa-
cidad para poner en marcha el plan con tan corto aviso, y
la estrecha vigilancia y el agresivo contraataque del gobierno,
les impidieron alcanzar al sitiado Serddn la maifiana del 18,118
Mis todavia, el exitoso ataque del gobierno frustré la subse-
cuente revuelta del 20 de noviembre.

El gobierno reaccioné ante el motin con una serie de
medidas destinadas a impedir cualquier desorden. Muchas
personas, algunas de ellas cuyos nombres estaban entre los
documentos encontrados en casa de Serddn, fueron sitiadas
y encarceladas.!'® Por lo menos trescientos hombres de la tropa
federal partieron precipitadamente de la ciudad de México,
en tanto que otros trescientos de la milicia del estado llegaron
a Puebla desde Zacapoaxtla y Tetela para hacerse cargo de la
guardia, ya que no podia confiarse en el batallén local de
Zaragoza1? Las tropas rodearon fdbricas y estaciones de fe-
rrocarril para contener a los trabajadores, y las carreteras prin-
cipales se colocaron bajo estricta vigilancial?! El jefe de la
zona militar, general Luis C. Valle, compré todas las armas
que estaban en venta en los comercios de Puebla para evitar
que cayeran en manos de los agitadores.!?> Ademads, los comer-
ciantes que las vendian recibieron instrucciones de evitar
informes mensuales al gobierno federal sobre la cantidad de

118 Segtn Anderson, la vigilancia del gobierno y la falta de armas
impidieron que Samuel A. Ramirez y sus seguidores de Metepec se
levantaran en apoyo de Serdin el 18. Vid. Anbperson, 1976, p. 286.

119 GONZALEZ y FIGUEROA DOMENECH, 1911, p. 90; Casrtro, 1941, pp.
24-25; Ortiz Ruplo, 1929, pp. 154-155.

120 Martinez a Diaz (18 nov. 1910), en CGPD, rollo 276, doc. 17370;
El Pais (19, 24 nov. 1910); The Mexican Herald (20 nov. 1910).

121 Informe Puebla, 1911, pp. 9-10; Castiero, 1953, pp. 43-46.

122 El Pais (24 nov. 1910).
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armas y municiones que vendian y el nombre de los compra-
dores.’? El gobierno del estado ordend a los jefes politicos
que enviaran dos informes diarios sefialando cualquier acti-
vidad desusada en sus distritos,’?* y Martinez nombré coman-
dantes especiales de seguridad putblica en algunos distritos
del estado.'?s Para propiciar la lealtad del batallén de Zara-
goza, los salarios se aumentaron a 37 centavos diarios para las
tropas regulares y a algo mds para los cabos y sargentos.2¢
Finalmente, las autoridades exhibieron publicamente el cuer-
po de Serddn en su afin de intimidar a la gente.

Como consecuencia de la rebelion de Serddn surgieron cier-
tas diferencias entre el gobernador Martinez y el presidente
Diaz y su comandante de la zona militar, general Valle. El
distanciamiento empezo cuando Diaz hizo saber que estaba
disgustado por el fracaso de Martinez en impedir la revuelta
y por sus acciones una vez que ésta empezd. Amonestd al go-
bernador por no apresar vivo a Serddn de modo que pudiera
ser castigado conforme a la ley.!?” Humill6 abiertamente a
Martinez y dafi6é su posicién al enviar a Puebla a un investi-
gador especial 128 El presidente instruy6 a su agente, Demetrio
Salazar, para que cooperara con Martinez y lo tratara cuida-
dosamente para no ofenderlo.’?® No obstante, Martinez se
molesté porque se traspasaron los limites de su jurisdiccion y
porque se discutieron sus actos y su lealtad.130

La antipatia de Martinez por el general Valles se hizo pa-
tente mis tarde, cuando trato de culpar del tiroteo al coman-
dante militar. Valle, segin Martinez, siempre habija insistido
en defender los fuertes que dominaban la ciudad antes que

123 METiA CAsTELAN, 1965, p. 285.

124 Mejfa CAsTELAN, 1965, p. 284.

126 Informe Puebla, 1911, p. 11.

128 Informe Puebla, 1911, pp. 11-12.

127 Diaz a Martinez (19 nov. 1910), en CGPD, rollo 566, doc. 4549.

128 Demetrio Salazar a Diaz (25 nov. 1910), en CGPD, rollo 276,
doc. 16417.

126 Difaz a Salazar (29 nov. 1910), en CGPD, rollo 276, doc. 16582.

130 Martinez a Dfaz (26 nov. 1910), en CGPD, rollo 276, doc. 17379.
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concentrarse en los edificios altos, como las iglesias y el hospi-
tal. Cuando la batalla con Serdan empezd, Valle segin Marti-
nez, no pudo enviar a la tropa para ayudar en la lucha.’3! En
consecuencia, el gobernador pidié a Diaz que despidiera a
Valle con cualquier pretexto y lo reemplazara con el general
Eduardo M. Cruz.132

Como se ha mostrado, el movimiento antirreeleccionista en
Puebla evoluciond, entre mayo y noviembre de 1910, de una
simple participacién en la campafia de elecciones, hasta
una completa rebelién armada. La pérdida de Serddn y de
varios otros resulté un severo golpe para los rebeldes, pero
también inicié una ruptura importante entre los mas altos
funcionarios del gobierno.

Al final, el movimiento antirreeleccionista de Puebla ha-
bia llegado a la conclusién de que el dnico modo factible de
cambiar el sistema politico era por la fuerza. El sendero que
Hlevé a esta decisién habia sido tortuoso. La desconfianza y
la divisién amenazaba a los maderistas desde dentro, en tanto
que la persecucién del gobierno planteaba el desafio mis se-
vero. Madero, que nunca se conformé con sustentar su movi-
miento principalmente en el apoyo de los trabajadores, fra-
casé en ganar un respaldo infalible de los sectores moderados
del estado. Como les faltaba una direccién dindmica tal y
como la que Serddn procuraba a los trabajadores, e intimida-
dos por la represién oficial, los moderados optaron por no
apoyar el uso de la fuerza y se alejaron del movimiento anti-
rreeleccionista. Entonces Madero se vio obligado una vez mis
a apoyarse en los radicales de la clase baja, y su deuda con
Aquiles Serddn y sus seguidores de Puebla fue fundamental.

181 Martinez a Diaz (25 nov. 1910), en CGPD, rollo 366, doc. 4885;
mismo al mismo (24 nov. 1910), en CGPD, rollo 276, doc. 17875.
132 Martinez a Diaz (23 nov. 1910), en CGPD, rollo 366, doc. 4893,
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