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'EXAMEN DE LIBROS.

Frans J. Scurver: The rancheros of staﬂores, The hwtory of -
a peasant bourgeoisie in twentieth-century Mexzco Toronto,
"*; University of Toronto Press, 1980, xu ‘+ 210 pp,, ilus. "

. . i o

En este libro Frans Schryer nos ofrece una magnifica monografia
sobre las condiciones econdémicas, politicas y sociales de una pequefia
regién mexicana: la Sierra Alta de Hidalgo y, en_especial, el mu:
mcipio de Pisaflores, un valle de 159 kilémetros cuadrados que .ac-
tualmente cuenta con sélo diez mil labitantes. .El. autor trazz la
compleja historia de Pisaflores desde su nacimiento. como una regién
remota y poco habitada a fines del siglo xvm hasta nuestros dias ¥y
nos cuenta de su florec1m1ento econémico durante. el porfiriato, .de
la intensa actividad politica y relativa estabilidad. econémica que,
vivié durante la revolucién, de su empobrecimiento a partir de- los
aftos tremta, y de las_crecientes tensiones sociales,, deterioro econémico
y movilidad descendente de casi toda su poblacmn desde la década
de los setenta. . o

El estudio es fruto del intenso traba]o de mvestlgacmn de dlez
anos, de la formacién multidisciplinaria del autor,.y .de la aplica;
cién de una refinada metodologfa. Schryer revisé archivos y hemero-
tecas, realiz6 miltiples entrevistas y procesé: en, ,computadora sus
datos sobre propledades rurales y urbanas, sobre. diyersas actividades
economlcas como- pago. de 1mpuestos produccién de -café y. aziicary

c., junto con informacién sobre cargos politicos,: referenc1as genege
loglcas y otras. De aqui obtuvo una buena imagen de la_estructura
de clases existente en Pisaflores, los cambios que égta fue sufriendq
en el tiempo y la participacién politica de.cada grupp social, -ast
como -del origen de clase de los personajes, més connotados en.la vida
polmca

: La problemétlca central que guia este hbro es_el anéhsls de un
eector social poco estudlado 'y menos comprendldo el de_ los pe-
qutefios y “medianos terratenientes, comunmente denommados rancheh
YOS, Hasta el momento, arguye el autor, se ha 1gnorado Ta 1mportan-
cia_econémica y politica que llegaron a tener en el presente sxglo.
Este olvido relativo se debe, en buena medida, a ‘que la mayor parte
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de los estudios sobre la revolucién, inclusive los mas actuales, se han
centrado en regiones dominadas por los grandes hacendados, haciendo
hincapié en los conflictos que éstos habian generado con los campe-
sinos sin tierra, asi como en los cambios introducidos en esta forma
-de-.dominacién, particularmente_ a. través de la toma.de tierras.y la
reforma ejidal. Ademés, las pocas referencias hechas sobre ranche-
ros son contradictorias: se les ha catalogado como politicamente pa-
sivos, como los méis dinimicos lideres revolucionarios del norte del
pals, y como los principales sostenes de movimientos tachados de
reaccionarios, como la cristiada y el sinarquismo. La mayoria de los
autores simplemente los han omitido o subsumido en el ambigiio
término de “clase media”, en vez de tratarlos como un sector social
con -sus propias caracteristicas. e intereses.

El aporte fundamental del libro es un magnifico anélisis de cla-
ses, basado en una definicién estrictamente marxista, y en el cual
80 s6lo se sefialan las modalidades econémicas de cada grupo, sino
tarbién su comportamiento politico, sus intereses, alianzas y anta-
gonismos vistos dinimicamente en los momentos histéricos més im-
portantes. De este analisis Schryer conforma el concepto de “bur-
guesia campesina” para caracterizar a los rancheros, el sector clave
de su libro, y para superar los defectos méis obvios del concepto de
“clase media” o “pequefia burguesia” que, aplicados al caso mexicano,
se han utilizado de una manera demasiado laxa, ignorando las im-
portantes diferencias entre sus componentes.

Es importante sefialar el caricter innovador del libro de Schryer
-ert- relacién con la historiografia del siglo xx. Precisamente una de
tas tesis mas usuales sobre la revolucién —expresada desde el por-
firiato por Andrés Molina Enriquez en su famoso libro Los grandes
problemas nacionales— es que la gran hacienda se habia convertido
en el obsticulo fundamental para el desarrollo del pais atando al
grileso de la poblacién —los peones— a una existencia cercana al
esclavismo, y acaparando grandes extensiones de tierra sin trabajarlas
intensamente ni con métodos modernos, convirtiéndose, por ello, en
una institucién antieconémica que impedia el desarrollo de una clase
de pequefios propietarios. Ultimamente se ha insistido en la necesi-
dad de matizar esta idea, de marcar diferencias regionales, de sefia-
lar en qué época y a qué ritmo avanzé la monopolizacién de la
tierra, y de mostrar cémo el desarrollo capitalista moderno e inte-
grado a mercados nacionales e internacionales avanzaba ya en mu-
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chas regiones, como la escogida para este estudio. Adem4s, los mis-
mos datos censales muestran que la clase de pequefios y medianos
propietarios —en la. que tantos revolucionarios pusieron sus espe-
ranzas— no era tan embrionaria como tradicionalmente se ha sefia-
_lado, sino que.se-encontraba-en-ripida expansién: entre 1854 y 1910
los ranchos en todo el pais pasaron de 15 054 a 47 939. A diferen-
cia de lo sostenido por otros analistas, el autor arguye como tesis
central de su trabajo que los rancheros, y en especial los del centro
de México, constituyeron una fuerza politica significativa durante
el porfiriato, en la revolucién de 1910 y en su posterior fase de
institucionalizacién, y que sus acciones determinaron, en buena me-
dida, tanto la direccién como los resultados de este movimiento.
Veamos someramente los datos que se aportan en este libro para
sostener tales ideas.

En la Sierra Alta hidalguense, desde la segunda mitad del siglo
xrx, la rapida expansién del comercio transformé una agricultura
de autosubsistencia, basada en las relaciones patriarcales entre unos
pocos terratenientes espaiioles y una gran masa de campesinos po-
bres, en una agricultura comercial —basicamente de cafia de azicar
y café— ligada a mercados mis amplios, que dio lugar al trabajo
asalariado y al surgimiento de una nueva clase: la de los rancheros.
Durante el porfiriato, y como en muchas otras regiones en donde
la gran hacienda no tuvo un desarrollo extremo, esta clase social llegd
a ser econém’camente importante, influyente en la sociedad, y hasta
deminante en la vida politica. A pesar de su modestia frente a los
mayores. terratenientes, estos rancheros, por lo menos en Pisaflores,.
contrataban asalariados de manera constante, arrendaban parte de
sus tierras, y formaban un grupo numéricamente significativo. En
suma, esta burguesia campesina constituia una verdadera clase alta
local wis-d-vis los campesinos pobres que de ellos dependian: En 1880
se empezd a dividir Tampochocho, la primera y més grande ha-
cienda de la regién, originando terribles disputas entre sus reclaman-
tes y creando dos facciones politicas dominadas por familias rivales:
los: Rubio, descendientes directos del duefio original, y los Alvarado.
Desde entonces hasta la fecha la vida politica de Pisaflores ha estado
dominada por una serie de disputas faccionales entre los miembros
de la clase alta local que, en buena medida, sélo es continuacién de
la contienda original. A pesar de su casi uniforme oposicién al ré-
gimen de Diaz en 1911, estas facciones encabezadas por rancheros
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continuaron dominando ‘el panorama politico durante y después de
la revolucién. SR R

Se entra aqui necesariamente a una de las grandes preguntas
sobre la naturaleza de la revolucién mexicana: ¢cual fue la parti-
cipacién politica y militar- de los' campesinos pobres sin tierra? Sa-
bemos que en el caso zapatista fueron ‘ellos su motor fundamental,
pero ¢es vélido extrapolar esta situacién al resto del pais, como
tanto se ha hecho? En el caso de Pisaflores, Schryer nos presenta
una imagen muy diferente de lo que fue este movimiento, pues no
sélo no surgi6 como una presién incontenible de las masas en las
zonas rurales, sino que la actuacién de los campesinos mas despo-
sefidos fue minimay controlada por la clase alta local.

De hecho, y éste es uno de los puntos claves del libro, nunca- se
llegd a desarrollar una verdadera lucha de clases, ni durante el por-
firiato ni durante la guerra civil ~—cuando hubiera habido mas opor-
tunidades dado el deterioro del sistema politico nacional ~—ni"tam-
poco en la fase posterior de institucionalizacién. Las causas para tan
notable ausericia fueron varias: en la Sierra Alta de Hidalgo las
hiaciéndas no incurrieron en los excesos de otras zonas como Morelos,
ni tampoco hubo la polarizacién extrema entre ricos y pobres que
dividi6 y enfrenté a éstos en otros- distritos rurales. La razén mas
profunda para explicar por qué los campesinos desposeidos no alcan.
zaron una conciencia de clase que hubiera redituado :en .su- bene-
ficio se encuentra en sus-fuertes reclaciones verticales ‘con la bur-
guesia local, generalmente los rancheros. Tales nexos no- fueron sélo
econ6micos sino también, y esto tuvo un peso determinante, politicos
y- culturales. Ambes polss de la sociedad ‘de Pisaflores se encontra-
ban estrechamente unidos por lazos paternalistas, -actitud politica
que prevalecié hasta los afios cincuenta, fecha en que ain-era fre-
cuente ‘que los terratenientes proveyeran-a sus trabajidores y:arren-
datarios con préstamos, - parcelas 'y -ayuda personal —por -ejemplo
en caso ‘de” enfermedad. Los "vinculos personales que unian a ‘estos
individuos de clases opuestas eran, ademés, antiguos e intensos. Sobré
todo en los poblados més alejados, los rancheros- compartian  con
sus trabajadores toda una forma de ‘vida, tina cultura, gustos -y di-
versiones, frecuentemente hasta un mismo -origen, asi como rela-
ciones de compadrazgo y amistad. Era también comin que algunos
campesinos establecierahuna relacién cercana con un solo patrén
para.el cual realizaban. todo tipo ‘de: labores, y estos trabajadores
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permanentes, llamados ‘“peones. de compromiso”, gozaban de pri-
vilegios especiales que aseguraban su lealtad a los rancheros: présta-
mos, permisos para sembrar cultivos especiales, etc. Por dltimo, e
insistiendo en su analisis de clase, el autor-hace hincapié en que la
subordinacién politica de estos campesinos se derivaba- también del
aislamiento que les imponian sus labores agricolas, asi como de
su extrema inseguridad —muchos eran asalariados por.dia— lo que
los hacia sumamente dependientes de sus parientes mas acomodados,
patrones, lideres y funcionarios.

Todos estos argumentos sobre la falta de lucha de clases vienen
a comprobar las hipétesis: de muchos teéricos en el sentido- de que
los campesinos més desposeidos no son los. mis activos politicamente,
ni los mis revolucionarios, Al respecto las ideas de Hamza Alavi son
particularmente dtiles. Sefiala que la pasividad de estos trabajado-
res se finca en su situacién objetiva de dependencia e inseguridad
y que su potencial politico sélo se materializa cuando una guerra
o una revolucién destruye la estructura de poder existente y la posi-
ci6n dominante de la elite local, situacién que no tuvo lugar en
Pisaflores ni con la revolucién de 1910 ni con la reforma agraria
con que Cardenas modificé la estructura de la propiedad en tantas
otras partes del pais. :

Las consecuencias de esta ausencia de lucha de clases en Pisa-
flores fueron- profundas en mas de un sentido, pues la revolucién
no pudo imponer cambios decisivos sobre la propiedad, la domina-
cién politica, o la ‘estructura de clases sociales. En todo caso, cuando
ésta- se vio modificada, fue por condiciones econémicas del mercado
internacional —como el boom cafetalero de los afios veinte y cua-
renta—, y por una decisién federal —construir una nueva carretera
alejada del municipio, lo que lo colocé en un plano secundario en
varias actividades econémicas como el comercio -y el turismo.

Ademis, como para la burguesia campesina de Pisaflores la re-
volucién no significé un desafio, la vida politica siguié dominada
por sus conflictos faccionales, en los .que buscaba acrecentar sus
.intereses econémicos a costa de sus rivales. Los lLacendados y ran-
cheros no tuvieron ningfin problema para convertirse en los lideres
locales de las diversas facciones revolucionarias del pais, ni en ase-
gurar -su independencia reclutando a su propia gente, buena parte
de la cual eran parientes, empleados y arrendatarios. Una vez pasados
los afios més. dificiles de la revolucién muchos _jévenes terratenientes
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pudieron iniciar importantes carreras politicas y administrativas
—dos de ellos llegaron a ser gobernadores— mientras que algunos
lideres de la etapa armada consolidaron su poderio convirtiéndose
en los hombres fuertes de la regién. Esta capacidad de los ranche-
ros para permanecer en la cresta de la ola politica ayuda a explicar
la continuidad del caciquismo en muchas 4reas rurales.

En la etapa de consolidacién politica esta burguesia campesina
sigui6 dominando. Durante el cardenismo sus dirigentes pudieron
beneficiarse de su vestimenta y estilo poco refinado para ser catalo-
gados como “verdaderos campesinos” y “defensores del proletariado™
por los politicos de izquierda alejados de la Sierra Alta. De estos
rancheros surgieron lideres “agraristas” que en realidad utilizaron
la lucha por la tierra como un medio mis para atacar a la faccién
rival, intentar repartir las propiedades de algn antiguo dirigente
revolucionario, o suprimir algunos lideres genuinamente campesinos
que mostraban clerta independencia. En suma, la promesa de la
tierra se usé como una estrategia por parte de una faccién de la bur-
guesia local para ganar apoyo popular, asi como para asegurar su
posicién politica y su acceso a cargos ptiblicos y a ciertas ventajas
materiales. Por ello fue, entre otras cosas, que mientras Cérdenas
destruia a la hacienda como el eje del campo mexicane, en Pisa-
flores ni una sola propiedad rural, ni siquiera la del cacique pre-
revolucionario, fue dividida entre los campesinos sin tierra. La crea-
cién de los dos ¢jidos con que actualmente cuenta el municipio tuvo
que esperar a los afios sesenta, cuando las autoridades constituyeron
éstos para contraatacar la gran influencia politica que llegd a tener
el entonces padrc del lugar.

Ya en los afios cuarenta, debido a factores externos al municipio,
comenzé un deterioro econémico que empobrecié a todas las clases
sociales, incluidos los rancheros. También se inici6 un cambio deter-
minante en la vida politica debido a la ingerencia de un gobierno
central cada vez mas fuerte y efectivo. Las disputas faccionales que
habfan caracterizado siempre a la lucha per ¢l poder en Pisaflores
bajaron de tono, y el uso de la violencia fue remplazado por nuevas
formas de manipulacién en las que lideres y autoridades locales
eran menos auténomos del reconocimiento y las directrices emana-
das de la federaci6n. En esta creciente centralizacién el partido do-
minante jug6 un papel clave, y el nuevo hombre fuerte fue, precisa-
mente, una figura central en la red del patronazgo derivada del rru
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Se iniciaba asi una nueva forma de poderio regional en la que ek
cacique, a pesar de poseer tierras, no derivaba su autoridad sobre
los campesinos de su trato directo como patrén y protector, sirio
de su cargo de tiempo completo dentro de la estructura burocratica
nacional. Cuando estos hombres fuertes de corte mis moderno trata-

ron de aumentar sus bases de poder impulsando nuievamente el pro-
grama ejidal surgieron, en algunos casos, lideres genuinamente cars-
pesinos. Avn cuando en los aflos sesenta y setenta la lucha de clases
y las reivindicaciones agraristas estuvieron ya muy presentes, tam-
bién volvi6 a tomar vuelo la lucha politica entre facciones rivales
encaberadas por terratenientes. A fin de cuentas, y a pesar de la
revolucién mexicana y de los gobiemnos reformistas, el faccionalismo
politico y la estructura del poder habfan cambiado muy poco desde
que Pisaflores se habia originado.

El libro de Schryer es también importante dado que se puede
generalizar a otras regiones del pafs su hipétesis central: que ta
politica agraria en las regiones dominadas por rancheros obedece
menos a una manifestacién del conflicto entre clases que a la com-
petencia econémica y politica de facciones rivales de las clases altas
locales. Tal parece haber sido el caso en algunas partes de la con-
tigua Huasteca, donde la hacienda tampcco era dominante.  Por
ejemplo, en la Huasteca potosina, la familia de los Santos, medianos
propietarios y caciques de Tamazunchale, distrito vecino de Pisa-
flores, sefiore6 aun desde antes del porfiriato. Durante el gobierno
de Diaz, y a pesar de la prosperidad de sus fincas, la familia se
encontr6 un tanto ajena al auge econémico que entonces experi-
mentaron otros rancheros huastecos, sobre todo los beneficiados por e}
paso del ferrocarril. M4s importante atn es el hecho de que ‘los
Santos estaban enfrascados en duelo frontal con otra familia de
terratenientes de la regién, y que padecian un tenaz hostigamiento
politico, ya que, a pesar de haber sido tuxtepecanos, en la década
de los ochenta habjan conducido una fracasada revuelta que tuvo
nexos tanto con otros rancheros cuanto con indigenas y campesinos
del lugar. Los Santos, pues, se fueron a la revolucién para recuperas
una preponderancia politica y econémica que se iba derrumbando.
Durante la lucha armada y los primeros gobiernos revolucionarios
lograron controlar, con altibajos, el poder y la vida militar de su
zona, y hasta llegaron a dominar en todo San Luis Potosi durante
la gobernatura y el cacicazgo de Gonzalo N. Santos.



164 EXAMEN DE LIBROS

5. También en las Huastecas veracruzana y tamaulipeca, en la
“ a petrolera alrededor de Tampico; observamos un fenémeno-.po-
htlco semejante, Aqu1 los medianos terratenientes que -estaban be-
nef1c1éndose amleamente de la explotacién -petrolera lograron du-
.rante la revoluclon .un. control casi .absoluto de la vida mllltar ¥
de su zona a traves de uno de sus mlembros, Manuel Peléez Este
qulen fuera el hombre fuerte indiscutible de la regién  entre 1914

y. 1920, era nieto de un cacique de Tantoyuca, Veracruz, heredero
de algunos ranchos tanto por via materna como paterna y, ya desde
.2l porfiriato,  vocero .de los intereses econémicos. de esta clase social.
.+ En suma, el libro de Schryer y lo que sabemos que ocurrié en
.otros puntos -del pais nos ofrecen historia de la revolucién- me-
.xicana, hasta, €] momento una de las menos conocidas; En ésta la
revolucién no se tradujo en el fin de las clases altas y ni siquiera
.en un desafio a.su- preeminencia. Por el contrario, serfa precisamente
del seno de ellas de donde surgirfan muchos de los lideres de la
lueha armada, de los hombres fuertes regionales, y de los dirigentes
¥ funcmnarlo:s: estatales y nacionales, De esta manera, la revolucién

.no.s6lo implicé: la permanencia del caciquismo sino incluso de las
familias que ya eran dominantes. Todo esto vuelve a poner en evi-
dencia la necesidad. de revaluar la idea original sobre la revolucién
en tanto el estallido incontenible de una lucha de clase popular 'y
_eminentemente. campesina.

Por otro lado,. existen algunos puntos obscuros en el libro que
.convendria haber,. desarrollado con mayor precisién, La laguna més
notable surgié. .de. que, en buena medida, se consideré la historia
sde_Pisaflores -aislada de los acontecimientos politicos y agrarios de la
~entidad y del- pais..Sélo en algunos casos éstos se tomaron en cuenta,
sobre todo en. relacién con las incongruencias del agrarismo carde-
.mista, ya que en este municipio Cardenas se. ali6 precisamente con
los - personajes -opuestos al reparto. Asi, a lo largo del trabajo no
se.hace mencién: debida de la influencia que sobre Pisaflores de-
bieron - haber -tenido. -organizaciones, lideres. y movimientos agraris-
tas ‘ajenos -al municipio —por ejemplo alguna liga ‘de comunida-
.des. agrarias de Hidalgo, la Confederacién Campesina Mexicana,
.etc. :En todo -caso, se debié sefialar por qué no la.tuvieron. Tampo-
co -se aclara convenientemente cuil fue la politica hacia el campo
.de las autoridades locales —por -ejemplo si hubo leyes, pro-
yectos ideolégicos, o -reformas a ‘la propiedad favorables a los cam-
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pesinos, o-a-los. terratenientes— orientaciones que cobraron especial
-trascendencia- durante ‘la. guera civil € inmediatamente - déspués, -ya
que entonces. los -estados - -resolvian sus asuntos con.. gran autono-
mia respecto del. gobierno central. S

~‘También hubiera sido deseable que. se 1nsxst1era en las repercu-
siones que sobre. este municipio tuvieron las principales tendencias
del agrarismo en el pais: -el choque entre las diversas -corrientes
ideolégicas, los postulados de las organizaciones campesinas, el
avance del programa ejidal, etc. Por ejemplo, para que los ran-
cheros de Pisaflores mantuvieran su dominio politico y econémico
debié haber sido sumamente benéfico el proyecto agrario de los
gobiernos de la Revolucidén. Scbre este punto capital existi6é una
gran coincidencia entre los presidentes Madero, Huerta, Carranza,
los tres aguaprietistas —De la Huerta, Obregén y ,Calles-- y los
dél maximato —Portes Gil, Ortiz, y Rodriguez. Todos ellos fue-
ron siempre defensores de la propiedad privada, méas exactamente
de la mediana propiedad, y vejan precisamente en los rancheros
las posibilidades no sélo de unia modernizacién agiicola sino tam-
bién del” desarrollo politico y social de México. Para ellos el ejido
-—considerado desde la ley de eners de 1915— no era mas que
uia mera solucién transitoria, un pago politico a quienes habian
:empunado sus armas en la revolucién, una escuela para ensefiar
‘a los campesinos pobres las virtudes de la pequena propiedad, y
una institucién incapaz de superar el autoconsumo.

Por otro lado, también hubiera sido .atil que Schryer pusiera
ejemplos de cémo operaba la fuerte relacién paternalista entre
rancheros y campesinos desposeidos, ya que ésta fue el factor clave
para explicar la ausencia de lucha de clases, la preeminencia de
los rancheros y el que la revolucién no impusiera reformas estruc-
turales. Aun cuando el autor sefiala teéricamente los mecanismos
y razones para explicar esta subordinacién de los, 'fcampesinos més
pobres, sus argumentos se hubieran fortalecido mostrando algunas situa-
ciones concretas: quiénes, hasta qué punto, bajo qué promesas, espe-
ranzas, y beneficios siguicron politica y militarmente a; sus patrones
y a las clases altas en general. ) . ; .

A fin de cuenta el libro de Frans Schryer es’ una contr1buc1on
importante en nuestro conocimiento del campo mexicano y de la
Jhistoria politica del presente siglo. El autor no. s6la- presenté una
informacién. valiosa. sino- que - la estructuré de acuerdo con -una
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serie de preguntas inteligentes y pertinentes en el estado actual
de la historiografia. Asi critica y reinterpreta algunas de nuestras
ideas mA4s comunes sobre el porfiriato, la revolucién mexicana y el
.comportamiento _politico de. los campesinos pobres y de la bur-
guesfa campesina. Por tltimo, tiene el mérito de -cuidar siempre
la complejidad que implica un anilisis de clases, para no caer
en un determinismo econémico simplista y poco explicativo.

Romana Farcén
El Colegio de México

Struggle and survival in colonial America, David G. Sweet y
Gary B. Nash, eds. Berkeley, University of California Press,
1981. 398 pp.

Struggle end survival in colonial America, editado por los pro-
fesores David Sweet y Gary Nash, es una coleccién de ensayos
biogrificos sobre personas que no trascendieron a la historia oficial,
pero que tuvieron algin relieve dentro de las comunidades y mo-
mentos en que vivieron. Los personajes son muy heterogéneos: van
desde un par de jefes indios norteamericanos, pasando por un
arriero mulato del Bajio y una expendedora de pulque de Amo-
zoc, hasta un zapatero mestizo de Buenos Aires. Y sus vidas cubren
el espectro cronolégico de la época, desde la confrontacién de los
nobles mexicas con Cortés hasta el impacto de las politicas ilus-
tradas y las guerras de emancipacién, en las que alguno de los
biografiados particip6 del lado de la potencia colonial.

Confesaré de entrada mi entusiasmo incondicional por el libro.
Sin pretensiones formales, los ensayos incorporan en investigacio-
nes concretas de microhistoria social el pensamiento teérico més
avanzado. Pese a que se introduce el libro sefialando que muchas
de las pequefias biografias salieron de investigaciones analiticas de
otro tipo, el libro incorpora lo més esencial de la teoria francesa
(desde Annales hasta la escuela de “las mentalidades™), de la nor-
teamericana {de los expositores del peoples’ history), y coincide con
muchos de los planteamientos teérico-metodolégicos de la micro-
historia social mexicana encabezada por Luis Gonzalez. En este
sentido lo considero un logro cientifico, fruto de la madurez inte-



