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ANTECEDENTES

A parTIR DE 1550 EL GOBIERNO espafiol comenzé a ordenar
que a los indios de la Nueva Espafia se les ensefiara el idio-
ma castellano. Las cédulas reales indicaban que la razén
principal para esta medida se debfa a la conviccién de que
las lenguas indigenas no eran suficientemente precisas para
“‘explicar bien y con propiedad los misterios de nuestra San-
ta Fe Catélica’.!

No obstante el contenido de las cédulas, los frailes misio-
neros en México sostenian una opinién diferente: juzgaban
que los idiomas nativos, especialmente el mexicano, eran
adecuados para transmitir las verdades religiosas. Por otra
parte, opinaban que correspondia a los sacerdotes catélicos

' En su discurso de ingreso en la Academia Mexicana de la Lengua,
el Dr. Sivlio Zavala presenté un estudio histérico acerca de la politica de
castellanizacién en América desde el siglo xvi al xvir. En él revisaba la
legislaci6n referente a la ensefianza del espafiol a los indios y la fluctua-
cién en la politica real entre Ia idea de que los clérigos aprendieran los
idiomas indigenas o los indios aprendieran el espafiol. Analiza el inter-
cambio de opiniones al final del siglo xvi entre el Consejo de Indias y Fe-
lipe IT, cuyo resultado fue la reiteracién de la decisién de usar las lenguas
indigenas en la evangelizacién al mismo tiempo que se intentara ensefiar
el castellano alos indios que voluntariamente quisieran aprenderlo. Otras
obras referentes a la politica lingiifstica son HeatH, 1972; Verasco
CEesaLLos, 1945; Ricarp, 1986.
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aprender las lenguas indigenas para que los neéfitos com-
prendieran mejor la nueva fe. Esta idea de que los cléri-
gos debian ensefiar en la lengua de sus feligreses fue con-
firmada por el Tercer Concilio Mexicano en 1585.2 Asi,
durante casi dos siglos la opinién de los frailes prevalecid
y la evangelizacién se desarrollaria en los idiomas de los
vencidos.

Ademas del aspecto religioso, durante el siglo XVI se
mencionaba otro motivo para promover la castellaniza-
cién: ayudaria a los indios asimilar la cultura europea, a
tomar ‘‘nuestra policia y buenas costumbres’’.* En ge-
neral los frailes tampoco estaban de acuerdo con esta idea
ya que juzgaban que junto con el castellano los indios ad-
quiririan no tanto las practicas correctas de los espafioles
sino sus costumbres disolutas. Los misioneros favorecian
que la ‘“‘Republica de indios’’ se mantuviera separada de
la ‘““‘Repuiblica de espafioles’’. Una de las medidas para
lograr este aislamiento era la conservacién de la lengua
nativa que servia como barrera a la penetracién cultural
espafiola y contribuia a que los frailes siguieran desempe-
fiando el papel de intermediarios entre los indios y los es-
pafioles.*

Al final del siglo XVII, el virrey del Pert y varios obispos
de América escribieron al rey Carlos II con informacién y
opiniones sobre la ensefianza del castellano a los indigenas

2 El Tercer Concilioc Mexicano decreté que la ensenanza de la doctri-
na cristiana a los indios no se hiciera en latin ni en castellano, sino en la
lengua de cada partido. Zavara, 1977, pp. 29-30. En éreas donde habia
una variedad de idiomas, los misioneros promovieron el uso del ndhuatl,
en vez del espafiol, como ‘‘lengua franca’’. Tanto fue asi, que entre 1550
y 1585 se extendid el nahuatl desde Zacatecas a Nicaragua. ZavaLa,
1977, p. 22, nota 10, pp. 49-50.

3 Cédula del 7 de junio de 1550. ZavaLa, 1977, pp. 19-20.

# El franciscano Ger6nimo de Mendieta defendia ante el rey “‘las re-
publicas y pueblos de indios’’. Adem4s de la separacién fisica de los indios
en sus pueblos donde no podfan pernoctar personas de otras razas, y el
papel de intermediario de los frailes, Mendieta llegd a proponer que en
cada diécesis hubiera dos obispos, uno para los espafioles y otro, un fraile
que hablaba el idioma de los naturales, para los indios. ASSADOURIAN,
1988, pp. 369-370, 378; Zavara, 1977, p. 48.
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que se habfa ordenado en varias ocasiones después de 1550.
Entre 1685 y 1693 se promulgaron una serie de cédulas que
precisaron la manera de establecer escuelas en los pueblos.

En 1686 el rey emiti6 un mandato que ordenaba el apren-
dizaje del espafiol por dos razones. Una, de indole religiosa,
tomaba en cuenta la persistencia durante més de un siglo de
los ritos indigenas y concebfa el castellano, no tanto como
una ayuda para la mejor comprensién de la fe catélica, sino
como ‘‘el medio més eficaz para desterrar las idolatrias’’.
La otra razén tocaba asuntos seglares y anotaba que el cono-
cimiento del castellano haria posible que los indios presenta-
ran sus quejas a las autoridades sin usar intérpretes, que a
menudo cambiaban el sentido de las reclamaciones.®

La real cédula del 16 de febrero de 1688 por primera vez
orden6 explicitamente que, ademas de explicarles la doctri-
na cristiana, se ensefiara a leer y escribir a los indios. En este
mandato se reiteré con més claridad el deseo de que, por
medio del idioma, los indios se acercaran a la cultura y so-
ciedad espafiolas; ‘“. . .hayan de ensefiar a leer y escribir a
los indios muchachos la lengua castellana. .. lo que tanto
conviene para el fin de la mayor inteligencia de la fe catélica
como para la sociedad y comunicacién con los espafioles’’.”

® Las cédulas sobre las escuelas de castellano a finales del siglo xvii
mencionaban especificamente la legislacién anterior referente a dos te-
mas: la obligacién de los parrocos de hablar el idioma de los indios y la
ensefianza del espafiol a los indigenas. Desde 1550 en adelante, casi siem-
pre en las cédulas se mencionaban juntas estas dos ideas; ejemplo de esto
es la cédula de Felipe II, fechada el 7 de junio de 1596, Zavara, 1977,
p- 39. En 1680 las cédulas sobre lingiifstica de los siglos xvi y xvi (con
fechas de 1550, 1578, 1580, 1582, 1596, 1603, 1618, 1621, 1622, 1629,
1634 y 1637 en ZavaLa, 1977, passim) pasaron a formar parte de la Reco-
pilaciin de las Leyes de los Reinos de las Indias, agrupadas principalmente en
el Libro 1, titulos, 13, 15 y 22 y Libro 6, titulo 1. De esta manera, histéri-
camente, la politica lingiiistica de la corona casi siempre iba asociada con
la politica referente a los criterios para los nombramientos de pérrocos en
los pueblos de indios.

& Cédula del 20 de Junio de 1686. Konerzke, 1953-1962, i,
pp. 780-781.

7 Gédula del 16 de febrero de 1688, En esta cédula se mencionaban
cartas del arzobispo de México y del obispo de Michoacin. Muro Ore
JON, 1956, pp. 319-322; Zavara, 1977, pp. 68-69.
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Dos afios mas tarde, tomando en cuenta la observacién
del obispo de Qaxaca sobre el afan de los indios de obtener
puestos en el gobierno de sus pueblos, el rey ordend, como
estimulo al aprendizaje, que para el nombramiento de alcal-
des y concejales en las aldeas se diera preferencia a quienes
supieran la lengua castellana.®

La cédula del 6 de abril de 1691 resumié los mandatos an-
teriores € incluyé una medida imprescindible que no se
habfa mencionado en la legislacién anterior: la manera de
financiar la ensefianza. Se ordend que se pagara al maestro
con fondos de las cajas de comunidad de los pueblos indi-
genas.’

Finalmente, en 1693, el rey, tomando en cuenta una opi-
ni6n del obispo de Michoacén, ordend que las “‘justicias se-
glares”” de cada localidad cuidaran de que los indios envia-
ran a sus hijos a las escuelas.'

B Cédula del 25 de junio de 1690. Konerzke, 1953-1962, w1, pp. 831-
832. Fl virrey de Perti en 1683 también habia sugerido que ninguno pu-
diera ser cacique o gobernador si no supiera el castellano. KoNETZKE,
1953-1962, m, p. 767.

9 Gédula del 6 de abril de 1691. O'Gorman, 1946, pp. 165-171.
Konerzke, 1953-1962, 1v, pp. 11-13, con fecha del 30 de mayo de 1691.
En los siglos xv1 y xvn las cédulas referentes a la ensefianza del castella-
no a los indios por el sacristin de la parroquia hacian hincapié en que se
debia realizar *‘sin costo’’, o ‘‘sin que se acreciente cosa a la Real Hacien-
da’’, que significaba, al final de cuentas, que muchas veces no se ensefia-
ba el espafiol a los indios porque no habia sueldo para el maestro. ZAva-
La, 1977, pp. 56, 58.

Como posibles antecedentes a esta cédula, es de notar que en 1583 el
oidor Tomas Lépez, en su visita a Yucatdn, ordend que se pagara al ma-
estro de los bienes de comunidad. Zavaca, 1977, p. 27. El arzobispo de
México, en su carta de 1686 a Carlos II, sin sugerir el uso de los fondos
de comunidad, llamé la atencién sobre la falta de dinero para pagar a un
maestro espafiol: ‘... y dado caso que haya espaiioles, éstos dificultan
tener escuela sin que se les sefiale estipendio, y los indios son tan pobres
que no tienen con qué contribuir a pagar al maestro que ensefia a sus hi-
jos”’. Muro Orgjon, 1956, pp. 319-320; Zavara, 1977, p. 68.

10 Cédula del 20 de diciembre de 1693. Konerzke, 1953-1962, v, pp.
40-41: ZavaLa, 1977, p. 70. Anteriormente, en una cédula del 25 de ju-
nio de 1690, dirigida al virrey y a la audiencia de México, el rey habfa



CASTELLANIZACION, POLITICA Y ESCUELAS DE INDIOS 705

Esta legislacién al final del siglo XVII inclufa elementos
que se desarrollaban en el siguiente siglo: la ensefianza de
las primeras letras y no s6lo de la doctrina cristiana; el finan-
ciamiento de las escuelas por medio de las cajas de comu-
nidad y el sefialamiento a las autoridades civiles locales
como promotores, junto con las eclesiasticas, de la castella-
nizacién,

Durante este periodo, la correspondencia al rey incluyé
observaciones sobre la resistencia de los indios a la lengua
espafiola. El obispo de Puebla dijo que los indios no sélo es-
taban ‘‘desinclinados’’ a usarla sino que la aborrecian; el de
México observé en sus visitas pastorales que los indigenas
no querian hablar el espafiol, aunque muchos lo sabian; el
de Oaxaca reporté que los nifios recitaban la doctrina en
castellano pero que no la entendfan y en Jalisco las autorida-
des seglares informaron que ‘‘los indios viejos y principales,
sienten mucho esta introduccién, pareciéndoles se tira a bo-
rrar cuanto heredaron de sus mayores, pues hacen las dili-
gencias posibles para que en sus casas ni en las juntas que
tienen se hable otra lengua que la natural’’."

LA CASTELLANIZACION Y LA SECULARIZACION
DE LAS DOCTRINAS: 1753-1754

Durante los siglos XVI y XVII la legislacién a favor de la en-
senanza del castellano respondia a una conviccién generaliza-
da entre los gobernantes de la metrépoli y entre los obispos
de América de que el conocimiento de la lengua espafiola
ayudaria en la educacién religiosa y en la aculturacién social
de los indios.

A mediados del siglo XVIII, sin embargo, el fomento de
la castellanizacién fue promovido en la Nueva Espafia por

ordenado que los alcaldes mayores ayudaran a divulgar entre los indios
noticias de la cédula sobre la obligacién de las autoridades indigenas de
saber el espafiol. Konerzke, 1953-1962, m, p. 831.

" Konerzke, 1953-1962, m, pp. 817-818; Muro Orgjén, 1956, pp.
319-320; Konerzke, 1953-1962, ui, p. 831; v, p. 44.
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la iniciativa del arzobispo de México en relacién con un
acontecimiento concreto. En tiempos del arzobispo Manuel
Rubio y Salinas se foment6 el aprendizaje del espafiol por
parte de los indios, no tanto por objetivos religiosos y socia-
les sino como una ayuda para realizar un fin que era mas
bien de indole politica.

En 1749 el rey Fernando VI, basiandose en legislacién re-
al y eclesiastica que indicaba que el empleo de los clérigos
de las 6rdenes religiosas en las parroquias de indios era una
medida provisional, ordené que se sustituyeran a los frailes
con sacerdotes seglares. Esta ‘‘secularizacién’’ de las doctri-
nas empez6 con cautela debido a la resistencia de los clérigos
regulares y de la sociedad criolla e indigena de la Nueva Es-
pana. El virrey Revillagigedo y el arzobispo Rubio y Salinas
comenzaron por nombrar algunos sacerdotes del clero dio-
cesano para las parroquias indigenas que los agustinos teni-
an vacantes y luego para otros curatos cuando muriera el
fraile doctrinero. Posteriormente el arzobispo quitaba a va-
rios frailes cuando todavia ejercia su ministerio y ponia a sa-
cerdotes seglares en su lugar.”

En 1753, mientras iba en aumento el nimero de doctri-
nas secularizadas, el arzobispo reanud6 el proyecto de ense-
fiar el castellano a los indios. Se enviaron tres documentos
a cada parroco: un edicto del 31 de julio de 1753 en el cual
se ordend la fundacién de escuelas de espafiol, junto con una

12 La cédula del 4 de octubre de 1749 ordené la secularizacién de las
doctrinas y curatos en los arzobispados de Lima, México y Santa Fe. Se
extendié el mandato a todos los obispados de América en la cédula del 1¢
de febrero de 1753. AGNM, Reales Cédulas Originales, vol. 69, exp. 103, fF.
1-11v; vol. 73, exp. 13, ff. 35-38v. ““Oficio del Conde de Revillagigedo
sobre secularizacién de curatos y separar de ellos a los regulares’” en
Instrucciones, 1873, 1, pp. 572-579.

En la parroquia capitalina de Santa Marfa la Redonda, los feligreses
indios resistieron la salida del parroco franciscano cuando se secularizo el
curato. Se tuvo que enviar tropas para calmar el disturbio. Hay noticias
de motines de los indios en contra de la secularizacién en otros lugares
fuera del arzobispado de México, como Apatzingén y Oaxaca. Castro de
Santa Anna, AH INAH, Coleccién Gémez Orozco, vol. 60, f. 126-127;
AGNM, Correspondencia de Virreyes, primera serie, vol. 1, exps."36, 37; vol.
2, exp. 381.
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“‘Préctica de las diligencias que se debian observar en orden
a plantar, fundar y establecer las escuelas para que los nifios
y nifias de los indios aprendan a hablar la lengua castellana
v a leer, escribir y cantar en dicha lengua la doctrina cristi-
na’’, y una “‘Instruccién del Sor. Provisor’’. Estos docu-
mentos describian cémo se debia financiar la ensefianza con
los fondos de las cajas de comunidad." En enero de 1754,
Rubio y Salinas, por otro edicto, volvié a recordar la obliga-
cién de que ‘‘en todos los pueblos de nuestra didcesis, o, a
lo menos en la cabecera de cada partido se ponga una escue-
la de lengua castellana’’.* El arzobispo y el provisor de in-
dios realizaron una visita pastoral a las parroquias del arzo-
bispado y con mucho hincapié revisaron las escuelas de
doctrina cristiana en castellano. '

Al mismo tiempo que las autoridades episcopales fo-
mentaron la ensefanza de castellano, se acelerd la secu-
larizacién de las doctrinas de las 6rdenes religiosas. En
1753 se quitaron a los franciscanos de tres curatos: Cem-
poala en mayo; Santa Maria la Redonda en julio y Chiautla
en septiembre. En enero de 1754 se secularizé Tepetitlan
y durante los altimos dos meses del afio los franciscanos
tuvieron que abandonar diez de sus parroquias que fue-
ron entregadas al clero diocesano: Tultitlan y Tlanepan-
tla en noviembre; Zinacantepec, Metepec, Cuautitlan,
Atenco, Tulancingo, Huichapan, Tecozautla y Caderey
ta en diciembre de 1754.%®

'3 “‘Edicto del Dr. D. Francisco Jiménez Cano, canénigo, provisor de
indios, por el Dr. Manuel Rubio y Salinas” del 31 de julio de 1753. VEra,
1887, 1, pp. 459-461. No hemos encontrado ni la ““‘Practica’ ni la
““Instruccién’ aunque hay dos referencias a ellas por los frailes de Tochi-
milco y Xiutepec, Archivo Histérico, Instituto Nacional de Antropologia
e Historia (en adelante AH INAH) Fondo Franciscano, vol. 109, ff. 233, 251.

1* ¢““Edicto del Dr. Manuel José Rubio y Salinas”’ del 29 de enero de
1754. VERra, 1887, 1, pp. 461-463.

13 Los frailes de Ecatepec, Tula, Apam y Huexotla mencionaron la
visita juridica del arzobispo realizado en marzo de 1754. Los frailes de
Teotihuacan y Toluca mencionaron la visita del provisor de indios.
AH INAH, Fondo Franciscano, vol. 109, ff. 246, 264, 276, 286: 253, 260.

16 Ocaranza, 1933, p. 499.
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A principios de 1755, cuando el arzobispo Rubio y Sali-
nas escribié al rey sobre las escuelas de castellano que se es-
taban estableciendo en el arzobispado, sefial6 que habia una
relacién entre la castellanizacién y la secularizacién de las
doctrinas. Explicé al rey que era su practica nombrar para
los curatos de indios a nuevos parrocos seglares que no ha-
blaban la lengua indigena como una medida para divulgar
el espanol.

En todos los curatos que han vacado y he reconocido que los
indios estin bien instruidos en la lengua espanola, examinando
esto con mucho cuidado, he puesto curas que absolutamente ig-
noren las lenguas de ellos y he prohibido que en ellas se pueda
predicar ni ensefiar la doctrina cristiana, ni administrar los san-
tos sacramentos, ni usarse para acto eclesiastico.'”

Otro clérigo contempordneo a los acontecimientos,
también percibi6 una relacién entre la politica lingiifstica
y la politica de la secularizacién. Sin embargo, el francis-
cano fray Francisco Antonio de la Rosa Figueroa tenia
una opinién diferente sobre la relacién que habia entre la
ensenanza del espafiol y la secularizacién. Para el fraile,
era evidente que las autoridades estaban promoviendo el
aprendizaje del castellano como una medida para facilitar
la entrega de las parroquias indigenas a clérigos seglares,
muchos de los cuales, especialmente los venidos de Espa-
fia, no hablaban el mexicano o el otomi. En una queja
dirigida a la corte espafola, fray Francisco Antonio ad-
vertia al Duque de Arcos sobre el ‘‘secuestro’’ de las doc-
trinas y sobre ‘‘lo que por acad pasaba’’; explicaba que
‘‘los nuevos curas y vicarios sin idioma se vean necesita-
dos en virtud de la real cédula a compelir a los indios a
hablar el castellano y por otra parte a valerse de intérpre-
tes para entenderles mayormente en la administracién del
santo sacramento de la penitencia. jQué peligro! {Qué co-
secha para el demonio!’”."

17 Carta del 3 de abril de 1755, citada en Lugue, 1970, p. 236.
18 F] “difuso informe’’ escrito por fray Francisco Antonio de la Rosa
Figueroa a su pariente, el Duque de Arcos, nunca fue entregado en la cor-
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Segun el franciscano, la conservacién de los idiomas indi-
genas durante més de dos siglos habia ayudado para que los
indios entendieran y practicaran el cristianismo. Opiné que
la ineficacia de la multitud de cédulas referentes a la castella-
nizacién en realidad habia sido ‘‘un oculto beneficio de Dies
en no permitir que se destruyan los idiomas de las naciones
de estos reinos’’." Sin embargo, debido al arzobispo Rubio
y Salinas, ya se intensificaban las medidas para fomentar el
esparfiol entre los indios y, con el programa de seculariza-
cién, se nombraban parrocos que no sabian el idioma indi-
gena. Estas dos practicas contribuirfan al aumento de la ido-
latrfa, a la decadencia de las virtudes y a una peligrosa
situacién para la seguridad de los dominios, la subsistencia
de los tributos y el sosiego de las ciudades y villas espafiolas.
Como ejemplo de esto, explicd lo que habia ocurrido en “‘el
ano de 1753 [cuando] 18 indios herejes. . . se declararon su
maldita secta a pocos meses que el Illmo. Sr. Rubio y Sali-
nas proveyd el curato de Actopan en un clérige europeo de su
familia’’ .20

Con esta frase, el franciscano puntualizé otra queja de las
ordenes religiosas en contra de la secularizacién, o sea, el
desplazamiento de frailes criollos por sacerdotes peninsula-
res. El procurador de los agustin ~ ambién anoté esta ten-
dencia cuando en un folleto impreso, se quejé de que la se-
cularizacion era una medida utilizada por el arzobispo para

te de Madrid porque era tan bultoso que los superiores del fraile decidie-
ron no llevarlo en su equipaje. Fray Francisco Antonio guardé la carta
y reprodujo parte de ella en 1773 cuando escribid sus ‘‘Discursos humil-
des’’ en contra del proyecto de castellanizacién de Carlos III y del arzo-
bispe Francisco Antonio de Lorenzana. Hemos cuidado de sélo utilizar
en este artfculo las partes del documento que, por sefialamiento de fray
Francisco Antonio, fueron escritas en 1753 y se referian explicitamente a
lo hecho por el arzobispo Rubio y Salinas. Biblioteca Nacional [en adelan-
te BN] Archivo Franciscano, caja 106, exp. 1462, doc. 8, ff. 13v, 18v.

19 BN, Archivo Franciscano, caja 106, exp. 1462, doc. 8, f. 14v. Fray
Francisco Antonio habia preparado en 1752 un Arte de Artes, un texto ‘‘no
vulgar’’ de néhuatl pero no lo publicé debido al ‘‘sequestro de las doctri-
nas’’, f. 13v.

20 Subrayado en el original. BN, Archive Franciscano, caja 106, exp.
1462, doc. 8, ff. 13v, 19v.
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colocar a sus familiares (sacerdotes, muchos de ellos pe-
ninsulares, que le asistian en el gobierno episcopal) en las
doctrinas. El agustino explicé que la secularizacién con-
tribuia a la falta de empleos para los habitantes de la Nue-
va Espafia: '

porque los hombres blancos (llamados cominmente criollos)
no tienen otra cosa a que ascender, si son pobres, que a reli-
giosos. Y estando a la nueva providencia del despojo de doc-
trinas, ni religiosos ni clérigos podran ser... [Tampoco po-
dran tener beneficios] porque éstos son para los familiares de
los reverendos obispos, como ensefia la experiencia y éstos,
que sin doctrinas de regulares traian muchos, han de traer
mas con ¢llos.”!

La critica de la castellanizacién, entonces, tenia relacién,
por una parte, con la critica de la secularizacién y por otra,
con el resentimiento por la practica de nombrar para los cu-
ratos a clérigos peninsulares en vez de sacerdotes criollos.
Para mediados del siglo XVIII, ya era tema de discusién pid-
blica en México lo que habia sido mencionado, sélo como
una consideracién lateral, por el Consejo de Indias en Espa-
fia a finales del siglo XVTI: la persistencia de los idiomas indi-
genas favorecia la colocacién de sacerdotes americanos a ex-
pensas de clérigos espafioles.

D bido a este hecho, el Consejo de Indias en 1596 quiso
disminuir el uso de las lenguas nativas porque los que sabian
bien estos idiomas eran ‘‘mestizos y criollos que all4 se han
ordenado y entrada en religién’’, que no eran, segin el
Consejo, de vida y costumbres tan ordenadas como los sa-
cerdotes de los reinos de Castilla.?? Silvio Zavala, al co-
mentar este acontecer, ha destacado que desde el siglo XVI
la politica lingtistica tenia que ver con la rivalidad entre pe-
ninsulares y criollos:

HFolleto de 57 paginas, sin pie de imprenta. Subrayado en el origi-
nal. AGNM, Inguisicidn, vol. 945, exp. 23, ca. 1755. GonzALez CAsaNOVA,
1986, pp. 85-86. ‘‘Familiar: eclesidstico o paje dependiente y comensal de
un obispo’’, Artamira y CrEVEA, 1987, p. 153.

22 ZavaLa, 1977, p. 36.
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Mientras la poblacién indigena continuara usando el idioma
propio, el clero criollo y mestizo gozaria de mayores ventajas
que el espafiol para encargarse de doctrinarla y modelar su con-
ciencia. . . Se planteaba asf, aunque todavia sin pleno desarro-
llo, un tema fundamental de la historia eclesidstica y civil de
América: la sola presencia del hombre y de la cultura indigena
constituia un motivo de atraccién y de beneficio para los sacer-
dotes criollos y mestizos (no obstante descender ambos total o
parcialmente de europeos), alejindolos y oponiéndolos al clero
espafiol que venia a competir con ellos en el goce econémico de
los curatos de indios y en la ensefianza de esta numerosa y casi
impenetrable gente que se aferraba por instinto de defensa a sus
propias lenguas.?

Ya para 1753, en el arzobispado de México, el fomento
del castellano entre los indios se entremezclaba abiertamen-
te en la rivalidad, cada vez més aguda, entre clérigos novo-
hispanos y los de la metrépoli.

LA SATIRA POLITICA EN CONTRA DE LA
SECULARIZACIéN DE LAS DOCTRINAS

Entre 1753 y 1755 la secularizacién de los curatos en el arzo-
bispado de México no sélo incité la critica de las érdenes re-
gulares sino protestas entre los habitantes laicos de la ciudad
capital. Tres poemas anénimos que circulaban entre estu-
diantes y artesanos fueron recogidos por la Inquisicién.*
José Miranda ha sefialado que la secularizacién de las doc-
trinas provocé un cambio importante en el género de la sati-
ra anénima, ‘‘excelente barémetro social’’: antes de 1750
los escritos trataban temas referentes a personajes con ironia
y burla, sin llegar a ataques politicos a las autoridades.”
En este caso, los poemas proclamaban en voz alta la codi-
cia y mala fe del arzobispo y, al criticar la politica seculariza-
dora de la corona, ‘‘se ensafiaban con el rey y el régimen

2 Zavara, 1977, pp. 37-38.

2 AGNM, Inquisicidn, vol. 945, exp. 28, ff. 211-226. Se reproduce
parte
de las satiras en MiranDa, 1953, pp. 101-103.

25 MiraNDaA, 1953, p. 11.
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ilustrado’’.® Los versos interpretaron la secularizacién co-
mo un intento para apoderarse de las rentas y los ornamen-
tos del clero regular y una traicién ingrata a los misioneros
que habian laborado por dos siglos entre los indios. Con tér-
minos irrespetuosos y amargos se acusé a Rubio y Salinas:

Cuando con furia veloz
va quitando los curatos,
las iglesias y aparatos

a los mismos que ensalzo
luego de aqui se enfirié
ser muy infiel en sus tratos.
... Por la codicia no maés
y anhelar a mas tener,

tu alma vienes a perder

y a los demonios la das.
El rencor en ti jamads
faltara, y con gran recato,
como hijo de malagatos

y violinista excelente,
juntas gentalla y no gente
que poner en los curatos.”

Aun los regidores del ayuntamiento de México resentian
la preferencia que el arzobispo Rubio y Salinas mostraba
hacia los sacerdotes peninsulares que le acompafaban desde
Espafia. Se quejaron de los 25 000 pesos que gasto el arzo-
bispo en traer a sus familiares y la manera en que varios fue-
ron colocados en las parroquias a pesar de que ‘‘las leyes del

26 (GonzaLEz Casanova, 1986, p. 85.

27 La frase ‘‘a los mismos que ensalzé’’ se refiere a los franciscanos a
quienes el arzobispo habian alabado en marzo de 1754 durante su visita
pastoral a sus curatos. Poco después, en noviembre y diciembre de 1754
se secularizaron diez de los curatos franciscanos. AGNM, Inguisicidn, vol.
945, f. 213. En este mismo periodo existian, por lo menos, dos motivos
adicionales en contra de la politica eclesiastica de Rubio y Salinas: su opo-
sicién a la apertura del Colegio de las Vizcainas por no querer admitir que
la junta directiva de laicos fuera independiente de la autoridad episcopal
y su negacién a que la Colegiata de la basilica de Guadalupe tuviera su
propio cabildo.
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reyno mandan estrechamente que las doctrinas de pueblos
de indios no se den sino a los peritos en el idioma res-

pectivo’’ .

L.AS ESCUELAS DE LOS FRANCISCANOS

En agosto de 1754 (ocho meses después del segundo edicto
episcopal sobre la ensefianza de castellano) el ministro pro-
vincial de los franciscanos, fray José de la Vallina, escribié
una carta o ‘‘patente’’ a los curas de parroquias de indios
en que les ordené que se informaran sobre las escuelas “‘en
donde se ensefie a los feligreses la doctrina cristiana en el
idioma castellano’”.? El provincial no pregunté explicita-
mente si se ensefiaban también a leer y escribir, y por eso,
las respuestas a veces inclufan esta informacién y a veces no
la mencionaban ya que no era requerida. Se enviaba esta
patente a 52 conventos franciscanos en el arzobispado de
México.

Habia tres rutas o ‘‘vias’’ para la distribucién de la carta.
La ‘‘primera via’ abarcaba 20 conventos, desde San Cosme
y Tacuba en la ciudad de México hasta Tlalnepantla, Cuau-
titlin, Cadereyta y Huichapan al noroeste y de ahf al suroes-
te hasta Toluca. La ‘‘segunda via’’ inclufa 24 conventos y
empezaba en la parte sur de la ciudad de México y seguia
hasta Cuernavaca, Mazatepec y Tochimilco y regresaba por

28 ‘R epresentacién que hizo la ciudad de México al rey D. Carlos 111
en 1771" en HernANDEZ v DAvaros, 1985, 1, pp. 431-432. Al leer la Re-
presentacién de 1771 se debe tomar en cuenta los hechos histéricos de la
secularizacién de las doctrinas y la castellanizacién, ya que estos aconteci-
mientos son temas importantes a que se referfan los regidores.

El ayuntamiento indicé que los arzobispos Rubio y Salinas, y su suce-
sor Lorenzana, habian colocado ‘‘centenares’’ de sacerdotes peninsulares
en los ‘‘mejores curatos” de indios. El franciscano Francisco Antonio de
la Rosa Figueroa, sin embargo, opind que los clérigos espafioles no se in-
teresaron mucho en obtener parroquias de indios porque querian quedar-
se en las ciudades para conseguir ‘‘empleos més altos’’. BN, Archivo Fran-
ciscano, caja 106, exp. 1462, doc. 8, ff. 18v-19.

29 AH INAH, Fondo Franciscano, vol. 109, f. 228, 24 de agosto de 1754.
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Tlalmanalco hasta Texcoco. La ‘‘tercera via’’ iba de Tlate-
lolco hacia el noreste por Teotihuacan, Tepeapulco y Tulan-
cingo; habfa 8 conventos en esta ruta.*

En el Fondo Franciscano del Instituto Nacional de Antro-
pologia e Historia hemos encontrado respuestas de 36 de los
92 conventos. Cinco frailes indicaron que no tenfan escuelas
y 31 conventos reportaron que habia un total de cien escue-
las de doctrina cristiana [Véanse cuadros 1, 2 y 3 al final del
articulo]. De estas escuelas, por lo menos 32 ensefiaban a leer
y escribir, ademas de la doctrina cristiana. Esto quiere decir
que en 17 pueblos de indios existian 32 escuelas de primeras
letras: Tacuba (3 escuelas), Milpa Alta (3), Xochimilco (1),
Tlatelolco (3), Cuautitlan (1), Ecatepec (5), Tepeapulco (1),
Tula (1), Tecozautla (1), Atenco (2), Atocpan (1), Temama-
tla (1), Ozumba (3), Mazatepec (1), Xiutepec (3), Huexotla
(1) y Texcoco (1).

La mayor parte de los frailes escribieron cartas breves pa-
ra responder al ministro provincial; indicaban la existencia
o no de escuelas de doctrina cristiana en el idioma castella-
no. Sin embargo, algunos franciscanos informaron con mas
detalle sobre las asignaturas que se ofrecian, sobre la ubica-
cidén y el financiamiento de las escuelas, sobre los resultados
positivos de la ensenanza del espafiol o sobre la resistencia
de los indios al programa de castellanizacién.

Los cinco conventos que indicaron que no tenfan ninguna
escuela de doctrina cristiana eran: Mexicalzingo, Iztacalco,
San Gregorio, Tepepan y Tochimilco. Todos, con la excep-
cién de Tochimilco, estaban cerca de la ciudad de México
y no tenian fondos en las cajas de comunidad para pagar a
un maestro.* Algunos padres en estos pueblos enviaban a
sus hijos a la ciudad para asistir a escuelas de doctrina cris-

% La primera y segunda ruta estdn claramente indicadas; la tercera
estd indicada de manera confusa. AH INAH, Fondo Franciscano, vol. 109, ff.
227v-229v. Los 16 conventos de los cuales no hemos encontrado respues-
tas son: Primera via, San Cosme, Tlalnepantla, Tepexic, Cadereyta,
Huichapan, Aculco, Acambay, Xilotepec, Calimaya y Metepec; Segunda
via, Acatldn, San Andres Tetepilco, Cuernavaca y Coatlichan; Tercera
via, Tepanecas de México, Tulancingo.

31 AH INAH, Fondoe Franciscano, vol. 109, ff. 280, 284, 306, 301, 233.
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tiana o de primeras letras. Los indios del pueblo de San Gre-
gorio rehusaron establecer una escuela por falta de fondos y
lograron una decisién legal a su favor para no tener que pa-
gar a un maestro. El fraile de San Gregorio explicd,

Como este pueblo no tiene bienes que llaman de comunidad,
se hizo la diligencia de compeler a los indios les pagasen, y éstos
se han armado y ain por esto tuvieron motivo para hacer ocur-
so al Sor Provisor de Indios [del arzobispado] con mi antecesor,
y con varios pretextos que alegaron, no sélo se quedaron sin es-
cuela, que en la actualidad estaba, sino que ganaron despacho
para no pagar ya.®

Todos los demds pueblos informaron que se sostenian es-
cuelas de doctrina cristiana ensefiada en castellano. Varios
conventos reportaron que estas escuelas existian no sélo en
la cabecera sino en los pueblos de visita. Por ejemplo, los in-
dios de Chalco financiaban una escuela en la cabecera y en
cuatro pueblos cercanos y el parroco indicé que esperaba re-
sultados benéficos no sélo para la educacién religiosa sino
para lograr una actuacién maés ‘‘civilizada’’ de los indige-
nas: ‘‘Los indios se cathequizen o doctrinen en la lengua
castellana para que estando hébiles en ella, tengan més clara
inteligencia en los misterios de nuestra Santa Fe Cathélica
y también se crien en politica mas racional que su grosera
y ristica naturaleza les ensefia’’.*® El fraile de Xiutepec in-
formé que en once meses, de los 120 alumnos, 52 habian
aprovechado ‘‘asf varones como hembras que rezan, cantan
y pronuncian la doctrina cristiana con tanta claridad,
energia y expedicién, como los espafioles’’.** La escuela de
Xiutepec, como la ensefianza de adultos en Tochimilco, es-
taba en el cementerio de la iglesia; en Apam, Chalco, Tex-
coco y Nativitas la escuela se encontraba en la porterfa del
convento y en Xochitepec en el convento debajo del claus-
tro; en Santa Marta en una casa; en Atocpan se usaba una

32 AH INAH, Fondo Franciscano, vol. 109, f. 306.
33 AH INAH, Fondo Franciscano, vol. 109, f. 258:
3 AH INAH, Fondo Franciscano, vol. 109, f. 252.
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capilla posa del cementerio para las clases.*

Las opiniones optimistas referentes a los logros de las es-
cuelas eran minoritarias ya que un mayor ntmero de los
frailes reportaron una serie de dificultades para ensefiar la
doctrina cristiana en castellano. Varias cartas describieron
la resistencia de los indigenas a la castellanizacién. El fraile
de Xiutepec (quien habfa informado del aprovechamiento
de 52 alumnos) también reporté que después de un afio de
estar funcionando las escuelas, ‘‘se mantienen, mas no con
ygual fervor. . . por la gran repugnancia’’ entre los indios y
‘“‘renuencia para que las conserven’’.* Opiné que la caste-
llanizacién podria resultar una medida ‘‘extrana y violenta
[que] puede con mas facilidad surtir contrario efecto”. Se-
gun el fraile, los indios no quisieron contribuir a sostener la
escuela, “‘dilatindolo con pretextos fribolos como son ya la
fiesta del pueblo, ya la recaudacién de los tributos. . . ya sus
cosechas que llaman pixcas, ya que llueve, ya que. .. mue-
ven pleitos sobre sus tierras’’,

Mas que por razones econdérnicas, la oposicién a las es-
cuelas era de indole cultural; se consideraba el aprendizaje
del castellano como una imposicién. En Mazatepec, cerca
de Cuernavaca, los padres no querfan enviar a sus hijos y
sefialaban su resistencia a la ensefianza en espafiol en térmi-
nos muy expresivos: ‘‘se les hace dificil por parecerles que
su idioma tiene mds sal o porque les parezca més dulce por
ser de su Patria o porque la maman’’. El fraile de Temama-
tla informé que habia poco aprovechamiento entre los indios
porque ‘‘sélo perciben con facilidad lo que se les habla y ex-
plica en su natural y propio idioma’’. Aun en un lugar cer-
cano a la ciudad de México, como era Tlatelolco, el parroco
indic6 que en los pueblos sujetos ‘‘no se ha podido sacar fru-
to alguno porque sélo en su propio idioma perciben el senti-
do de las oraciones’’ y atn en la escuela de la cabecera ‘‘se
experimenta que en pocos se consigue la perfecta inteligen-

%5 AH INAH, Fondo Franciscano, vol. 109, ff. 251v, 233, 276, 257, 262,
308, 294, 292, 268.

% AH INAH, Fondo Franciscano, vol. 109, f. 251v. La carta del parroco
del Xiutepec, fray Antonio Arpide, contiene la més completa informacién
de todas las 36 respuestas.
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cia de las oraciones y misterios de Nuestra Santa Fe en el
idioma castellano’’. En otros lugares cerca de la capital, co-
mo Atocpan, Tecomic (ambos cerca de Milpa Alta) Tepe-
pan, Tacuba y Mexicalzingo también se indicaba la necesi-
dad de usar el nadhuatl, ademas del espafiol.”

Ordenar la ensefianza del castellano precisamente como
parte de la ensefianza de la doctrina cristiana probablemente
era un error tactico ya que los indios estaban renuentes a
usar una lengua extrafia para temas religiosos, “‘ensefiando
la experiencia, que por letrado que sea un indio, ni dice las
oraciones ni se confiesa en castellano’’. Mas atn, segin el
fraile de Tecomic, ‘‘ain los ladinos que hablan bien el caste-
llano (que son mui pocos) se hace preciso para que no perez-
can, quedando sus almas sin remedio por ignorancia, el ex-
plicirseles en su idioma’’. Algunos indios que sabian el
espafiol no lo utilizaban por ‘‘vergiienza que tienen de ha-
blarlo; pues por ésta mas que por ignorancia dejan muchos
de hablar”’. Esta renuencia para hablar se debia a la dificul-
tad de enunciar el espafiol. En Atlachaloaya, segin el fraile,
los indios eran ‘‘sumamente torpes, rudos, quatreros y muy
cerrados para la pronunciacién, por lo cual atin hay muchos
que ya dicen las oraciones y doctrina es como si no la supie-
ran, por lo muy mal que la pronuncian’.®

Como resultado de estas dificultades, varios parrocos de-
clararon (a pesar de los edictos) que en las escuelas, como
en Otumba y Tecomic, y en los sermones se hablaba en am-
bos idiomas, el ndhuatl o otomi y el espafiol. Asi hacia el sa-
cerdote de Alfaxayuca ‘‘para su mayor inteligencia y descar-
go de mi conciencia’’ y el de Otumba informé que se
instrufa ‘‘en los tiempos e idiomas que conducen a el apro-
vechamiento de los feligreses’’. El fraile de Xiutepec expres6
dudas acerca de las ventajas a largo plazo del castellano y de
las escuelas, para el aprendizaje de la doctrina religiosa.

3 AH INAH, Fondo Franciscano, vol. 109, f. 290 (Mazatepec); f. 237
(Temamatla); f. 235 (Tlatelolco); f. 268 (Atocpan) f. 282 (Tecomic)
f. 301 (Tepepan) f. 248 (Tacuba) f. 280 (Mexicalzingo).

3 Dicho por el cura de Mazatepec. AH INAH, Fondo Franciscano,
vol. 109, f. 290; f. 282 (Tecomic); dicho por el parroco de Tochimilco,
f. 233; dicho por el fraile de Xiutepec, f. 252.
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Anoté6 que no sélo a los indigenas, sino ‘‘a otras gentes que
no son indios y a los europeos’’ que aprendieron la doctrina
cuando nifios, se les habia olvidado ‘‘lo que sucedera sin du-
da aun después de fundadas las escuelas’’. En opinién del
franciscano, el ‘“‘castellano no los ha de hazer mas habiles
para aprender, ni més cuidadosos para retener ni mas me-
moriosos para acordarse de la doctrina cristiana’’.*

A veces la falta de asistencia de los nifios a la escuela se
debia, no a la resistencia de sus padres, sino ‘‘a la pobreza
y miseria de estos naturales. . . y a la necesidad que tienen
de sus hijos ya para que cuiden sus casas, o quando van a
trabajar a sus milpas, quando van a otros negocios y muchas
[veces] sirviéndose de ellos para que les ayuden en el traba-
Jo’’. Otra razén de las ausencias que describié el cura de
Xiutepec se debfa a la préctica de las autoridades indigenas
de retener a los nifios para forzar a los adultos de cumplir
con el tributo o exigir a los mismos jévenes el pago. Reporté6:

que cuesta mucho trabajo es en que envien a la escuela a sus hi-
jos a buena hora por tarde y mafiana, lo cual rehusan con mil
excusas, siendo lo més principal y mas lastimosa que los gober-
nadores encierran en la carcel muchas veces a los muchachos y
muchachas de la doctrina o para obligar a sus padres que com-
parezcan a pagar el tributo o lo que es mas sensible para que lo
paguen por si. . . les hazen pagar nueve reales, con titulo de sol-
teros y solteras siendo en la verdad muchachos y doncellas.®

En Texcoco el fraile informé que habia removido a los
maestros indios para poner preceptores que hablaban el es-
pafiol. En Ecatepec, entre los cinco maestros en la cabecera
y pueblos sujetos, habfa un maestro, Gerénimo de Tapia, en
San Pedro y Santa Clara, que era ‘“‘maestro examinado’’,
o sea que habia pasado el examen en caligrafia, lectura y
aritmética administrada en la ciudad de México por el Nobi-
lisimo Arte de Primeras Letras, la agrupacién gremial, cu-
yos miembros impartian la ensefianza de primeras letras en
treinta escuelas en la capital. Los maestros de las dos escue-

% AH INAH, Fondo Franciscano, vol. 109, ff. 231, 242, 252, 282.
0 AH INAH, Fondo Franciscano, vol. 109, f. 252.
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las en Santa Marta estaban ‘‘contentisimos’’ con sus sueldos
de 10 pesos y 13 pesos mensuales.*

Los frailes de tres pueblos indicaban que habian estado en
contacto con las autoridades civiles de la localidad para que
ayudaran en el fomento de las escuelas. En Zinacantepec y
en Tecomic las justicias intervinieron para asegurar que las
comunidades pagaron al maestro. En Xiutepec el parroco
hizo tres recursos a la justicia de Cuernavaca para que “‘in-
fundiéndoles temor, obligasen a los indios a hazer escue-
las”. El teniente y luego el alcalde mayor ordenaron **floja-
mente a los indios sin que obedeciessen’’ y el teniente Pedro
Patifio, después que el franciscano le hizo leer el edicto epis-
copal dijo, tal vez con desinterés o tal vez con desdén, ‘‘que
estaba muy lindo pero que faltaba una peticién en papel se-
llado para prever sobre el asumpto’’. El fraile decidié no
presentar dicha solicitud porque representaba un gasto adi-
cional e infructuoso.*

Al revisar las cartas de los franciscanos y relacionar sus
datos con los de José Antonio Villasefior y Sdnchez referente
al nimero de habitantes en 1746, se puede hacer una ti-
pologia preliminar que posiblemente ayude a comprender
las caracteristicas de los pueblos de indios en la encuesta. De
las 36 poblaciones indigenas cuyas respuestas hemos exami-
nado, se pueden agrupar de la siguiente manera: Pueblos o
dreas urbanas, con poblacién indigena y de otras razas, con
escuelas bien organizadas: Tacuba, Tlatelolco, Xochimilco,

# AH INAH, Fondo Franciscano, vol. 109, f. 238 (Texcoco); posiblemente
se cambiaron maestros también en Tula y Tlalmanalco, ff. 264, 270: f.
246 (Ecatepec); Tanck pE EsTrapa, 1985, pp. 33,65; f. 292 (Santa Mar-
ta). El médico y cientifico José Ignacio Bartolache, antes de empezar sus
estudios universitarios, trabaj6 un tiempo (tal vez al final de la década de
1750 o a principios de la década de 1760) como maestro de primeras letras
en Mazatepec. Maza, 1948, p. 8.

*2 AH INAH, Fondo Franciscano, vol. 109, f. 255 (Zinacantepec) f. 282
(Tecomic) f. 252 (Xiutepec). Varios frailes enviaron constancias de las
autoridades civiles (Tacuba, el alcalde mayor; Tepeapulco, el teniente del
pueblo; Cuautitlan, el teniente general de la jurisdiccién) o de los vecinos
de los pueblos (Xochitepec, Apam y Tecozautla) para apoyar lo dicho en
sus cartas.

# VILLASEROR Y SiNcHEzZ, 1952, passim.
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Chalco, Toluca, Tula, Cuautitldn y Teotihuacéin (8); Pueblos
grandes de indios, con escuelas de primeras letras bien organi-
zadas: Tlalmanalco, Texcoco y Milpa Alta (3); Pueblos indi-
genas de tamano mediano (alrededor de 1 500 indios) con escue-
las bien organizadas: Ecatepec, Tultitldn, Tecozautla,
Otumba, Zinacantepec, Atenco, Huexotla, Xiutepec,
Ozumba, Tlamamatla y Tochimilco (este tltimo sin escuela
de nifios, sélo de adultos) (11); Pueblos pequerios indigenas con
escuelas bien organizadas: Atocpan, Tecomic, Santa Marta
y San Antonio de las Huertas (todos cerca de la capital) y
Mazatepec (5); Pueblos indigenas pequenos, pobres, algunos sin
escuelas: Tepepan, Mexicalzingo, Iztacalco y San Gregorio
(sin escuelas y cerca de la capital) Nativitas, Apam, Tepea-
pulco, Xochitepec y Alfaxayuca (9).

LLAS ESCUELAS DE CASTELLANO EN EL ARZOBISPADO EN 1754

La encuesta del otofio de 1754 presenté informacién sobre
las escuelas en 31 curatos y doctrinas de los franciscanos.
Cuatro meses después, a principios de enero de 1753, el ar-
zobispo Rubio y Salinas recabé datos sobre las escuelas en
todo el arzobispado. El cuadro estadistico que envié al rey
Fernando VI enumeré 56 curatos de indios (sin incluir doc-
trinas o vicarfas) que tenian escuelas. Estas parroquias per-
tenecfan no sélo a los franciscanos sino a los dominicos y
agustinos y al clero seglar.

Al comparar las dos estadisticas, se nota que 11 curatos
mencionados por los franciscanos estaban incluidos entre los
56 curatos presentados por el arzobispo. El nimero de es-
cuelas de castellano que sefial$ el arzobispo para estos 11 cu-
ratos concuerda en casi todos los casos con las escuelas des-
critas en las cartas de los frailes franciscanos.* Este hecho

* Tanto en la encuesta de los franciscanos como en la de Rubio y Sa-
linas los datos sobre escuelas son iguales en seis: Santa Marta, Milpa Al-
ta, Texcoco, Xiutepec, Xochimilco, Tultitldn. En otros cinco la diferen-
cia en los datos es la siguiente: Chalco, cinco escuelas segin los
franciscanos y uno segiin Rubio y Salinas; Apam (1 y 3) Teotihuacan (9
y 7) Iztacalco (0 y 1) Toluca (24 y 22).
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significa que las estadisticas presentadas por Rubio y Salinas
para otros curatos del arzobispado probablemente son con-
fiables.

El arzobispo también incluyé informacién sobre 4 parro-
quias de franciscanos cuyas respuestas no se encontraban en
el Fondo Franciscano: Acambay, Xilotepec, Calpulalpam y
Texalpa.

Al combinar los datos de los franciscanos con los de Rubio
y Salinas se llega a un total de 281 pueblos de indios con 287
escuelas de castellano en el arzobispado.

PUEBLOS DE INDIOS Y ESCUELAS DE CASTELLANO
EN EL ARZOBISPADO DE MExico: 1754 %

Clero Pueblos Pueblos sujetos Escuelas
Franciscanos 354 63 104**
(curatos y
i doctrinas)
Dominicos 6 19 18
; curatos
Agustinos ( 2 ) 1 13
(curatos)
Clero Seglar 33 119 152
(curatos)
76 205 287
Total de pueblos: 281 Total de escuelas: 287

*Hay 35 curatos franciscanos en esta encuesta combinada y 104 escue-
las porque a los 31 curatos y doctrinas de la encuesta franciscana se afladen
4 curatos franciscanos de la encuesta de Rubio y Salinas.

**Hay 6 escuelas mas (104) que pueblos y pueblos sujetos (98) porque tres
pueblos tenfan més de una escuela: Tecozautla (3); Tacuba (3); Tlatelolco (3).

*5 En este cuadro se combinan los datos de los franciscanos (AH INAH,
Fondo Franciscano, vol. 109, ff. 227-308) y del arzobispo Rubio y Salinas
(AGI, México, 1.937, folio doblado sin numerar, reproducido con algunos
errores en Luqug, 1970, entre pp. 234 y 235). Agradezco al profesor Pa-
blo Escalante por haberme proporcionado copia del documento original
del AGI en Espana. En los pocos casos donde hay discrepancia entre las
dos fuentes hernos decidido utilizar los datos de los franciscanos pero indi-
camos también lo que dijo Rubio y Salinas.
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Casi todos los pueblos sujetos (205) y la mayoria de los
pueblos de curatos y doctrinas (76) tenian menos de 2 000
habitantes. Se puede considerar, entonces, que las escuelas
de castellano estaban en lugares rurales y servian basica-
mente a una poblacién indigena y campesina.

Una minoria de los pueblos con escuelas tenfan maés de
2 000 habitantes y se los podria considerar como areas urba-
nas: Tacuba, Tlatelolco, Xochimilco, Milpa Alta, Toluca,
Tula, Teotihuacdn, Chalco y Cuautitlan. Algunos frailes
franciscanos anotaron que en las escuelas asistieron nifos

A continuacién se nombran los curatos y doctrinas (el nimero de pueblos
sujetos) y el niimero de escuelas correspondientes. Franciscanos: Acambay
(0) 1 (dato s6lo en Rubio y Salinas); Alfaxayuca (2) 3; Apam (0) (Rubio y
Salinas dice 2 pueblos sujetos) 1 (Rubio y Salinas dice 3 escuelas); Atenco
(1) 2; Atocpan (0) 1; Calpulalpam (0) 1 (dato sélo en Rubio y Salinas);
Cuautitlan (2) 3; Chalco (4) (Rubio y Salinas indica que no habia pueblos
sujetos) 5 (Rubio y Salinas dice 1 escuela); Ecatepec (4) 5; Huexotla (0) 1;
Mazatepec (0) 1; Milpa Alta (2) 3; Nativitas (0) 1; Otumba (0) 1; Ozumba
(2) 3; San Antonio de las Huertas (0) 1; Santa Marta (1) 2; Tacuba (0) 3
escuelas, todas en la cabecera; Tecomic (3) 4; Tecozautla (0) 3 escuelas, to-
das en la cabecera; Temamatla (0) 1; Teotihuacan 8 (Rubio y Salinas dice
6 pueblos sujetos) 9 (Rubio y Salinas dice 7 escuelas); Tepeapulco (0) 1; Te-
xalpa (0) 1 (dato sélo en Rubio y Salinas); Texcoco (0) 1; Tlalmanalco (0)
1; Tlatelolco (4) 7 escuelas en total: 3 en cabecera y 4 en pueblos sujetos;
Toluca (23) 24 (Rubio y Salinas dice que habfa 21 pueblos sugetos y 22 es-
cuelas); Tula (0) 1; Tultitlan (5) 6 (Rubio y Salinas lo registra como pertene-
ciente al clero seglar, ya que fue secularizado en dic. de 1754); Xilotepec (0)
1 (dato sélo en Rubio y Salinas); Xiutepec (2) 3; Xochimilco (0) 1; Xochite-
pec (0) 1; Zinacantepec (0) 1. Dominicos: Tepetlaostec (2) 3; Tepoztlan (3)
6; Atzcapotzalco (0) 1; Michoatl (4) 5; Tlaltizapan (1) 2; Amecamecam (0)
1. Agustinos: Tecamac (2) 3; Mextitlam (9) 10 (Luque pone 1 escuela en vez
de 10). Clero seglar: Acamixtla (2) 3; Amatepec (4) 5; Atotonilco el Grande
(1) 2; Capoloac (4) 5; Cempoala (en la lista original de Rubio y Salinas dice
Tempoal) (2) 3; Chiapa de Mota (6) 7; Huatzalingo (0) 1; Iguala (en la lista
original de Rubio y Salinas dice Yhuala) (1) 2; Ixmiquilpam (18) 19; Iztapa
(4) 5; Iztapalapam (1) 2; Lolotlam (1) 2; Ocoyoacac (6) 7; Real de Cardonal
(0) 1; San Jacinto (7) 8; Santa Cruz Quahucotzinco de México (0) 1; Telolo-
apam (5) 6; Temazcaltepec de Indios (6) 7; Tenango del Valle (en la lista
original de Rubio y Salinas dice Tenanco) (5) 6; Tenantzinco (7) 8; Tetela
del Volcan (0) 1; Teticpac (2) 3; Tolcayucan (3) 4; Tulantzinco (0) 1; Tyza-
yacam (7) 8; Xaltenco (0) 1; Xichd (0) 1; Zahualicam (8) 9; Zaquatepam
(0) 1; Zinguilucam (0) 1; Zontecamatlam (0) 1; Zultepec (18) 19; Zumpa-
huacam (1) 2.
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espanoles y mestizos con los alumnos indigenas. Por ejem-
plo, en Cuautitlan, Tula, Ozumba y Ecatepec los fondos
comunales de los indios sostenian escuelas que, de hecho,
ofrecfan instruccién no sélo a los indigenas sino a nifios
de otras razas.*® Este fenémeno probablemente ocurria en
otras localidades con poblacién heterogénea y asi los indios
subsidiaron en varios lugares la educacién de los espafoles
y castas.

Las estadisticas del arzobispo no indicaban especifica-
mente si las escuelas ensefiaban ademas de la doctrina en
castellano a leer y escribir. En su carta al rey se dio a en-
tender que efectivamente las escuelas ensefiaban a los nifios
varones ‘‘a leer y escribir teniéndolos con separacién’’. Pen-
samos, sin embargo, que no es probable que se incluyeran
las primeras letras en todas las escuelas que mencionaba
el arzobispo. Algunas cartas de los franciscanos ofrecian
informacién sobre instruccién de la lectura, escritura y, a
veces, las matemaéticas en las escuelas de doctrina religiosa.
En estos casos (32 escuelas) y probablemente en otros luga-
res (cuyos datos sobre las primeras letras no fueron propor-
cionados explicitamente en la encuesta franciscana ni en
la del arzobispo) las escuelas de doctrina cristiana constitu-
yeron el punto de partida para una ensefianza basica maés
amplia.

Por otra parte, los edictos episcopales, las visitas pastora-
les de Rubio y Salinas y la actividad de los parrocos en los
curatos, a mediados del siglo XVI1I, pusieron las bases para
tres elementos importantes en cualquier sistema de educa-
cién formal: una provisién eficaz para financiar el pago del
maestro (casi siempre las cajas de comunidad de los pueblos
indios); un lugar especifico dedicado a la labor de ensefianza
(porteria del convento, una casa, una capilla posa en el ce-
menterio, la casa del maestro); y una supervisién por parte
de la autoridad local (sacerdote, gobernador o fiscal indige-
na, alcalde mayor).

¥ AH INAH, Fondo Franciscano, vol. 109, ff. 259, 264, 266, 246.



724 DOROTHY TANCK DE ESTRADA

LA ABOLICION DE LAS LENGUAS INDIGENAS

El arzobispo Rubio y Salinas, en su carta al rey Fernando
VI1en 1755, describié lo que habia encontrado en su reciente
visita pastoral en el arzobispado. Los nifios indigenas salie-
ron a recibirlo ‘‘coronados de flores, cantando la doctrina
cristiana en castellano’’. En cada curato el arzobispo inspec-
ciono las escuelas y luego anuncié al monarca con optimis-
mo y orgullo: ““En pocos afios podré conseguir el de acabar
de desterrar las lenguas barbaras deste arzobispado’.¥

Aunque la extincidon de las lenguas indigenas no fue men-
cionada como objetivo en los edictos sobre escuelas de caste-
llano que se promulgaron en las parroquias durante 1753 y
1754, esta frase del arzobispo, expresada en carta privada,
y la practica de prohibir el uso del idioma nativo en varias
parroquias secularizadas indicaban que Rubio y Salinas
consideraba, como un logro benéfico y posible, la réapida de-
saparicién en México de los idiomas indigenas.

La idea de suprimir las lenguas nativas nunca habia sido
incluida en las cédulas de los siglos XVI y XVII referentes a
la ensefianza del castellano, pero, al final del siglo XVI el
Consejo de Indias quiso que se promulgara un mandato en
el cual se propondria que los indios ‘‘dexen y olviden la pro-
pia [lengua]’’ y que perderia su puesto el cacique ‘“‘que de
aqui adelante hablare o consintiere hablar a los indios del di-
cho cacicazgo en su propia lengua’’.* Sin embargo, como
ha senalado el doctor Zavala, el ‘‘maduro olfato politico’” de
Felipe II, ‘‘viejo y minucioso monarca, casi al cabo de su
reinado y de su vida’’ se percat6 de la presencia de un pro-
blema delicado y rehus6 aprobar la propuesta con el dicta-
men: ‘‘No parece conveniente apremeallos [a los indios] a
que dexen su lengua natural’’.®

Que Rubio y Salinas en 1755 mencionara la abolicién de
las lenguas indigenas parece indicar que esta idea habia re-
surgido a mediados del siglo XVIII. El cura de Tecomic

# Luque, 1970, p. 236.
8 ZavaLa, 1977, p. 35.
¥ Zavara, 1977, pp. 36, 38.
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(cerca de Xochimilco) tal vez estaba consciente de esta ten-
dencia porque escribié que ‘‘no es mui posible extinguir del
todo el idioma natural de éstos porque todos crian a sus hijos
en el, aun los ladinos que hablen bien castellano (que son
mui pocos)’’ .5

Que los indios a menudo se oponian al aprendizaje del
castellano en las escuelas fue sefialado por varios obispos al
final del siglo XVII y por los frailes franciscanos en la en-
cuesta de 1754. Pero en estos casos el informante no era un
indio sino un transmisor de las ideas de los indigenas. Sin
embargo, en el mismo afio de 1754 se envié al rey una opi-
nién en contra de la castellanizacién, esta vez escrita por un
indio tlaxcalteca que expresaba los mismos sentimientos que
aparecieron en los escritos de los franciscanos y de los obis-
pos. El sacerdote y bachiller Julian Cirilo y Costilla se quejé
a Fernando VI de ‘‘este dafio con compelerse a los indios a
que aprendan la lengua castellana’’ e insistié que la castella-
nizacién era ‘‘repugnante a nuestras leyes que expresamen-
te deciden que en este particular no se infieren a los indios
la menor violencia’’.*! La proposicién de imponer el apren-
dizaje del espaiiol y el intento de incluir, entre los objetivos
de la castellanizacién, la extincién del idioma nativo fueron
interpretados por el presbitero indigena Cirilo como una
violacién de las leyes antiguas.

La secularizacién de las doctrinas y la intensificacién del
proyecto lingtiistico de castellanizacién en tiempos de Rubio
y Salinas muestran que, ain antes del reinado de Carlos 111,
se habian empezado a aplicar en la Nueva Espafia aspectos
de la politica ilustrada borbénica para disminuir el poder del
clero regular y para desconocer algunos de los privilegios de
los indios, o sea, el intento de cancelar el antiguo orden legal
de los reinos americanos y establecer un ‘‘nuevo sistema de
gobierno econémico’’ como lo llamaba en 1743 el estadista
espafiol José Campillo y Cossio, un gobierno centralizado,
regalista y econémicamente eficiente y préspero.*

% AH INAH, Fondo Franciscano, vol. 109, f. 282.

3 AGNM, Bandos, vol. 7, exp. 54, f. 150. Se refiere a la cédula 28 de
Junio de 1754.

2 Campiro Y Cossio, 1971.



726 DOROTHY TANCK DE ESTRADA

MODIFICACIONES EN LA POLITICA REAL
REFERENTES A LA CASTELLANIZACION
Y A LA SECULARIZACION: 1754-1766

Unos meses después del segundo edicto episcopal referente
a las escuelas de castellano (enero de 1754), el rey Fernando
VI promulgé una cédula para toda América sobre la ense-
nanza del espafiol a los indios. La cédula del 5 de junio de
1754 presentd resimenes de tres mandatos que se habian
promulgado en legislacién del siglo XVI: la necesidad de en-
sefar el espafiol a los indigenas porque el castellano era mas
preciso para expresar las verdades religiosas; la recomenda-
cidon de que los parrocos ‘‘usando los medios mas suaves’’
promovieran dicha ensefianza; y la orden de que ‘‘los curas
deben saber el idioma de los indios ya que los que no lo su-
pieran se les remueva de sus curatos’’. De nuevo, como en
cédulas anteriores, se unia el tema de la castellanizacién con
el de las habilidades lingiiisticas que debian tener los cléri-
gos. No se mencionaron las cédulas de finales del siglo XVII
sobre el uso de fondos de las cajas de comunidad ni sobre
la preferencia para otorgar puestos a los indios que supie-
ran el castellano.” Al final de la cédula se pidié a los
obispos informes sobre ‘‘la observancia de las expresadas
leyes’” y ‘‘los progresos y adelantamiento que tuviere la
religién’’.

Posiblemente la referencia a la exigencia de que los sacer-
dotes hablaran la lengua indigena se hacia debido a informes
sobre los nombramientos de clérigos diocesanos que no sa-
bian el idioma local para las doctrinas recientemente secula-
rizadas. Lo cierto es que Fernando VI no incluyé para nada
medidas coercitivas, como parece que el arzobispo Rubio y
Salinas hacia, ya que meses después, en su carta de abril de
1755, dijo que en las escuelas del arzobispado ‘‘se obliga a
los nifios de ambos sexos con una pena proporcionada a su
edad a hablar precisamente en castellano’’, ni mucho menos

3 La cédula de 1754 indicaba en qué parte de la Recopilaciin de Indias
(1680) se encontraban estas tres leyes. Konetzke, 1962, v, pp. 269-270.
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compartia la idea de ‘‘en pocos afos. .. desterrar las len-
guas barbaras deste arzobispado’’.*

Otro indicio de la cautela del monarca frente a la politica
de Rubio y Salinas fue la cédula del 23 de junio de 1757 en
que se modificé la manera de llevarse a cabo la seculariza-
cién de las doctrinas. Este mandato mencioné las protestas
recibidas y las noticias de motines de los indios debide a la
secularizacién. Por eso se ordend que, de ahi en adelante,
sélo se nombrara a un clérigo seglar cuando la doctrina esta-
ba vacante y que dichos sacerdotes ‘‘estén con perfeccién
instruidos en los idiomas de los naturales, o éstos en el
castellano’’. Adem4s, se concedié que en cada didcesis,
cada orden religiosa se conservara dos curatos, ‘‘los mas
pingtes’’.*

Esta actitud prudente y realista fue reiterada en 1763
cuando el fiscal del Consejo de Indias no aceptd las sugeren-
cias del obispo de Oaxaca para mandar a los indios que
‘“‘dentro de un afio aprendan todos el castellano’ y que si
no lo aprendieran, se nombraran como gobernadores de los
pueblos indigenas a indios de otras aldeas que si supieran es-
pafiol. Asi se lograria ‘‘desterrar los idiomas’’. El fiscal cali-
ficé estos medios como ‘‘aéreos’’ y con ‘‘errores’’, y observé
que sélo se podria conseguir la castellanizacién ‘‘poco a po-
co’’; mas atin, que los indios aprendieran el castellano en un
afo ‘‘serfa mas dificultoso que el que se les mandase a los
espafioles aprehendan el idioma francés’’.*

Explicitamente rechazé la opinién del obispo de que la cé-
dula de 1754 no era ‘‘suficiente’’ y aconsejé ‘‘que todo
quanto se ha ordenado y prevenido en la real cédula de 5 de
junio de 1754 es hasta donde llega y alcanza la providencia
humana, para que los indios sean instruidos y ensefiados en
la doctrina cristiana en el idioma castellano y evitan los erro-

“Carta de Rubio y Salinas al rey, 3 de abril de 1755, citada, en par-
te, en Lugue, 1970, p. 236.

¥ Real cédula del 23 de junio de 1757. AGNM, Reales Cédulas Origina-
{es, vol. 77.

W AGI, México, 2.585, 21 de diciembre de 1763. Agradezco al profesor
Pablo Escalante haberme proporcionado copia de este documento.
Tanck vk Estrana, Dorothy
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res que puede producir prohibiéndola en su idioma’’. Ya, en
el afio de 1763, recomendé que se siguiera ‘‘como se practi-
ca en el arzobispado de México’’ donde se ensefiaba la doc-
trina en espaiiol y, con base en esta instruccién, ‘‘se vayan
aficionando a el y hablando en todas las demés cosas de su
uso’’.

Sin coaccién, sin pensar en desterrar las lenguas indige-
nas, sin poner el idioma espafiol como requisito para nom-
bramientos en los pueblos de indios, éstas fueron las reco-
mendaciones del gobierno espafiol en 1763. Estos
documentos nos hacen suponer que en los tltimos afios del
episcopado de Rubio y Salinas, (1757-1766) existia una
moderacién en la politica lingtistica y una disminucién en
el ritmo de la secularizacién de las doctrinas.?

EriLoco

En 1766 llegé a México el sucesor del arzobispo Rubio y
Salinas. El nuevo prelado, Francisco Antonio de Lorenza-
na, reanudé la secularizacién de las doctrinas® y la
castellanizacién. Su carta pastoral de octubre de 1769 sobre
la ensefianza del espafiol, sin embargo, respondié no tanto
a la secularizacién, sino a otro acontecimiento histérico: las
rebeliones indigenas en torno a la expulsién de los jesuitas
en 1767.

Ademés de incluir motivos de indole religiosa y social,
Lorenzana presenté una razén netamente politica: se debia
obligar a los indios a aprender el castellano porque las len-
guas indigenas representaban una amenaza a la paz del rei-

57 De hecho, la secularizacién de las doctrinas de los franciscanos es-
tuvo mads intensa en 1754 (11 curatos) y luego disminuyé en 1755 (2) 1756
(5) 1757 y 1758 (0) 1759 (3) 1760 (0) 1761 (3) 1762 (0) 1763 (1) 1764, 1765
(1) 1766 (0). Entre 1757 y 1766, un periodo de nueve afios, se seculariza-
ron ocho parroquias de los franciscanos. Ocaranza, 1933, pp. 499-500.

* Los datos referentes a los franciscanos son, probablemente, repre-
sentativos para las otras érdenes religiosas. En 1767 se secularizé una doc-
trina; en 1768,6; en 1769,0; en 1770,24; en 1771,2; y en 1772,3.
Ocaranza, 1933, pp. 500-501.
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no. Conservar el idioma indigena era ‘‘mantener en el pe-
cho una ascua de fuego, un fomento de discordia y una
piedra de escdndalo, para que se miren con aversién entre
si los vasallos de un mismo soberano.’’® Abiertamente, en
la pastoral leida en voz alta en todas las parroquias del arzo-
bispado, Lorenzana acusé a los clérigos novohispanos de ser
los obstructores de la ensefianza del espafiol a los feligreses,
porque sabian ‘‘los clérigos criollos que el modo de afianzar
en ellos la provisién de curatos y excluir a todo europeo, son
los idiomas’’.

Junto con el obispo de Puebla, Francisco Fabién y Fuero,
despotricé en contra del idioma indigena como ‘‘escaso y
barbaro’’ y méas parecido a ‘‘mugidos de bestias que articu-
lacién de racionales’.%

Asi, el nuevo arzobispo llevé al extremo algunas ideas que
Rubio y Salinas habia expresado en forma embrionaria, y
afnadi6 otras, respuestas al parecer, a los acontecimientos de
1767. Carlos I1I, basidndose explicitamente en la pastoral de
Lorenzana, llegé a declarar que, en la cédula del 16 de abril
de 1770 para toda América, ‘‘se extingan los diferentes idio-
mas de que se usa y sélo se hable el castellano’ . Se puede
considerar esta cédula como el epitome de las ideas autorita-
rias, eurocéntricas y anticriollas de la politica lingiifstica ha-
cia las colonias espanolas.

En 1778 Carlos III promulgé otra cédula en que, basan-
dose en la de 1770, se mencionaba, de nuevo, la prohibicién
a los indios de ‘‘usar de su lengua nativa’’ en las escuelas
y hacia hincapié en el nombramiento de curas de “‘mayor
mérito, aunque no fuesen lenguaraces’’. Sin embargo, en
1782, otra cédula volvia a ordenar la fundacién de escuelas
pero en dos ocasiones insistia, como en la cédula de 1754,
de que se ‘‘persuade a los padres de familias por los medios
més suaves y sin usar coaccién, envien sus hijos a dichas es-
cuelas’” y que ‘‘los curas persuaden a sus feligreses con la

59 VEra, 1887, p. 224.

60 VERa, 1887, p. 222. Fasiin vy Fuero, 1770, p. 118. Para mayores
datos sobre las pastorales de Lorenzana y Fabidn y Fuero y la cédula de
Carlos 111, véase Tanck pE EsTrRaDA, 1988.

6 Konerzke, 1953-1962, 1v, pp. 364-368.
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mayor dulzura y agrado’’. No se repetian las érdenes sobre
la provisién de sacerdotes ‘‘de mayor mérito’’.%

Esta cédula de 1782 representaba un retorno a los tér-
minos de la ley de 1754 y un alejamiento al mandato ta-
Jante de 1770. Posiblemente, la rebelién de Tupac Amaru
en 1780 contribuyé a que se suavizara en algo lo manda-
do sobre la ensefianza del castellano a los indios.® En
ninguna legislacién posterior a 1782 se volvié a mencio-
nar la obligatoriedad del aprendizaje del espaifiol o el de-
seo de desterrar las lenguas indigenas. Por otra parte, la
legislacién fundamental sobre el establecimiento de escue-
las de primeras letras, sostenidas por los fondos comuna-
les de los pueblos de indios, siguié vigente hasta el final
de la colonia, cuando por la legislacién de Cadiz y de la
Diputacién de la Nueva Espafia en muchos lugares estas
escuelas se convirtieron en escuelas municipales (muchas
en areas rurales) para todas las razas.%

82 KonEeTzKE, 1962, 1v, pp. 436-437; 500-501.

6% Idea de Richard Konetzke en Zavara, 1977, p. 74.

% En un trabajo en proceso, estudiamos el desarrollo de las escuelas
de castellano entre 1754 y 1821. Por las Ordenanzas de Intendentes se or-
dené el pago del maestro de escuela en cada pueblo y los virreyes Revilla-
gigedo y Branciforte promovieron dichas escuelas entre 1790 y 1800.
Tanck pE EsTRADA, 1985, pp. 70-71. En 1820 y 1821, bajo la legislacién
de las Cortes de Cédiz, las escuelas sostenidas por las cajas de comunidad
pasaron a los ayuntamientos constitucionales, aunque los fondos comuna-
les de los indios continuaron como el método para financiarlas. Segtin el
articulo 310 de la Constitucién de Cadiz, sélo se necesitaba una poblacién
de mil “‘almas’ para formar un ayuntamiento constitucional. El 7 de
abril de 1821 la Diputacién de Nueva Espafia decidié: ‘‘Reflexionando la
Diputacién que en muchos pueblos donde hay ayuntamientos que carecen
en lo absoluto de arbitrios para reportar [sic] el sueldo de un maestro de
escuela y que antes del sistema constitucional lo habfa satisfecho por cuen-
ta de los bienes de comunidad, acordé que siga esta practica por ahora’’.
Las actas de la Diputacién Provincial de Nueva Espafia informan sobre
los cambios efectuados durante este periodo en las escuelas en lugares co-
mo Xochimilco, Chalco, Huichapan, Aculco, Iztacalco, Tulancingo,
Tultitldn, Tlalmanalco y Actopan. Actas, 1985, pp. 291-292; pp. 227,
229, 254, 256, 262, 263, 265, 277, 284, 287, 307, 323.
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