EXAMEN DE LIBROS 687

Andrés MEDINA, Alfredo LOPEZ AusTIN y Mari Carmen SERRA Pu-
CHE (eds.), Origen y formacion del estado en Mesoamérica. México,
Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Inves-
tigaciones Antropolégicas, 1986 (Serie Antropolégica, 66), 198 pp.

Este libro contiene la compilacién de los trabajos presentados en
un simposio sobre el origen y formacién del estado en Mesoaméri-
ca, realizado los dias 17 y 18 de noviembre de 1983, y organizado
por el Instituto de Investigaciones Antropolégicas de la Universi-
dad Auténoma de México 'y por el Comité Organizador Nacional
del Centenario de Carlos Marx. Los trabajos, precedidos por una
presentacién de Andrés Medina Hern4ndez, son los siguientes: ‘‘El
concepto de modo de produccidn asiitico y las formaciones politi-
cas en Mesoamérica’’ de Julio César Olivé Negrete; ‘‘El modo de
produccién asiético: sexplicacién marxista del origen del estado?’’
de Manuel Gandara; ‘‘Algunos comentarios en torno a la forma-
cién de los estados més tempranos de China: Shang y Zhou y la
sociedad hidraulica’’ de Yoko Sugiura; ‘‘Los ritos extéticos y el es-
tado mexica’’ de Yélotl Gonzalez; ‘‘Ideologia y parentesco en el
seflorio mixteco, segin las fuentes del siglo xvr’’ de Rodolfo Pas-
tor; ‘‘El estado: estructura tedrica y dato arqueoldgico’’ de Igna-
cio Rodriguez Garcia; ‘“‘El estado tarasco’’ de Ulises Beltran; <“El
sistema de organizacién en cuadrillas’’ de Teresa Rojas Rabiela;
““El origen del estado en el Valle de México, marxismo, modo de
produccién asidtico y materialismo ecolégico en la investigacién del
México prehispanico’’ de Brigitte B. de Lameiras; ‘“Valor de uso
y representacién religiosa’” de Gerardo Palomo, y un articulo en
inglés de Barbara J. Price sobre ‘‘Teotihuacan visto como sistema
universal segiin el modelo de Inmmanuel Wallerstein’’. Al final,
se incluyen los comentarios generales sobre el tema y las ponencias
presentadas en el simposio, preparados por Julio César Olivé
Negrete.

Como es sabido, la discusién sobre la existencia de sociedades
estatales en Mesoamérica forma parte de esa magna tarea que la
antropologia se ha echado a cuestas en México: caracterizar las so-
ciedades del México antiguo y su evolucién. Esta es una tarea que
el joven Paul Kirchhoff calific6, en su momento, de estratégica,
pues el estudio ‘del caso mesoamericano ofrece la oportunidad ex-
cepcional de contribuir a desentrafiar la transformacién de las so-
ciedades sin clases en sociedades clasistas.!

! Paul Kircrrorr: ‘‘Etnologia, materialismo histérico y método dia-
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Con esa idea, aqui se resefian y comentan algunas de las hip6-
tesis, pistas, hechos y problemas que ofrecen, en conjunto, los auto-
res de las ponencias compiladas en este libro. Al resefiar el contenido
de esta manera, se espera llamar la atencién sobre ciertas lineas
de investigacién prometedoras que trazan los trabajos resenados,
y cuyo desarrollo puede ofrecer mayores esperanzas de avanzar en
el andlisis concreto de los enigmas histéricos del México antiguo
que estan adn por resolverse.

Al parecer, la dilucidacién de los origenes de las sociedades prees-
tatales obliga a estudiar como sociedades antecesoras a aquéllas cuya
evolucién ocurrié en regiones como Teotihuacan y Monte Albén,
entre €l afio 200 a.C. y el afio 1, o bien, incluso antes, desde 700
a.CG. en Cuicuilco y Tlapacoya. O para decirlo con més precisién,
parece indicado considerar el problema como un fenémeno hist6-
rico que debe abordarse de manera tal que se perciba la continui-
dad y conexién social y temporal, por lo menos desde los sefiorios
mixtecos y, sobre todo, desde la sociedad tolteca (esta dltima con-
siderada momento clave para entender toda la historia posterior
mesoamericana).

Con respecto a los antecedentes, falta comprender la existencia
de las dos formas politicas dominantes que se sucedieron-en el tiem-
po, v que los arquedlogos dieron en llamar: ‘‘sacerdotales’” las pri-
meras, y ‘‘militaristas’’ las segundas. También debe ser verificada
y caracterizada la posible existencia de dos patrones sociales dife-
rentes, uno en el Centro y otro en el Sureste de Mesoamérica.

Parece cada vez mas claro, por el momento, que lo que hoy los
investigadores ain llaman ‘‘sefiorios’’, se formaron en territorios
no considerados, controlando tierras y poblados sujetos a una casa
sefiorial pero dispersos. El sisterna de sujecién permitia controlar
los recursos naturales de diferentes sistemas ecoldgicos a la vez: de
las sierras y los valles, de tierra caliente y de tierra fria, etc. Pero,
ese dominio se ejercié sin unir un territorio continuo, sino areas
separadas.

La apropiacién creciente del trabajo humano, por parte de un
sector de la poblacién dentro de esos sefiorfos, debié agudizar la
estratificacién social y, por tanto, el acceso diferenciado a los re-
cursos naturales de los sistemas ecolégicos, apropiados bajo el con-
trol de una casa sefiorial.

Por ello, es preciso analizar la naturaleza de la organizacién de

léctico™, en Antropologia y marxismo, México, Ediciones Taller Abierto, mayo
de 1979, ndm. 1, p. 11.
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la fuerza humana de trabajo, pues asi puede irse infiriendo el ca-
racter y el papel de las relaciones sociales, las cuales ademés de es-
tablecer c6mo se posefan y usufructuaban los recursos naturales,
determinaban cémo se organizaba y funcionaba la sociedad. Por
ejemplo, conocer la existencia de un sistema de agrupacién de tra-
bajadores en veintenas, ligadas a una unidad socichabitacional cam-
pesma‘(que hoy llamamos ‘‘barrios’’) de una parentela fundada
por un ancestro divinizado y compuesta de varios grupos domésti-
cos, llumina la forma de cémo las sociedades antiguas incorpora-
ban la mano de obra, obligandola a tributar fuerza de trabajo para
que, explotandola, pudieran sustentarse los grupos gobernantes.

Aparte del tributo en trabajo fisico, el de especie ha despertado
el interés de numerosos investigadores, al punto de que algunos
han visto en él uno de los rasgos que caracterizaron a las socieda-
des mesoamericanas. Este juicio todavia parece exagerado, pues
dicho tributo entregado obligadamente a las casas sefioriales era,
dado el carécter divino atribuido al poder de éstas, considerado co-
mo ‘‘ofrenda y regalo’”, mas que como una imposicién laica y civil
para satisfacer necesidades piblicas. Sin embargo, la polémica per-
sistird en la medida en que, segin se sabe, el tributo fue la forma
de explotacién que fundamenté la diferenciacién social antigua.

Con todo, mas que en ¢l estudio de la circulacién de la produc-
ci6n material, el camino que garantiza conducir a més descubri-
mientos fundamentales es el del anélisis de la organizacién y
funcionamiento de las relaciones sociales.

De esa manera, ha podido irse esclareciendo, al menos como
hipétesis fundada, que los grupos sociales dominantes fueron —a
la vez— los grupos gobernantes agrupados en casas sefioriales du-
rante la historia antigua de México. Ademas, esos grupos pudie-
ron tener filiaciones étnicas, e incluso lingifsticas, diferentes a las
de la poblacién comin bajo su dominio. E incluso, parece que esos
grupos estaban organizados parentalmente de manera diversa con
los demas grupos sociales subordinados. En efecto, seguramente
estos grupos senoriales procedian de linajes propios, diferenciados
de los linajes de los demas estratos sociales. Es decir, los linajes se-
Aoriales y su ascendencia y combinacién entre ellos los distinguian
como estrato dirigente de los hombres y mujeres comunes.

Nada casual es que el desentrafiar la articulacién entre linajes
y comunes, y la naturaleza y funcionamiento de la sociedad asi or-
ganizada, se ha convertido en uno de los més fascinantes proble-
mas que la investigacién cientifica antropolégica enfrenta en
México. En efecto, de lograr resolver dicho problema del conoci-
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miento histérico, podra entenderse nada menos que el funciona-
miento y la evolucién de las sociedades mesoamericanas.

Para avanzar en este sentido, parece adecuado ir despejando el
conocimiento sobre la liga horizontal entre linajes sefioriales y
la liga vertical entre éstos y los linajes subordinados, que daba a
las casas sefioriales la capacidad de evocar la lealtad y sumisién del”
conjunto de la sociedad, y resistir el embate de otras casas sefioria-
les. También puede aumentarse el conocimiento de la composicidén
interna de los sefiorios, formados —al parecer— con la agregacién
de barrios conectados y emparentados con un sefior comun, pero
con un territorio patrimonial propio cada uno de ellos. Por lo pron-
to, el modelo social mesoamericano parece ser el tlatocayot!: una es-
pecie de sociedad ‘‘estatal’’ descentralizada e inestable, que a veces
formaba confederaciones de sefiorios aliados, que conservaban ca-
da uno su fuerza relativa y sus derechos propios, pero mantenien-
do uno de ellos la preeminencia.

¢En qué momento, este modelo pasé a ser ya el de una sociedad
estatal? ;:Cudndo y cdémo el producto del trabajo social dej6 de en-
tregarse sélo a la parentela, y se destind a una clase social do-
minante?

Sin duda, estamos ya sobre la pista, si se avanza en el conoci-
miento sobre el desarrollo de los grupos sefioriales que, aunque si-
guieron legitimandose genecaldégicamente, pasaron a definirse
esencialmente por su funcién social, su posicién politica y su apro-
piacién de recursos y trabajo, dejando atras la organizacién genti-
licia para adoptar una estatal.

Por dltimo, valdria la pena dedicar unas palabras a la ayuda
que, para esta dilucidacién histérica, constituyen los estudios so-
bre la religién, la cosmovisién y la mitologia antiguas. Recuérdese
cémo, por ejemplo, el ciclo religioso articulé al productivo del tra-
bajo humano con el natural; por lo cual, su estudio esclarece la for-
ma de regular y controlar el trabajo productivo. Ademas, cémo la
mitologia religiosa cultivé el modelo de un hombre-dios del gober-
nante original, que otorgaba al gobernante en turno la interme-
diacién entre los hombres y los dioses, y el caracter divino de su
fuerza concedida por los dioses ancestrales, su estudio ayuda a es-
clarecer el caracter de la organizacién politica mesoamericana. Por
ello, es de utilidad el uso de estos estudios en la polémica sobre la
existencia del estado en Mesoamérica, sobre todo si se considera
que, segin parece evidente, la préctica religiosa fue parte esencial
del ejercicio del poder, pues era la funcién y la condicién para go-
bernar. Véase ademéas cédmo el ceremonial religioso fue usado en
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proporciones masivas, para imponer la creencia en el origen sa-
grado de las casas sefioriales.

Dado que esta cuestién, segiin lo que se puede juzgar, encuen-
tra su respuesta en la esfera invisible de las relaciones sociales, pa-
rece ser que los protagonistas estelares del debate seguiran siendo
los etnohistoriadores, si bien los arqueélogos continuaran aportan-
do informacién bésica, en particular sobre los aspectos de la vida
material de las sociedades mesoamericanas.

Aqui se han querido mencionar algunos de los problemas trata-
dos por los autores del Origen y formacion del estado en Mesoamérica,
que actualmente enfrentan los historiadores al analizar la sociedad
mesoamericana. Gomo Kirchhoff sefialé en 1962, cuando apremié
a despejar las tinieblas de la historia tolteca: ‘‘se pueden hacer to-
davia verdaderos descubrimientos y descubrimientos deberdn hacerse
si esta parte de la historia antigua de México ha de avanzar. Toda
la investigacién debe de estar dirigida hacia ese fin.””

Ni duda cabe que actualmente, 25 afios después, sigue siendo
cierto que debe continuarse el empeno de la investigacién original.
La discusién tedrica debe ser sintetizada ya, y dejar de insistir sélo
en clla, para abocarse a resolver los problemas concretos.

Carlos Garcia MoRra
Departamento de Etnohistoria, INAH

% Paul Kircunorr, ‘‘Investigaciones, 1955 a 19617, México, mayo 7
de 1962, hojas 1-2 (manuscrito inédito).



