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Aunque se ocupa de las imdgenes de Espafia en el debate
publico mexicano entre 1836-1867, en realidad el tema del
libro de Tomés Pérez Vejo es, como se dice con acierto en
el subtitulo, la construccién de la idea de nacién en México,
la construccién de la identidad nacional mexicana. Y eso es
asi porque las imdgenes sobre Espafia y los espafioles que
hemos construido los mexicanos a lo largo de nuestra his-
toria —lo dijo hace tiempo ya David Brading— constitu-
yen uno de los temas basicos del vocabulario ideoldgico del
nacionalismo mexicano. Los otros dos, por si hiciera falta
recordarlo, son la recuperacién mitica del pasado indigena
(el llamado neoaztequismo) y la devocién a la imagen de la
virgen de Guadalupe. Pero a diferencia del guadalupanismo
y el indigenismo, la hispanofobia —y su reverso, la hispano-
filia— no sélo ha sido menos estudiada, sino le ha conferi-
do a ese proceso una marca de exclusién y de violencia que
en ocasiones llegé a ser dramdtica.

Como se advierte en el libro, la relacién de México con
Espafia y los espafioles ha sido conflictiva, contradictoria,
ambigua, llena de sutilezas, marcada por una actitud osci-
lante de amor y odio. Eso tiene que ver con el hecho de que
en el México del siglo x1x los espafioles no fueron cualquier
tipo de extranjeros, como muy acertadamente afirma Tomds:
se trataba de un otro que hacia poco tiempo era un nosotros.
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Asi que comparto la idea de que hispanofobia e hispanofilia
parecen ser caras de una misma moneda. Sin embargo, cuan-
do revisamos los testimonios de trabajos como el de Pérez
Vejo, tiende a ser dominante el primer aspecto de la relacién
con Espafia y los espafioles, el de la animadversion.

Es revelador el capitulo V, titulado precisamente asi, “El
debate de los espaiioles. 1. Hispanofobia e hispanofilia”,
pues encontramos en él muy pocas muestras de las filias
a Espafia y sus hijos residentes en México y en cambio
muchos ejemplos de las fobias, resumidas en el caso paradig-
matico de las muertes de espafioles en un par de haciendas
del drea de Cuernavaca. Tengo para mi, que el polo domi-
nante en la relacién con Espafia y los espafioles ha sido el
del recelo y el odio, por lo menos en lo que hace al siglo x1x,
y quizd una parte importante del xx. De ser asi, creo yo,
podriamos decir que, en el caso de México, la hispanofobia
es el elemento que ha vinculado el fenémeno de la violen-
cia con el proceso de construccion de la identidad nacional.

Y he ahi una de las primeras virtudes del libro de Pérez
Vejo: es oportuno, pues es relativamente escasa la produc-
ci6n de obras sobre el tema del nacionalismo mexicano y la
identidad nacional en el siglo x1x. Salvo los trabajos semi-
nales de David Brading y Josefina Vizquez, més otros pos-
teriores como aquel que compilé Cecilia Noriega, o los de
Francois-Xavier Guerra, Agustin Basave, Enrique Plasencia
y Alfredo Avila, poco es realmente lo que se ha publicado al
respecto. Circunstancia que, a mi juicio, podria explicarse en
parte como efecto del mismo relato nacionalista, es decir, si
la nacién es casi eterna, si ha estado ah{ siempre, intempo-
ral, como el aire o el agua, su historia por sabida no requie-
re ser contada.
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O quiz4, su historia no quiere ser contada porque teme
descubrirse distinta en realidad, porque teme revelar sus
secretos mas profundos. No vaya a resultar que no somos
eso que hemos creido ser. Y es que la historia de la nacién
—quiero decir, la historia critica— puede tocar, o trastocar,
el relato sobre la identidad nacional, ese fenémeno tan elu-
sivo como cierto, tal y como se advierte en las estupendas
péginas escritas por Tomds Pérez Vejo. De ahi que pueda
decirse que la oportunidad del libro se revela también en la
actualidad de los temas que trata. ; Hemos podido respon-
der los mexicanos la pregunta acerca de qué somos? Me
temo que no, y quiza porque la respuesta no existe o tal vez
porque ésta va transforméndose al ritmo en que discurre el
fluir del tiempo. Pero el caso es que precisamente por eso
los estudios sobre la construccidn de la nacién son siempre
bienvenidos, y més si se trata de buenos estudios.

Y ése es otro rasgo del libro: es un excelente estudio, de
buena factura, ampliamente documentado, guiado por pre-
guntas penetrantes, lleno de sugerencias. Es un libro inte-
ligente y destaco un doble rasgo que me hace pensar asi:
logra un equilibrio entre la enorme masa documental que
beneficia y las preocupaciones tedricas en las cuales se inser-
ta. Me parece de particular interés la apuesta de Pérez Vejo
por pensar un modelo especificamente hispanoamericano
de construccién de la nacidn, tema tan injusto y ausente en
las obras tedricas sobre el nacionalismo y la nacién a excep-
cién hecha del multicitado libro de Benedict Anderson,
pero cuyo tratamiento especifico del caso latinoamericano
ha sido también tan cuestionado. Apelando a las peculiari-
dades historicas del proceso hispanoamericano de forma-
cién de la nacién —en el que destacan la identificacién de
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lengua y cultura respecto de la metrépoli y el rechazo a la
estructura mondarquica precedente—, el autor postula que
una teoria de la nacién que no incluya a Latinoamérica serd
siempre insuficiente.

Pero el libro de Tomds Pérez es de igual forma provoca-
tivo, porque se formulan en él proposiciones y sugerencias
polémicas. Hay una en particular que a mi me hizo pensar
el asunto una y otra vez. Siguiendo a Claus Offe, el autor ha
dicho que los conflictos politicos que atraviesan a la socie-
dad moderna son bdsicamente tres: los que se basan en el
interés, en la ideologia y en la identidad. Los que trata en su
libro, relativos a las imdgenes mexicanas de Espaiia, se ins-
criben en este tltimo tipo, el de la identidad. Y al respecto
afirma que a diferencia de las ideas y las ideologias, sobre
las cuales se puede llegar a acuerdos y consensos, las identi-
dades no se negocian. Por eso, dice Tomds, el debate sobre
Espafia y los espafioles, que no era otra cosa sino el debate
sobre qué somos, fue tan virulento. Pero yo me pregunto si
de verdad es asi, o sea, si de verdad las identidades son inne-
gociables.

A mi me parece que esa conclusién se apega al tenor de
las fuentes del libro, que nos muestran en efecto una disputa
muy polarizada, muy esquematica, entre hispandfilos e his-
panéfobos. Pero creo que, como el mismo autor previene, no
debemos olvidar los matices, y es entonces cuando es posi-
ble encontrar evidencias de posturas y actitudes menos radi-
cales. Me pregunto si la visién mestiza del mexicano, de un
Justo Sierra o de un Andrés Molina Enriquez, no puede ver-
se como una especie de transaccién identitaria entre aquellas
posturas tan antitéticas. Sierra sefialaba que la familia mestiza
era la mexicana por excelencia, mientras que Molina Enriquez
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argumentaba que el mestizo estaba llamado a ser el nticleo de
la nacionalidad mexicana, por su “naturaleza antropolégica
y su fuerza selectiva” que le venia de la “resistente” sangre
indigena modificada positivamente por la sangre espafiola.!

Claro, esto lo escribié Molina Enriquez en visperas de la
revolucion mexicana; pero muchos afios antes que él hubo
otros pensadores que se acercaron bastante a la idea mesti-
z6fila de Molina. Ignacio Ramirez o Francisco Pimentel. El
Nigromante llegé a afirmar, en 1872, que el hombre del por-
venir no podria vanagloriarse de la “unidad de su proceden-
cia” pues su sangre serfa al mismo tiempo africana, esquimal,
caucdsica y azteca. Mientras que Pimentel escribié en los
tiempos del segundo imperio en favor del mestizaje, aun-
que ciertamente la raza mixta que él queria no era sino una
raza de transicién hacia un México criollo.?

Otro ejemplo que viene al caso es el siguiente: en plena
revolucién de Ayutla, Ignacio Vallarta afirmé en septiem-
bre de 1858 que la revolucién “que hoy trabaja a nuestra
patria” no era mds que “el complemento de la que Hidal-
go inici6 en Dolores”, pues el partido realista que éste
habia combatido se habia transformado, cambiando sélo de
nombre, en el partido conservador, formado por las clases
privilegiadas, el clero y los militares, es decir, los partidarios
del retroceso.’ Pero un afio més tarde, en Orizaba, Joaquin

! Véase Agustin Basave BENITEZ, México mestizo. Andlisis del naciona-
lismo mexicano en torno a la mestizofilia de Andrés Molina Enriguez,
México, Fondo de Cultura Econdmica, 1992, p. 65.

2 Véase Agustin Basave BENITEZ, México mestizo. Analisis del nacionalismo
mexicano en torno a la mestizofilia de Andrés Molina Enriquez, pp. 21-28.
3 Discurso pronunciado en la cindad de Sayula por el C. Licenciado Ig-
nacio L. Vallarta, el dia 16 de septiembre de 1858, en solemnidad de la
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Arréniz salié en defensa de aquellas clases privilegiadas al
recordar en su alocucién que la revolucién de independen-
cia la habian realizado precisamente los clérigos y los milita-
res como Hidalgo, Morelos y Matamoros, y como Allende,
Aldama, Abasolo y Bravo.*

¢Qué quiero decir al citar todas estas referencias? Que en
estas disputas identitarias en torno de la valoracién de los
hombres de la independencia, o al papel y significado de la
herencia espafiola e indigena, es posible advertir soluciones
de compromiso. Yo creo al menos que asi se puede perci-
bir la tentativa de legitimar el gobierno mondrquico —tan
caro a los grupos conservadores e hispanéfilos— a través de
la figura de Hidalgo —tan cara a los grupos liberales e his-
panofébicos—, lo que podria llevarnos a matizar esa afir-
macién tan contundente sobre la indole innegociable de las
identidades. Y es que, como todo fenémeno histérico, éstas
son también susceptibles a los cambios, de una manera més
lenta e imperceptible quizis.

Lo que si queda claro es que este asunto de la identidad
nacional es bastante complicado. Pareceria, por los testimo-
nios aducidos por Tomds en su libro, que la disputa se plantea
entre las opciones de dar mds peso al legado espafiol o dérse-
lo al legado indigena. Ojald fuera tan simple, pero me temo
que no es asi. No somos espafioles ni indigenas, sino todo
eso y mas, lo cual tampoco es decir nada, y aqui parece que
me acerco més al fraseo de Cantinflas que a las disquisicio-

gloriosa revolucion de la independencia mexicana, Sayula, Imprenta del
Ejército Federal, 1858, pp. 12 y 13.

* Enrique PLASENCIA DE LA PARRA, Independencia y nacionalismo a la
luz del discurso conmemorativo (1825-1867), México, Conaculta, 1991,
p. 104.
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nes de Gellner o de Anderson, lo cual quiere decir que debo
ir terminando ya esta resefia. Termino diciendo que se trata
en efecto de un tema tan fascinante como dificil, y por eso
no podemos mds que congratularnos por este nuevo e inte-
ligente libro de Tomds Pérez Vejo que arroja luz en el fondo
de sombras y tinieblas que es el pozo de nuestra identidad.

Marco Antonio Landavazo
Universidad Michoacana de San Nicolds de Hidalgo

Diélogos en torno de un texto: sobre dos resefias de Esparna
en el debate piiblico mexicano, 1836-1867. Aportaciones
para la bistoria de una nacion.

Quiero comenzar agradeciendo a los editores de Histo-
ria Mexicana la posibilidad, no de responder a dos resefias,
cualquier resefa es para el autor motivo de reflexién, no de
respuesta, sino de entablar un didlogo a propésito de algu-
nos aspectos que considero de especial relevancia para la his-
toriografia mexicana en estos momentos. Agradecimiento
doble, ya que si por un lado me permite seguir discutiendo
sobre temas que han sido el centro de mi trabajo como his-
toriador en los dltimos afios; por otra, me permite hacerlo al
hilo de los comentarios de dos colegas de cuya obra el libro
resefiado es en parte deudor.

Coincido tanto con Erika Pani como con Marco Anto-
nio Landavazo en que el nucleo del libro, a pesar del titulo,
no son las relaciones México-Espaia, ni siquiera la ima-
gen de Espafia en México, sino el problema de la nacién en



