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EL TEMA

En su calidad de “Jefe Maximo de la Revolucién Mexica-
na”, Plutarco Elias Calles, ex presidente y el hombre
fuerte de México tras el asesinato, en 1928, del dltimo cau-
dillo revolucionario —el general Alvaro Obregén—, tuvo
una actitud muy positiva frente a la caida de la monarquia
en Espafa y el establecimiento de la Republica en 1931. Esa
actitud se tradujo en un acercamiento politico hispano-mexi-
cano y en decisiones muy concretas de apoyo del gobierno
mexicano a una Espafia en proceso de transformacién social
sustancial. Sin embargo, unos cuantos afios maés tarde la
posicién de Calles habria de cambiar de manera radical, al
punto que él y los suyos propusieron y buscaron, en 1940,
una alianza con uno de los grandes enemigos del gobier-
no mexicano y de los republicanos espafioles: el dictador
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Francisco Franco, personificacion de todo lo que se suponia
que debia repudiar alguien comprometido con los valores
de la revolucién mexicana y su régimen, como también se
suponia que era el caso del hombre de Guaymas.

La transformacién politica de Calles y del callismo “du-
ro” frente al dramdtico proceso politico espaiiol del decenio
de 1930, fue producto de una combinacién de factores. El
punto de partida se encuentra en el rompimiento entre
Calles y el presidente Lizaro Cirdenas en 1935, resultado
del choque entre la derecha y la izquierda dentro del régi-
men de la Revolucién y que desembocd, entre otras cosas,
en la expulsion del pais del ex presidente y en la radicali-
zacidn del cardenismo. Segundo, la identificacién plena
de Cirdenas y el cardenismo con una Repiblica espafiola -
inmersa desde 1936 en una guerra a muerte con la derecha.
La derrota militar de los republicanos en 1939 no modificé la
actitud de Cérdenas, sino que la consolidé, al punto de
que México se abriria a miles de refugiados republicanos
y mantendria relaciones diplomaticas con una Republica
espafiola que sélo podia vivir en el exilio. En tercer lugar,
la coincidencia de un Calles cada vez mas conservador y
anticomunista con el triunfo militar de la derecha espaiiola
y con el ascenso del fascismo y del nacionalsocialismo en
Europa. En cuarto, la polarizacién dentro de la élite politica
mexicana a consecuencia de las politicas del cardenismo,
en particular la reforma agraria, el apoyo al movimiento
obrero organizado y la expropiacién y nacionalizacién de
la industria petrolera. Lo anterior hizo que el ala conserva-
dora de la revolucién mexicana y la derecha se aglutinaran
en 1940 alrededor de la candidatura presidencial del general
Juan Andrew Almazin. Quinto, el rechazo del gobierno
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estadounidense presidido por Franklin D. Roosevelt, a dar
cualquier apoyo a Almazin, personaje que habia recibido
el respaldo de Calles desde su exilio en Estados Unidos.
Finalmente, el contexto internacional en su conjunto: la
posicién de Estados Unidos de presionar, pero sin desesta-
bilizar al gobierno mexicano, pues la oposicién estadouni-
dense a la expansion de la influencia fascista en México le
hizo ver en Cirdenas a un aliado en la escena internacional;
por otro lado, Inglaterra deseaba una accién drastica contra
Cirdenas, pero su guerra contra Alemania y su deferencia
hacia la posicién de Washington le impidieron dar apoyo
al anticardenismo. En esas condiciones, una pequefia pero
crucial ayuda del gobierno espafiol al almazanismo apareci6
como algo deseable y posible, y fue Calles quien se ocupé de
gestionar esa ayuda. Al final, el proyecto contra Cirdenas
no cuajo, pero si dejé al descubierto la magnitud de la rup-
tura entre los miembros de la clase gobernante mexicana.

Los documentos espafioles que se encuentran en el Archivo
General de la Administracion (AGa) en Alcald de Henares y
en el Ministerio de Asuntos Exteriores en Madrid (AMAE),
muestran que Calles, en su calidad de “Jefe Maximo” fue
originalmente mis alld de lo esperado en el apoyo material
a la Republica espafiola haciendo un pedido importante de
buques de guerra a los astilleros espafioles afectados por el
desempleo. Por otro lado, los documentos también prueban
que, en nombre del general Almazin, Calles pudo establecer
contacto en el crucial afio 1940 con la representacién espa-
fiola en Estados Unidos y pidi6 al gobierno de Franco un
modesto apoyo econémico para ayudar a financiar un movi-
miento armado en México, derrocar al gobierno cardenista e
impedir el ascenso a la presidencia de Manuel Avila Camacho.
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La oferta almazanista por medio de Calles, era demandar
ese préstamo a cambio del establecimiento de las relaciones
politicas entre México y el gobierno de Franco. Al final, y a
diferencia de lo ocurrido en Espafia, la rebelién de la derecha
mexicana nunca se hizo realidad y poco después, la politica
de reconciliacién nacional avilacamachista permitié que Calles
retornara al pais. Los agentes franquistas consideraron enton-
ces que el ex hombre fuerte de México podria servirles como
uno de sus posibles contactos y apoyos para negociar con
Avila Camacho el reconocimiento de la dictadura franquista,
pero este proyecto tampoco llegé a cristalizar.

El intento del callismo tardio por recibir y dar apoyo al
franquismo fracasé. Sin embargo, la peculiar actitud y re-
lacién del creador del Partido Nacional Revolucionario (el
origen del actual Pr1) con el régimen falangista ilustra bien
hasta dénde estuvo dispuesta a llegar el ala conservadora de
la revolucién mexicana en su afdn por detener y acabar con
el ala de izquierda de ese mismo movimiento. A mediados del
siglo, el sucesor de Avila Camacho, Miguel Aleman (1946-
1952), plenamente identificado con la derecha, consiguié
marginar, de manera definitiva, al cardenismo, pero ya no
pudo ir tan lejos como para restablecer relaciones formales
con Madrid. Eso habria de esperar a que Franco muriera y
el régimen espaiiol cambiara.

EL TRASFONDO

Desde el inicio de la vida independiente de México, la rela-
ci6n de la dirigencia mexicana con el gobierno espafiol y con
la conservadora e influyente colonia espafiola en el pais, fue
problematica. A finales del siglo x1x, y tras un largo proceso
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de choque y acomodo,! los intereses espafioles en México
llegaron a un entendimiento de fondo con Porfirio Diaz
en lo personal y con su régimen en general. Fue por eso que
el levantamiento encabezado por Francisco I. Madero en
1910 represent6 para Espafia el reinicio de la temida agitacion
social y desde el principio tuvo repercusiones negativas en las
actividades de la comunidad hispana en México: inseguridad
en las haciendas propiedad o administradas por espafioles,
disturbios en las ciudades, huelgas y formacién de sindicatos
en las fabricas, movilizaciones campesinas exigiendo el re-
parto agrario, demostraciones de hostilidad popular contra
los ubicuos comerciantes ibéricos —los “gachupines” —,
tensiones entre el gobierno y la jerarquia catélica que se
tradujo, entre otras cosas, en expulsion de sacerdotes espa-
fioles, intervencién gubernamental en bancos con capital
hispano, reclamaciones por dafios a personas y propiedades
de subditos del gobierno de Espafia y un largo etcétera.?
En la bisqueda de la estabilidad politica perdida, en fe-
brero de 1913 el ministro de Espafia en México se unié a la
presién de Estados Unidos y de las potencias europeas para
pedir la renuncia del presidente Madero. Tras el derroca-
miento y asesinato de Madero, Madrid reconocié sin dilacién
al gobierno golpista del general Victoriano Huerta, pero la
rebelién y el posterior gobierno encabezados por Venustiano
Carranza significaron un trastorno muy desagradable para

' El andlisis de la complicada relacién hispano mexicana desde la inde-
pendencia de México hasta el triunfo de la restauracién republicana, se
encuentra, entre otros trabajos, en FALCON, Las rasgaduras de la desco-
lonizacion.

? Para una visién general de esta relacion, puede verse MEYER, E! cactus
y el olivo.
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los planes espafioles y pronto se tradujo en choques diplo-
maticos entre el gobierno de Madrid y los revolucionarios
mexicanos, choques que se prolongaron durante el gobierno
de Alvaro Obregén. Desde luego que en 1924 el gobierno de
Madrid no simpatizé con un Plutarco Elias Calles que, entre
otras de sus acciones, se enfrent6 abiertamente con la Iglesia
catdlica, lo que dio por resultado la rebelion cristera de 1926-
1929. Formalmente la relacién bilateral en la década de 1920
no fue tan tensa como en el pasado inmediato, pero la des-
confianza mutua persistié y fue tan evidente como natural.

La serie de ministros plenipotenciarios que Espafia envié al
México revolucionario, provino basicamente de las clases
altas, incluso de la aristocracia —el Duque de Amalfi, el
Marqués de Gonzilez o el Vizconde de Gracia Real — y esta-
ba mis alld de sus posibilidades y sobre todo de su voluntad,
entender y menos simpatizar con el régimen revolucionario,
nacionalista y plebeyo —indigena y mestizo— de la época.
La colonia espafiola en México, cuyos miembros y segin
generalizacién del Duque de Amalfi “Pertenecen a las infimas
capas sociales [...] individuos ayunos de la educacién mais
rudimentaria [y] son masas morales e intelectuales comple-
tamente amorfas”,’ tampoco consideraron que hubiera razén
alguna para apoyar activamente al nuevo régimen mexicano,
pues aunque en su pais de origen hubieran pertenecido a las
capas populares, la travesia atldntica les habia cambiado de
estatus social y en México eran ya parte de la élite econémica
o estaban a su servicio y por tanto eran enemigos naturales del
cambio. Para el terrateniente, el propietario, el comerciante o,
incluso, el dependiente espafiol en una tienda de ultramarinos,

3 MEYER, El cactus y el olivo, pp. 193-194.
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el México anterior a la Revolucidn, el del porfiriato —poca
politica y mucha administracién— aparecia como una “era
dorada” y lo que vino después como una serie interminable de
calamidades. En suma, el México revolucionario y la Espaia
conservadora tuvieron una relacién muy tensa, pero que cam-
bié repentinamente como resultado de las dramaticas trans-
formaciones politicas que tuvieron lugar en Espaiia en 1930.

LA REVOLUCION MEXICANA, LA REPUBLICA ESPANOLA
Y LA POSICION DE CALLES. EL CASO DE LA COMPRA
DE LOS BUQUES DE GUERRA

Dada la conflictiva relacién bilateral hispano-mexicana en los
dos decenios anteriores, el sorpresivo cambio politico que
experiment$ Espafia entre la dimision del general Miguel
Primo de Rivera en enero de 1930 y las elecciones de abril
de 1931, que desembocaron en la caida de Alfonso XIII y
la proclamacién de la Republica, despertaron el interés e
incluso el entusiasmo en los circulos gubernamentales mexi-
canos, donde la figura de Calles era el centro indiscutible del
proceso de toma de decisiones.

Para una revolucién mexicana que en 1931 parecia haber
llegado a su termidor, el encontrar que Espaiia se transfor-
maba inesperadamente en Republica y que en las elecciones
de junio el Partido Socialista Obrero Espafiol resultaba el
gran ganador, generd en los circulos gobernantes de México
una ola de simpatia por el cambio en Espaiia. Calles decidié
entonces dar forma a una politica que aprovechara la coyun-
tura para estrechar sus relaciones con un régimen europeo
que se proponia separar a la Iglesia del Estado, plantear el
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problema de la redistribucién de la tierra, lanzarse a una
reforma educativa, legalizar el divorcio, etcétera.

Por su parte, los nuevos circulos oficiales de Espafia empe-
zaron a hablar el mismo lenguaje que los mexicanos. El mejor
indicador del cambio fue la transformacién de las representa-
ciones oficiales, que pasaron de legaciones a embajadas —un
cambio pedido desde hacia tiempo por México, pero recha-
zado por el Madrid monirquico. En efecto, en México, el
Vizconde de Gracia Real fue remplazado por un politico
republicano y simpatizante de la revolucién mexicana: Julio
Alvarez del Vayo. Plutarco Elias Calles, en su calidad de
eje organizador de la clase politica se interes6 en lograr que
el apoyo mexicano a la Espafia republicana fuera algo mis
que simbdlico, posicién que fue aceptada por un presiden-
te que seguia las 6rdenes del “Jefe Maximo” a pie juntillas.

Entre los gestos mis s6lidos de apoyo de Calles a la
Republica espafiola, estuvo lograr que entre 1931-1933 el
gobierno mexicano negociara con su contraparte espafiola
un importante pedido de buques de guerra para la muy débil
armada mexicana: cinco transportes y diez cafioneras guarda-
costas, todo con un valor de 68 000000 de pesetas (17 000000
de pesos oro).* Mis adelante, en 1934, se firmaria otro con-
trato por 313 745 pesos para la construccién de maquinaria
que deberia servir para unos astilleros en México.?

El encargo mexicano se produjo justo en el momento
en que la gran depresién mundial tenia parados a los asti-
lleros espafioles de Bilbao, y fue una inyeccion de energia

*Los términos del contrato de 1933 se encuentran en AMAE, R. 968, E. 94.
5 AMAE, R. 964, E. 6, contrato entre la Comisién Naval Mejicana y el
Grupo de Astilleros Espafioles, del 20 de abril de 1934.
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para un gobierno republicano urgido de dar resultados
inmediatos a sus bases obreras. En relacion con este primer
acuerdo, un periédico de Bilbao llegé a comentar entusias-
mado: “[Ahora] venimos a ser los viejos conquistadores
los conquistados jBendita conquista!”.®

Las negociaciones para la adquisicién de los buques las
iniciaron directamente el embajador espafiol en México y
Calles en su calidad de secretario de Guerra y Marina en el
gabinete de Pascual Ortiz Rubio. La posterior renuncia de
Ortiz Rubio a la presidencia, el 3 de septiembre de 1931,
no tuvo mayores efectos en este campo, pues Calles no
tuvo dificultad en lograr que el nuevo presidente y antiguo
subordinado, el general Abelardo Rodriguez, adoptara el
proyecto.” Cuando llegé a México una comision espafola
para formalizar el acuerdo, fue Calles quien directamente
les hizo saber que la compra de los buques era parte de un
proyecto mayor para hacer del hispanismo un eje politico
entre México y su antigua metrépoli. Los comisionados
espafioles sugirieron que, dada la casi inexistencia de una
marina de guerra mexicana, este campo era el mas propicio
para construir una estrecha relacion con la oficialidad mexi-
cana que sirviera de modelo para lograr lo propio en otras
naciones de Sudamérica.®

La decision de Calles y del gobierno mexicano fue inter-
pretada en Madrid como la disposicion para establecer una

¢ El Liberal, Bilbao (31 dic. 1932).

? APEC, exp. 171, inv. 171, Alvarez del Vayo a Calles, 31 de julio, 1932.
AMAE, R. 964, E. 3, encargado de negocios de Espafia en México a Mi-
nisterio de Asuntos Exteriores en Madrid, 10 de septiembre de 1932.
8 AMAE, R. 964, E. 2, Informe confidencial de la Comisién Naval a Méxi-
co, 11 de octubre de 1932.
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relacion especial hispano-mexicana.’ Y lo anterior se hizo
mais evidente al saberse que los italianos habian ofrecido
mejores términos a México que los espaiioles, que también
hubo ofertas inglesas y japonesas y que Washington habia
planteado la posibilidad de entregar a México los buques
deseados en calidad de ayuda con el fin de ligar a la pequefia
armada mexicana con la estadounidense.®

En un largo informe confidencial de la Comisién Naval
Espafiola a México de finales de 1932, se sefial6 que el acuer-
do para la compra de los buques era en realidad parte de la
politica de “hispanoamericanismo” de México y que el factor

[...] mas esplicito en este sentido fue el General Calles, maxi-
ma Autoridad, cuya influencia hemos sentido decisiva en to-
dos los sectores sin excepcidn, y que durante una hora en la
primera entrevista con innumerables Comisiones esperando
en la ante-cimara, desarroll6 el tema con amplitud de miras y
conceptos, una visién, una indiscrecién diplomadtica si asi po-
demos llamarle, y un carifio y respeto por Espaiia, que nos dejé

absolutamente impresionados”."

Mientras en las prensas de Espaiia y México la decisién
de pedir la construccién de buques a un consorcio formado
por cuatro empresas espaiiolas, tuvo repercusiones muy fa-

¥ En un informe del consultor legal del Ministerio de Estado, se concluyé
que el acuerdo para la compra de los buques era: “un asunto de caricter
esencialmente y adn acaso exclusivamente politico”, 9 de enero de 1933,
AMAE, R. 964, E. 2.

10 AMAE, R. 964, E. 2, Informe confidencial de la Comisién Naval a
México, diciembre de 1932.

11 AMAE, R. 964, E. 2, Informe confidencial de la Comisién Naval a Mé-
jico. Resumen de las negociaciones, diciembre de 1932.
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vorables,? en México también tuvo ciertos costos. En efecto,
varios sindicatos mexicanos se opusieron al proyecto y pi-
dieron que todas las naves se construyeran localmente, como
una forma de alentar la existencia de una industria propia.”
Otros irian mis lejos: en las dificiles condiciones econémicas
del pais no se justificaba ningin gasto en materiales de guerra
y todo recurso publico disponible debia ir a lo prioritario:
comunicaciones, educacién o irrigacién." Oficialmente, en
México el acuerdo naval con Espaiia se defendi6 sefialando
que la compra se hacia a crédito —cinco anualidades a partir
de 1934, con un interés de 5% — y que era el primero que
México concertaba con un gobierno extranjero en muchos
afios, lo que era una muestra tangible de “la identificacién de
ideales de los dos pueblos revolucionarios”. A propésito del
acuerdo, Luis L. Le6n —callista de pura cepa— en su calidad
de diputado, declaré: “los revolucionarios de México somos
amigos y simpatizamos con Espaiia republicana y revolucio-
naria, no con la vieja Espafa de la caduca monarquia”."s

Al finalizar 1934, empezaron a botarse los buques cons-
truidos para la armada mexicana y el proceso habria de

12 El Sol, Madrid (28 dic. 1932). En México véanse El Universal, El Na-
cional y Excelsior, todos del (29 dic. 1932).

¥ AGN, Abelardo Rodriguez, vol. 216, exp. 572. 3/1, Congreso Ferroca-
rrilero y Sindicato de Obreros y Campesinos “Felipe Carrillo Puerto” al
presidente de la repuiblica del 11 de noviembre y 7 de diciembre de 1932. Un
informe detallado sobre la compra de los barcos a Espafia y las presiones
sindicales en contra entre 1932-1934 se encuentra en la misma clasificacién.
“ AMAE, R. 964, E. 2; el c6nsul de Espafia en Tampico, Luis de Orduiia,
en su despacho del 8 de marzo de 1935, hace un buen resumen de las opi-
niones mexicanas contra la adquisicién de las naves de guerra a Espafia e

incluso concuerda con ellas.
15 E! Nacional (30 dic. 1932).



1016 LORENZO MEYER

continuar hasta 1936, aunque entorpecido por retrasos en
la construccidn y ciertos malos entendidos en la forma de
pago. Al final, México terminaria cubriendo su adeudo
de manera inesperada: con exportaciones de alimentos y
armas a una Repiblica espafiola en guerra civil.

EL OTRO CALLES

Cuando finalmente se empez6 a materializar el acuerdo para
la adquisicién de los buques espafioles, la posicién politica
de Calles en México sufrié un giro de 180°. Para la segunda
mitad de 1935, el politico de Guaymas ya no era el que ha-
bian encontrado apenas dos afios y medio antes la Comisién
Naval Espafiola —la “Maxima Autoridad” —, sino un lider
politico bajo asedio y a quien entre 1935-1936 el presidente
Cirdenas eliminé del panorama politico nacional y termind
expulsindolo del pais y obligindolo a vivir exiliado en San
Diego, en la California estadounidense.!

En principio, habia sido la decisién de Calles de apoyar al
joven general Lizaro Cirdenas como candidato del Partido
Nacional Revolucionario (PNR) —creacién de Calles en
1929— lo que le asegurd a éste el triunfo en 1934. Se supuso
entonces que Cérdenas presidiria, pero Calles seguiria go-
bernando en su calidad de poder tras el trono. No fue asi;
Cirdenas uso de los poderes formales de la presidencia para
en unos meses arrebatar de las manos del “Jefe Maximo” las
auténticas riendas del poder.

16 Un analisis detallado del choque entre el presidente Cardenas y Plu-
tarco Elias Calles se puede encontrar en GONZALEZ, Historia de la Revo-
lucion Mexicana. Periodo 1934-1940. Los dias del presidente Cdrdenas,
pp. 37-85.
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La derrota politica de Calles y del callismo fue un prerrequi-
sito para que el ala izquierdista del PNR —un auténtico partido
de Estado— encabezada por el presidente Cirdenas, pusiera
fin ala diarquia que habia existido desde hacia tiempo y lograr
que la presidencia de la Republica recuperara su caricter de
centro formal y real del poder. A partir de 1935, la ruptura
Cirdenas-Calles, la presidencia no sélo mantuvo el control
del ejército, del partido y de la burocracia federal, sino que
ademads logro el apoyo activo de las organizaciones de masas
agrarias y de los trabajadores sindicalizados. La neutrali-
zacion y posterior eliminacién politica del “Jefe Maximo”
que era un obsticulo a la reforma agraria y a la “agitacién
laboral”, permiti6 que, por fin, tanto las promesas hechas en
la Constitucién de 1917 en torno del reparto agrario como
el avance decidido del sindicalismo, se hicieran realidad."”

El radicalismo cardenista llev6 a un choque con las pode-
rosas empresas petroleras extranjeras que desembocé en la
expropiacion y nacionalizacion de los hidrocarburos en mar-
zo de 1938. Sin embargo, con esa espectacular reafirmacién
de la soberania mexicana el cardenismo empez6 a tocar sus
limites politicos. La reaccién de los muchos intereses afec-
tados por el proceso de cambio terminé por revigorizar el
ala derechista del PNR, para entonces convertido en Partido
de la Revolucién Mexicana (PRM). La figura que catalizé a
esa ala derecha del PNR y la uni6 con un buen nimero de los

"7 La naturaleza de la reforma agraria cardenista, piedra fundamental del
cambio politico y social de México, y de su politica obrera, estin bien des-
critas, explicadas y analizadas, en GONZALEZ, Historia de la Revolucion
Mexicana, pp. 89-163, pero también y entre otras, en la de BENTTEZ, Ld-
zaro Cardenas y la Revolucion Mexicana, pp. 241-244 y en la de GiLLy,
El cardenismo, una utopia mexicana, pp. 141-158.
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enemigos del régimen, fue el general Juan Andrew Almazin.
El guerrerense finalmente decidié abandonar el PNR y fundar
su propio partido de oposicién: el Partido Revolucionario
de Unificacién Nacional (PrRUN).'® La fuerza creciente de esa
oposicion conservadora fue lo que llev a Cardenas a decidir
que un sucesor viable no podia ser aquel que simbolizaria
la continuacién de la politica del cambio social, el general
Francisco J. Mujica, sino un moderado: el general Manuel
Avila Camacho.

Las elecciones de julio de 1940 tuvieron un resultado pre-
visto por todos: el triunfo del partido de Estado, el PrM, y de
su candidato moderado. Ni antes, entonces ni por un buen
tiempo en el futuro, las elecciones presidenciales iban a ser
elecciones reales o a decidir otra cosa que el clima politico
de la coyuntura. Almazin y los suyos acusaron de fraude
al gobierno —un fraude tan obvio como efectivo—," no
aceptaron la legitimidad del resultado electoral y se dijeron
dispuestos a usar el Ginico método que en esas circunstancias
podia darles el triunfo: un levantamiento armado.?

Es en esa coyuntura que adquiere pleno sentido la acti-
tud del exterior frente a los procesos politicos internos de
México. Para 1940 era obvio para todos los involucrados que
un desafio al gobierno de Cirdenas por la via armada sélo

18 La lucha de izquierda y derecha dentro de la élite del régimen de la re-
volucién mexicana y que llevé a la confrontacion electoral de 1940, se en-
cuentra analizada en HERNANDEZ, Historia de la Revolucion Mexicana.
Periodo 1934-1940. La mecdnica cardenista, pp. 84-86,91-97,193-198 y
202, lo mismo que por MEDINA, en Historia de la Revolucion Mexicana.
Periodo 1940-1952, Del cardenismo al avilacamachismo, pp. 98-131.

1 La mejor descripcién de la naturaleza de la eleccién de 1940 la da uno

de sus protagonistas, SANTOS, Memorias.
20 MeNA Brito, EI P. R. U. N. Almazdn y el desastre final.
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podia llegar a tener probabilidades de éxito si contaba con
apoyo de una parte de la clase politica —basicamente del
callismo—, del grueso del ejército y de uno o varios actores
externos, pues las bases sociales del gobierno —trabajado-
res y campesinos— no fueron seriamente penetradas por los
enemigos del cardenismo. La derrota del levantamiento del
general Saturnino Cedillo en San Luis Potosi en 1938, debi6
de haber dejado en claro que un movimiento armado sin
una parte del ejército y sin una base social amplia, tenia mis
posibilidades de fracaso que de éxito.”

Desde 1913-1914, Washington habia dejado en claro a
las potencias europeas que no debian mezclarse por su pro-
pia iniciativa en los procesos politicos internos de México,
incluso si sus intereses econémicos estaban en juego. En
cualquier caso siempre deberian hacerlo previa consulta y
aceptacion del gobierno estadounidense.?? Por otra parte,
y desde 1927, mediante el acuerdo Calles-Morrow, el gobier-
no estadounidense habia aceptado que en la medida en que
el nuevo régimen mexicano mantuviera la estabilidad en su
frontera sur, respetara sus compromisos internacionales y,
sobre todo, no chocara de manera abierta con la definicién de
seguridad nacional que en cada época tuviera Washington,
Estados Unidos no tendria razén para actuar en su contra
ni apoyaria a quienes se propusieran desestabilizarlo.?

21 Para conocer la mecinica de la derrota de Cedillo en 1938, véase a FaL-
CON, Revolucion y caciguismo. San Luis Potosi, 1910-1938, pp. 232-240
y 248-270.

2 Un buen ejemplo de c6mo el gobierno de Estados Unidos obligé al de
Gran Bretafa a plegarse a sus intereses en México a partir de 1913, se tiene
en MEYER, Su Majestad Britdnica contra la Revolucion Mexicana.

2 El andlisis cldsico de la relacién Calles-Morrow en 1927, se encuentra
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La expropiacidon de las empresas petroleras estadouni-
denses y angloholandesas en 1938 y la nacionalizacién del
petroleo —un ataque a los derechos de propiedad del capital
internacional — hubieran podido poner fin al acuerdo Calles-
Morrow y llevar a Washington, una vez mis, a enfrentar al
régimen revolucionario mexicano para obligarle a dar marcha
atris en su politica nacionalista o apoyar a sus adversarios,
especialmente si éstos eran encabezados por un personaje de
derecha como Almazin y que prometia el retorno al statu
quo ante. Sin embargo, el gobierno presidido por Franklin D.
Roosevelt y, sobre todo su embajador en México, Josephus
Daniels, llegaron pronto a la conclusién de que era preferi-
ble tolerar el reformismo de un cardenismo con indudables
bases internas de apoyo y para entonces ya probadamente
antifascista,* que perder a un aliado latinoamericano con-
fiable en una coyuntura donde el peligro central para el
interés nacional estadounidense en la esfera internacional

eran la Alemania de Hitler, la Italia de Mussolini y el Japén
de Hiroito.” '

en N1icoLsoN, Dwight Morrow, pp. 321-322 y 346-348. Para un anili-
sis mas reciente véanse MEYER, The Mexican Revolution and the An-
glo-American Powers y CoLLADO, Dwight W. Morrow reencuentro y
revolucion, pp. 54-88.

2 Para el momento de la expropiacién petrolera, Cirdenas habia actuado
contra Alemania e Italia al apoyar a la Repiiblica espaiiola, al condenar
en el seno de la Sociedad de Naciones las agresiones de Italia en Etiopia,
de Jap6n en China y la Anexién de Austria por Alemania.

2 Al respecto véanse las consideraciones del embajador Josephus Daniels
contra la idea de desestabilizar al gobierno de Cirdenas al final de 1930,
en su obra autobiografica, DANIELS, Diplomdtico en mangas de camisa,
pp- 291-294 y 322-323.
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LA CRISIS DEL CARDENISMO
Y LAS POSIBILIDADES DE LA DERECHA

El general Cirdenas y sus aliados jalaron a la sociedad mexi-
cana por el camino de las reformas sociales, econémicas y
culturales hasta casi reventar la cuerda: reparto agrario, apo-
yo a las organizaciones sindicales, educacién socialista,
nacionalismo, antifascismo, expropiacién petrolera, apoyo a
la Republica espafiola, etcétera. La reaccidn de las derechas
a esta politica abarcé desde el sinarquismo con sus claras sim-
patias por el régimen falangista espaiiol o el Partido Accién
Nacional —clases medias urbanas y profesionales— hasta
el ala més conservadora del partido oficial que encontré en el
general Almazan, una figura militar, carismatica y supuesta-
mente con apoyos importantes dentro del ejército y el sector
privado, en especial en el norte.?

Fue la amenaza del almazanismo lo que llevé al presidente
Cirdenas a optar por apoyar como sucesor no a su paisano, el
general Francisco J. Mujica, sino a un moderado. En efecto,
Mujjica estaba identificado como el més decidido continua-
dor del cardenismo, es decir, de la politica de cambio social.
Para disminuir hasta un punto controlable la polarizacién
y la creciente tensién politica, Cirdenas opté por combatir
el fuego con el fuego —neutralizar a la derecha hostil con
una derecha moderada y leal —, y fue asi que el PrM hizo
suya la candidatura del secretario de Guerra, Manuel Avila
Camacho, un cardenista conservador.?’

2 Sobre Almazin y su campaiia electoral, véase MOGUEL, Juan Andrew
Almazan, pp. 101-123.
¥ MEDINA, Historia de la Revolucion Mexicana, vol. 18, pp. 77-98.
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Almazin y los suyos se lanzaron a la lucha electoral
sabiendo bien que en las urnas sélo triunfaria oficialmen-
te aquel que tuviera el apoyo del gobierno, es decir, Avila
Camacho. De todas maneras, la campaiia presidencial les
fue dtil, pues les compré tiempo, les sirvié para organizarse
y movilizarse y el resultado tan abrumadoramente a favor
del nada carismitico Avila Camacho, les permitié acusar de
fraude al gobierno y legitimar su rechazo a la victoria oficial.
Amigos y enemigos de Almazan, sabian que el dnico cami-
no que le permitiria llegar al poder serfa un levantamiento
armado, al estilo de Obregén en 1920, aunque también se
tenfa conciencia que tal intento podia acabar como el de
Adolfo de la Huerta en 1924 0 Gonzalo Escobar en 1929:
en una derrota total.?®

Un levantamiento en los meses posteriores a las eleccio-
nes de 1940 requeria no s6lo apoyo dentro del ejército, sino
ademais el apoyo o al menos la neutralidad de la potencia
dominante en la regién: Estados Unidos. Washington, por
su parte, y pese a las tensiones causadas por las expropia-
ciones mexicanas, no estaba interesado en echar por tierra
la estabilidad del vecino del sur, tan penosamente lograda.”’
Almazin sondeé a Washington y le ofrecié una politica fa-
vorable a su inversién en México.** Sin embargo, el gobierno
de Roosevelt no mostrd entusiasmo por un personaje que
recibia el apoyo de circulos conservadores muy identifica-
dos con el falangismo, el nacionalsocialismo y el fascismo

28 MEYER, KRAUZE y REYES, Historia de la Revolucion Mexicana, vol. 11,
pp. 114-119; MEYER, Historia de la Revolucion Mexicana, vol. 12, pp. 64-84.
2 Este punto lo desarrollo en MEYER, The Mexican Revolution and the
Anglo-American Powers.

% DANIELS, Diplomdtico en mangas de camisa, pp. 97-98 y 105.
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y a los que el New Deal estadounidense no entusiasmaba.”
De todas formas, los consulados americanos en México y
el Federal Bureau of Investigation (¢B1) Oficina Federal de
Investigacidn, siguieron de cerca el desarrollo de la campaiia
presidencial, pues a Washington le preocupaba la evolucién
politica de su vecino del sur. Finalmente, la preferencia del
gobierno de Roosevelt era por Avila Camacho.

Enjunio de 1940 los informes que llegaban al Departamento
de Estado procedentes de Monterrey, Matamoros, Nuevo
Laredo o Torre6n hablaban de apoyo popular para Almazin
y de las posibilidades de un levantamiento, pero otros pu-
sieron énfasis en la indiferencia y lo poco probable de ese
alzamiento, como fueron los casos de Veracruz, Chihuahua
o la ciudad de México.” Tras las elecciones, Washington se
preparé lo mismo para la posibilidad de que estallara un
movimiento armado como para que se mantuviera la esta-
bilidad. Los indicadores eran asi de contradictorios. Segiin
los cilculos estadounidenses, si la revuelta se materializaba,
el estallido ocurriria entre mediados de agosto y el final del
afio y con resultados imprevistos.*®

Desde muy pronto el gobierno de Cirdenas le hizo saber
aun Almazin ya muy prdspero que sus intereses materiales
en México no sufririan ningin menoscabo si, en los hechos,

*! En un andlisis un tanto rudimentario de la situacién en México, J. Edgar
Hoover del rB1 informé el 10 de junio de 1940 a Adolf A. Berle, secretario
asistente del Departamento de Estado, que los nazis estaban buscando
infiltrar al almazanismo y los comunistas permanecian con Cérdenas,
USSD, MIA, 812.00/31109 %A.

2 Resumen de informes consulares del 10 de junio de 1940, USSD, MIA,
812.00/31118

» Herbert Bursely a Departamento de Estado, 22 de julio de 1940, USSD,
MIA, 812.00/31217 Y.
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aceptaba su derrota y se reintegraba a sus actividades pri-
vadas.** Para frustracién de sus partidarios mis decididos,
el lider opositor decidié aceptar la oferta del gobierno y no
llamar a las armas. Esos almazanistas “duros” se volvieron
contra su lider —“el gallo se volvié gallina”—, pero poco
pudieron hacer para impedir que Avila Camacho asumiera
el poder y lo consolidara sin mayores problemas.*

CALLES, ALMAZAN Y EL INTENTO
DE NEGOCIAR CON FRANCO

El desinterés del gobierno de Washington por la oferta alma-
zanista de que se le apoyara a cambio de revertir las politicas
sociales y nacionalistas de Cirdenas, fue un duro golpe a las
esperanzas de Almazin, pero eso no impidi6 que los par-
tidarios del candidato opositor insistieran en buscar otros
apoyos en el exterior. Sin embargo, 1940 no era una buena
coyuntura para los enemigos de Cirdenas. En efecto, las
grandes potencias europeas no estaban interesadas en inter-
venir abiertamente en los asuntos internos de México por al
menos dos motivos. El primero es que ya estaban en guerra.
Inglaterra no tenia ninguna simpatia por el cardenismo y le
hubiera gustado ver caer a quien habia expropiado sus inte-
reses petroleros,*® pero para entonces toda su energia estaba
dedicada a sobrevivir al choque con Alemania. El segundo
motivo era que desde 1913, Washington habia dejado en claro

* MENA Brrto, E/ PR.U.N., Almazadn y el desastre final, pp. 21-219,
349y 351.

3> MENA Brrto, EI PR.U.N., Almazan y el desastre final, pp. 202-211,
338, 347 y 377.

36 MEYER, Su Majestad Britanica, pp. 472-481.
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alos europeos que se oponia a que interfirieran en los asuntos
de México, un pais que consideraba parte de su esfera de in-
fluencia exclusiva por motivos de seguridad. A los alemanes
les hubiera interesado el éxito de Almazin, pero en 1940
no estaba en su interés volver a repetir el error que Arthur
Zimmermann cometiera en 1916: desafiar a Estados Unidos
en México y dar pie a que los estadounidenses justificaran
su entrada al conflicto europeo del lado de los enemigos de
Alemania.”

Sin la alternativa del respaldo de alguno de los grandes
jugadores del ajedrez internacional, a los almazanistas sélo
les quedd acudir a actores secundarios. Y uno de ellos fueron
precisamente los espafioles en México y la Espafia franquista.
Desde antes de que tuvieran lugar las elecciones de 1940,
en enero, un representante oficioso de Franco en México
informoé a la embajada espafiola en Washington, de la cual
dependia, que grupos anticomunistas, entre ellos represen-
tantes del candidato de oposicidn, se habian acercado a la
colonia espafiola “vieja”, es decir, a los grupos de espafioles
acaudalados y conservadores, en busca de ayuda.*® En otro
comunicado, el mismo personaje aconseja que lo prudente es
hacer una advertencia oficial en el sentido de que “[...] esta
Colonia Espaiiola no se mezcle en los asuntos relacionados
con la politica de Méjico y muy especialmente en la campafia
ya en actividad para la futura eleccién de Presidente de la
Republica”. Y las razones para hacer explicita tal linea poli-
tica eran dos. Por un lado, si los sindicatos se enteraran del

¥ MEYER, Su Majestad Britanica, pp. 241-249 y Katz, The Secret War in
Mexico, pp. 350-366.

*» AMAE, R. 1081, E. 18, comunicacién de ]. Martinez a la embajada es-
pafiola en Washington del 13 de enero de 1940.
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apoyo espaiiol a la oposicidn, actuarian contra el sospechoso
o contra toda la colonia mediante huelgas y “saqueos”. El
otro, es que hacer publico ese principio de no intervencién
mejoraria el ambiente para el representante oficioso del go-
bierno franquista.®® En fin, que la documentacién espaiiola
no muestra que los almazanistas hayan logrado obtener
recursos de los particulares espafioles en México.

La derecha mexicana, como la de toda América Latina, se
habia identificado con la causa de los nacionalistas espafioles
y habia hecho del triunfo de Franco uno propio y vicever-
sa.* De ahi que resultara casi natural el acercamiento de
almazanistas a Espafia, pero no sélo en sentido ideolégico,
sino en busca de apoyo material. Sin embargo, una relacién
directa entre el almazanismo y Franco implicaba un gran
problema: una reaccién negativa de Estados Unidos, cuyo
gobierno no veia bien las ligas del régimen de Franco con
la Alemania nacionalsocialista y la Italia fascista. Por otro
lado, Espafia, en 1940, no sélo era un pais marginal en el
conclerto internacional, sino que ademds, como resultado
de su guerra civil, se encontraba empobrecida en extremo y
su gobierno no contaba con recursos que pudiera invertir
en aventuras en el exterior. Sin embargo, y por otro lado, al
gobierno franquista le interesaba llegar a tener en el gobierno
mexicano funcionarios que apoyaran el restablecimiento
de la relacion diplomatica, defendieran los intereses de la
tradicional colonia espaiiola, limitaran la actividad de los
refugiados republicanos y, sobre todo, que vieran con simpa-

% AMAE, R. 1081, E. 18, comunicacidn de J. Martinez a la embajada es-
pafiola en Washington del 17 de enero de 1940.

“ EscUDERO, “The Image of a Latin America Disseminated in Spain by
the Franco Regime”.
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tia su demanda de recuperar lo que quedaba de los recursos
del Estado espafiol que los republicanos habian trasladado
a México en visperas de su derrota: “el tesoro del “Vita>”.#!

Sien 1940 la relacién almazanistas-franquistas en México
resultaba natural, no lo era tanto el que Plutarco Elias Calles,
el revolucionario y originalmente entusiasta partidario de
la Republica espafiola, se convirtiera, desde su exilio en
Estados Unidos, en un intermediario entre los almazanistas
y los representantes de Franco en Washington para obtener
de los segundos ayuda material para los primeros; pero jus-
tamente ése fue el caso.

En un documento enviado desde el consulado de Espafia
en San Francisco, California, Estados Unidos, el 23 de agosto
de 1940 al coronel Antonio Sanz-Agero en Madrid y firma-
do por el capitin Antonio R. Martin, éste dijo encontrarse
en contacto desde el inicio de ese mes con un personaje al
que sélo identificé como “nuestro amigo en San Diego”. El
motivo de la relacidn eran los acontecimientos en México y
el capitdn trascribié un memorando que sobre el particular
acababa de recibir del “amigo de San Diego” fechado el dia
21 y donde se ratifican datos y juicios de una comunicacién
anterior, del 7 de agosto.

La esencia del documento en cuestion era que el “amigo de
San Diego” que mds tarde ya se identificaria como Calles, le
pedia al capitin Martin una entrevista personal, pues segin
los informes de un “enviado especial del candidato de la opo-
sicidn”, es decir, de Almazan, en México se vivia una situacién

* El ministro de Espafia en Guatemala en carta al Ministerio de Asuntos
Exteriores del 16 de junio de 1941, resume muy bien cual habia sido y se-

guia siendo la 16gica de la posicién del gobierno franquista en su relacién
con México; AMAE, R. 1081, E. 18.
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[...] de protesta general, de alarma e inquietud, y ésta va en
aumento por los atropellos que sigue cometiendo el Gob.,
encarcelando a prominentes miembros, militares y civiles, del
partido [el PrRUN].

Considero, pues, que estamos en visperas de serios acon-
tecimientos [...] y muy pronto espero conocer el criterio del
candidato, mejor dicho del Presidente Electo [Almazin], sobre
el particular.®?

Es importante hacer notar aqui que el superior del ca-
pitin Martin, el coronel habilitado del Servicio de Estado
Mayor, Sanz-Agero, tenia conocimiento de primera mano
de América Latina. En efecto, al estallar la guerra civil se
encontraba residiendo en la Republica de El Salvador, y de
ahi se habia trasladado a Espafia para prestar sus servicios
en la Secretaria de Guerra y Marina, de donde pasé al frente
de Madrid para luego ser nombrado Jefe de los Servicios de
Frontera del Norte de Espafia y, a partir de octubre de 1939,
quedar encargado de “una delicada comisién del servicio en
Norte América y frontera de México, quedando afecto al
Ministerio de Asuntos Exteriores”.** Mis tarde, Franco le
nombraria su ministro ante Guatemala.

El 10 de septiembre, hubo un nuevo comunicado del ca-
pitin espafiol a su superior donde transcribi6 los resultados
de la entrevista de tres horas que habia tenido la mafiana

2 AGA, Presidencia. Secretaria General del Movimiento/Servicio Exte-
rior, c. 59.

 Comunicacién del 21 de noviembre de 1940 de José Ramén Ferndndez
Bugallal de la Secretaria General de la Falange Espafiola Tradicionalista y
de laJ.O.N.S. a José Jiménez Rosado, Secretario Nacional del “Servicio
Exterior”, AGA, Presidencia. Secretaria General del Movimiento/Servi-
cio Exterior, c. 59.
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del domingo 8 de septiembre en el hotel Biltmore de Los
Angeles con el general Calles —en este documento ya se
identifica a Calles como tal y no como el “amigo de San
Diego”— y donde se asienta que el ex presidente mexi-
cano habia asegurado que el general Almazin estaba mais
que “resuelto y decidido a producir el movimiento [...] de
acuerdo con el General Amaro”.** En vista de lo anterior, el
antiguo “Jefe Mdximo” habia pedido al capitin, en nombre
propio y de Almazin, que enviara un cable a Sanz-Agero
donde se le dijera lo siguiente: “San Diego [Calles] propone
convencido probabilidades de éxito negocio que he estado
informando envio urgente dia 15 septiembre cincuenta mil
dollars. Resto otros cincuenta mil si firma escritura. Conteste
Cable. Escribo Aéreo”.

La suma de 100000 d6lares seria considerada “como présta-
mo del que se hard responsable la Administracién Almazin”
y deberia entregarse directamente a Calles o a Melchor
Ortega, ex gobernador de Guanajuato y miembro promi-
nente del callismo que habia sido expulsado de México junto
con Calles en 1936. Obviamente el préstamo no era una gran
suma, pero se necesitaba con urgencia para pagar suministros
ya contratados en San Francisco y vitales para la inminente
rebelién.

Calles informé al capitin Martin, que las operaciones mi-
litares planeadas por los almazanistas contra el gobierno de
Cirdenas tendrian lugar en la frontera con Estados Unidos.
El cuartel general de los rebeldes estaria localizado en E! Paso

* Nota politica del capitin Martin al coronel Sanz-Agero y al “Embaja-
dor C”, 10 de septiembre de 1940, AGA, Presidencia. Secretaria General
del Movimiento/Servicio Exterior, c. 59.
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y en Nogales y su objetivo inmediato seria la ocupacién de
Chihuahua, Sonora y Sinaloa. El ejército federal, aseguré
Calles, no resistiria, pues sus generales estaban “viejos y
cansados” en tanto que la oficialidad y la tropa tenian claras
simpatias por Almazin.

Cualquiera que pensara iniciar un movimiento armado en
la frontera, tenia que preguntarse por el papel que desempe-
fiaria el “factor americano”. En este sentido Calles le aseguré
al enviado espaiiol que tampoco por ese lado habria mayor
problema. Y es que su explicacién simplemente se desen-
tendié de Washington y sélo puso énfasis en las autoridades
americanas fronterizas. Segin Calles, esas autoridades ya
habian mostrado sus “simpatias” por Almazin y, ademis,
las casas comerciales californianas que proveerian de armas
y municiones a los rebeldes habfan asegurado que del lado
americano no habria obsticulos para el transporte de los
pertrechos.

Como obviamente no se podia pedir ayuda a cambio
de nada, Calles, asegurando que hablaba “en nombre del
General Almazin”, comprometié al lider de la futura rebe-
lién a cuatro puntos especificos y que serfan la parte medular
del acuerdo por parte de los mexicanos:

a) Reconocimiento y reanudacién de relaciones diplomadticas.

b) Todo genero de facilidades para investigacién y paradero de
los valores sustraidos al patrimonio espafiol.

c) Impedir que Méjico sea cuartel general para los enemigos y
conspiradores contra el Gobierno Espaiiol.

d) Franca amistad e intensificacién de intercambios comer-
ciales.
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Esos cuatro y simples puntos eran todo lo que se necesita-
ba para echar por tierra la politica de la revolucién mexicana
hacia Espafia, que no era s6lo del cardenismo, sino que en su
inicio, habia sido también de Calles.

EPILOGO

Como se sabe, la rebelion almazanista no estall6 ni hay eviden-
cia de que la modesta ayuda demandada por Calles al gobierno
espaiiol se hubiera materializado. Al final, apenas un pufiado
de anticardenistas sin lider se enfrenté abiertamente con el
gobierno en el norte, pero fue ripidamente neutralizado. En
diciembre de 1940 Manuel Avila Camacho asumié sin pro-
blemas la presidencia y por un tiempo Almazin se mantuvo
fuera del pais para finalmente retornar, fijar su residencia en
Acapulco, alejarse definitivamente de la politica para entregar-
se de lleno y hasta su muerte en 1963 a esa actividad que habia
iniciado siendo funcionario publico y militar en activo: la de
los grandes negocios. Calles, por su parte, volvié a México
seis meses después del inicio del sexenio avilacamachista, el
4 de mayo de 1941, pero con una salud quebrantada y murié
cuatro afios mas tarde, en octubre de 1945.

En la realidad, el intento de Calles y los suyos por lograr
el apoyo material de la Espafia franquista para un movimien-
to antigubernamental no se tradujo en nada concreto y en
tltima instancia resulté mis revelador de la actitud y del
estado de dnimo del callismo en el exilio que de la realidad
en que tenian lugar los procesos politicos sustanciales en
México o en Espana.

El esfuerzo franquista por recuperar algo de los valores
traidos a México por los refugiados republicanos en el “Vita”
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habria de continuar a todo lo largo del gobierno de Avila
Camacho. El gobierno de Franco mantendria en México a
un representante oficioso y Sanz-Agero, desde su posicién
como ministro espaiiol en Guatemala, seguiria de cerca las
negociaciones con México. Teniendo ya bajo sus 6rdenes
al representante oficioso, Sanz-Agero habria de entrar en
contacto con la vieja colonia espafiola en México, con perso-
nalidades mexicanas afines al franquismo, como el hermano
del presidente Avila Camacho, Maximino, para abogar por
el establecimiento de relaciones formales entre Madrid y
México para asi desahogar los temas de la agenda franquista
con México.

Los esfuerzos del gobierno espafiol finalmente tuvieron
logros modestos —uno de ellos fue conseguir que la admi-
nistracién de lo que quedaba de los valores traidos a México
por el “Vita” le fuera retirada a los refugiados republicanos
y se administrara por un fideicomiso manejado por el go-
bierno. Sin embargo, vale la pena subrayar que a mediados
de 1941 Sanz-Agero informé a Madrid que el retorno de
Calles a México era una buena noticia, pues el ex presidente
se habia mantenido en contacto con los franquistas al punto
que, de acuerdo con Sanz-Agero, habia tratado directamente
con Avila Camacho el delicado tema de la conveniencia de
reanudar las relaciones diplomaiticas con los destructores
de la Republica espafiola.* Es dificil saber si efectivamente
alguna vez el ex “Jefe Mdximo” abordé ese asunto con el
presidente, pero de haberlo hecho el resultado fue el mismo

 Antonio Sanz-Agero, ministro en la Legacién de Espafia en Guatema-
la a Ministerio de Asuntos Exteriores, 16 de junio de 1941, AMAE, R.
1081, E. 18.
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que su negociacién de septiembre del afio anterior en San
Diego: un fracaso.

Para concluir: una de las caracteristicas de la revolucién
mexicana fue la vaguedad e incluso la contusién ideolégica.
En esa revolucién participaron representantes de todas las
ideologias y posiciones politicas de la época. En esa mate-
ria, la consistencia de los actores fue més la excepcion que
la regla y la relacion de Calles con la Republica espafiola
—primero un apoyo decidido y luego una relacién cercana
con quien la destruyé6— simplemente ilustra el punto. El
Calles militar no es brillante, pero si efectivo. En 1924
el Calles candidato a la presidencia llega a ser identificado
con el socialismo. El Calles que se enfrent6 a Washington
en el asunto de Nicaragua y a los petroleros estadouniden-
ses en 1926 es un antiimperialista duro, pero el Calles que
llega al acuerdo de fondo con el embajador estadounidense
Dwight Morrow en 1927 —el inicio del entendimiento his-
térico entre el México revolucionario y Estados Unidos— es
un politico pragmadtico que poco a poco va virando a la
derecha. El Calles que aprovecha la desaparicién de Alvaro
Obregdn para crear en 1929 el partido de Estado es el esta-
dista brillante. El “Jefe Maximo” que acoge con entusiasmo
el fin de la monarquia espaiiola y el inicio de la repuiblica es
uno que cada vez aprecia mds el valor del statu guo, pero
que atn tiene arrestos para identificarse con las causas pro-
gresistas en el dmbito internacional. Finalmente, el Calles
anticardenista y anticomunista del exilio en San Diego ya
no tiene empacho en acudir incluso a una relacién con una
derecha extranjera rancia y clerical —el franquismo— para
vengar el agravio personal que le hizo el cardenismo, que
a su vez representé el mejor esfuerzo de la revolucién
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mexicana para hacer realidad la promesa pospuesta de la
justicia social y el nacionalismo.

En conclusién, Plutarco Elias Calles como militar y, sobre
todo, como lider politico, encarnd las grandes contradiccio-
nes de la clase politica que sustituyé a la del régimen porfiris-
ta. La adquisicién mexicana de navios de guerra a una Espafia
en recesion para apoyar a la recién nacida Espafia republicana
contrasta totalmente con el complot de San Diego ocho afios
mas tarde y en donde la derecha mexicana pide apoyo a los
verdugos de esa Espafia republicana. El que en ambos casos
Calles jugara un papel central no es mis que una ilustracién
extrema de la ambigiiedad y contradiccién ideoldgica de la
élite revolucionaria mexicana.

EPfLOGO O LA OTRA CARA DE LA MONEDA

Plutarco Elias Calles, uno de los constructores del que lle-
garia a figurar entre los sistemas autoritarios mds exitosos
del siglo xx, si no el mis exitoso, intent6 al final de su ca-
rrera politica enfrentarse a su criatura porque el conductor
en turno —el presidente Cardenas— habia logrado enfilar
hacia la izquierda al nuevo régimen. Calles mismo fracasé
en ese intento, pero justo a partir del gobierno que él intent6
impedir —el de Manuel Avila Camacho (1940-1946)— la
corriente conservadora terminaria por recuperar el control
del partido de Estado y alejarlo de manera definitiva de las
metas cardenistas.

Afios mais tarde, fue el turno de Cirdenas de encontrarse
marginado y enfrentarse dos veces a ese sistema que é] habia
ayudado a consolidar transformado al PNR en PRM y ddndole
una fuerte base corporativa. El movimiento opositor enca-
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bezado por el general Miguel Henriquez Guzman en 1952
busco el apoyo de Cirdenas para enfrentarse a la decision del
presidente Miguel Alemédn de imponer a su sucesor. Cirdenas
vio con simpatia al movimiento henriquista —una mezcla de
elementos de izquierda y derecha sin un proyecto claro—,
pero finalmente el ex presidente se mantuvo al margen y de
esa manera indirecta contribuy6 a la derrota de la oposicién
y a la consolidacién tanto del presidencialismo como de la
orientacién conservadora del régimen.*

El triunfo de la revolucién en Cuba al iniciarse 1959 tuvo
un impacto en toda América, México incluido. El ex pre-
sidente Cirdenas mostré abiertas simpatias por el proceso
cubano, que muy pronto se topé con la hostilidad estado-
unidense. En abril de 1961 tuvo lugar una invasién a Cuba de
contrarrevolucionarios apoyados por el gobierno de Estados
Unidos. La invasién fallg, pero no sin que antes en México
Lazaro Cérdenas condenara la intervencién externa en Cuba
y manifestara su intencién de trasladarse a la isla caribefia
en un gesto de solidaridad con el gobierno de Fidel Castro.
Sin embargo, el presidente mexicano Adolfo Lépez Mateos
en un intento por mantener a México alejado de la confron-
tacién Washington-La Habana hizo un llamado a la “solu-
c16n pacifica de las controversias” e impidié que el general
Cirdenas o cualquier otro mexicano abandonaran el pais
rumbo a Cuba.” El ex presidente permanecié en México
sin cuestionar publicamente la accién de Lépez Mateos.

Plutarco Elias Calles y Lazaro Cirdenas terminaron mar-
ginados por el sistema que habia contribuido a crear uno y

* Véase al respecto SERVIN, Ruptura y oposicion.
¥ TorREs (coord.), México y el Mundo, t. vi1, p. 163.



1036 LORENZO MEYER

a consolidar el otro. El general y lider politico sonorense
reacciond a su alejamiento forzado sumindose a un intento
fallido de rebelién, en tanto que el general y lider politico
michoacano antepuso a sus frustraciones y preferencias
ideoldgicas la disciplina al sistema. No es el punto emitir un
juicio de valor sobre lo contrastante de las conductas de am-
bos revolucionarios, simplemente hacer notar las diferencias
en actitudes ante situaciones muy similares.
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RESERVADA para Coronel Sanz-Agero
y Embajador C.

NOrA POLITICA

Entrevista celobrada en lLos Angeles el dfs 8 de septiembre
de 1940, oon el General Calles.

EL LY Y e L L
La primera de la conferencie de 10 wal'nuhnﬂm.
estuvieron pre el General C, y el Capitén M

Xl resumen de la conversaeidén, expuesto de palabra por el General
v esorito gl dictado por el Capitdn l. es el siguiente:

A« Envier al Coronel S-i el ocable
"SAN DIEGO PROPONE CONVENCIDO PROBAB

SEPTIMMPRE CINCUENTA ¥IL DOLLARC. RESTC OTROS C
MIL SL FIRMAR ESCRITURA. CONTESTE CABLE. ESCRIBO AEREO.
MARTIN,

Be~ S8ituseién del peis después ce las & PROPICIA

Cenerel Almezan resuelteo I decidido & producir e mﬂ.
organizando ectusulmente el pais de acuerdo com el Genersl Amero,

Cs= Focha - Segunda quinoena de septiambdre.

Operacionss - Frontere de Estsdos Unidos. Cuarteles Ge-
nerales: El Paso y Nogalea., E1l Peso: haole
fronterizas

dos - Oficialidad y a-gren oon
3 comprobado L) .
De= utnuauxummm-n— mh
leas Autoridades de la fronters mani uﬂ‘mn
nm%‘ Almazen y sus nﬁ“&ua. y mmuo- nn .
munieionemianto Por casss Californiae geranti-
zan aquellas uo mmm en los t!-oog.n.

E.- Hispsno-Americe - El General Almazan visito sn la Heba-
na a les Delegados en el acuerdo Pan-Americenc.

F.- NHeoesitados oon urgencia cien mil dollars g-l m
la oentidaed necesaris pars obtener inmediatamente e

tratados en San Franoisco.
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El 15 de septiembre ‘g‘;g:m

Al cerrar compromiso 000

Entreges al G, Calles. Caso no entrarse en Califore
convenien

nia a Delegado temente sutorizedo. Indica
a Kelohor Ortega -Delegado del General Almazan.

G.~ La cantidad mencionada ’ #MM) se oonsiders om
pﬁa:‘-no dol que se responsable la Administran

He= Polftion del General Almazan con Espafia

a) Reoonoo imiento y resnudacidén de relaoiones diplo-
métioas. v

b) Todo gnw facilidades para investigaoién y pare:
‘:?1 los velores sustraidos el patrimonio es-
paiel.

o) Impedir que Méjico sea cuartel general pars los
m-x“lgoa y conspiradores contrs el Gobierno Es-
pa .

4) Frsnca emistad e intensificacidén de intefoambios
comercieles.

El General hsbla en nombre Gel General Almazan, manifestando
estar en relagiones con el por medio de umruua. Uno de es-
tos Agentes es don Melchor Ortega, que asistid e ls segunda parte
de la entrevista,

Al terminar le primers parte de la entrevista el General dese
que se comunique el Coronsl S-A esta recomendecidén especial:

"Porque juzge que enormes probabilidades de éxito
“rqm io quqm:::n ecte plan, de acusrdo con el
Generel Almazan,"

Todos los detalleos eobre envfo, recibo y distridbucidn del
prd:u:o l:ocﬂn les comunigue el Coronel S-A, y por intermedio del
Cep

Begunda parte -

El General desea que el Capitén M. conozos & Melchor onos.
{outloo mejicano representante del General Almazen ;‘

a edquisicién de armementos en Celifornis., Capitén ec con e
entendimierto do que ses solamente une presentacidn social que
pudiers servir de identificacidén pare caso de necesitarse }ll;ll'll
entrevistas y solamente en el partiocular caso de tener que movili-
zargse ol General Calles,
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3

El Gemersl llama al Sr. Ortega y al Sr. Castellanos. Imme-
nuomupmmdunn:m durente 61, el Sr. Ortega con-
ro'!ltl.

e

firmd en sus conversaciones s expresados por el General
en la primera parte de la ent

A las tres y media se termind,

sssssuse )| | secsasee
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stre an .
la 'mdbﬂlﬂ). V!
vitacibn a esos sefiores, ¢o
r!%ndﬂnmu:

1 Presidente hlﬁtﬂ
unohlnn s, con gran

desagrado del
L oﬂuln b. , : z
1 h "
a al ec
lo habia mum a la M 3
Gobierno, que pasados unos dias del
escrita en solieitud del -m
runudne&bn de ro:.ncims. Se hnu,‘ _
pejicana llamada "Ami B
sociedad e intelec u do J-l & hl.
var al Presidente un-memorial
de reanudar las relaciones con '
-rnoi&n de Cémeras de Comercio de
acibn de las relaciones u-n-d.
o 1 mejicana,
Todo' esto ilevd al Enimo de mm
de 1log que sirven los buerios d s de .
que el restablecimiento de sol.
co za por las razones que d
té al Sr, Minlstro en mi carta con
Cai el banquete 3in h
miendo &stos, con razbn, la irport
reconocimiento de ti:ieo a
en Estados Unidos pars que ,
Junto con el propio modo de ar de .
ber determinado nnn:::::t- aplaza:

&.ﬁ m.tro d.__m.- Firmodo: 4 i~
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CONSULADO DE ESPARA s
SAN FRANCISCO

23 de agosto de 1940

M1 gespetado y querido Coromel:

He recibido ahora mismo el segundo "Memorandum" de nuestro
amigo en San Diego, que transeribo a continuacidn:

"Agos 0 21 de 1940 - En mi oarta de agosto 7 ofreoc usted
amplier mi informseidn, sobre loo tos tratados en ou;.’ luuil.b que
reoibiera moticias de fultn 1 . me han llegado coh un en-
vViado especial del oandidato de la oposicidn, triunfante en las eleccionos
Y me hace saber que en tiempo oportuno reclamard sus derechos, que son los

::1.‘;:::10. por la fuerza, y pera lo cual ya se haocen 10s preparativos ne-

En mi opinién, los acontecimientos de desarrollardn enm el
transourso del mes de # tuﬂu.{. sobre el éxito que pueda tenerse, no
me aventuro a hacer prondstiooc hasta no ver c¢émo se plantea la si-
t:tuﬁa ya sobre terrencs de realidad y las repercusiones que tenga en
pais.

se

Por los nuevos informes recibidos de diversas fuentes, se
desprende que existe una situseidén de protesta general, de alarma e in-
quietud, y ésta va en aumento por los atropellos que ofsn cometiendo =l
a::;. encarcelando a prominentes miembros, militsres y oiviles, del par-
tido.

Considero, pues, que estamos ‘zn ﬁﬂm. de serios aconte-
oimientos, y quierc que usted sepa que tra %m con el enviudo a
que arriba me refiero, el asunto del pafs de u «; examinendo todos sus
aspectos, y muy pronto sspero conooer el oriterio del candidato, mejor
dioho del Presidente Electo, sobre el mrticular.

Al plantearse la aituacidén y en vista de la mur‘ pers-
peotivas que presentd ya en el terrenoc de los hechos, J que con-
vmutoymuMoquunuynmmuuﬂmme

zarla. Ya avisaré a usted ol momento que sea oportuno.

Estimo prudente que tanto mi carta anterior ocomo este memo-

randum sean conooidos por nuestros emigos a quienes informarles

yc::ouuto-mdnhm.mnmh umm'
eopia”.

IMPORTENTE.- Yo no he recibido, hasta ahora, algune monetaria y se

me pone la ocarn: de galline el pensar si necesitamos quo me traslade al
e o b T e '““”:.zm.' e Koagl B XN

as, ocon er 'erma, oon o en .
Me h‘yrouudo venir ha'-uonmu..:{-mh sefiora. Debfe ha-
ber ido yo a verle... pero de dénde saco los 8%

As{ mi querido Coromel, le ruego interese s nuestro Coronel

lol.i:our pars que dé las érdenes necesarias para enviarme el total, o par-
te los atrasos.

“mwaumncpnemyomum.mm
u na ue aere
9 y Y ANTONIO R. MARTIN

81 Jorge viene le tendré al asrrianta Aa ®ada
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