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1822 — sino que se habia demostrado que no podia ser federal. De
ahi que, como concluyen las autoras, el debate mds enconado se
produjo en la concesién de la soberania total a los estados.

En definitiva, un estudio fundamental para la comprensién del
complejo periodo histérico que se aborda y que desde una pers-
pectiva general, complementa otros anélisis monogréficos sobre
las regiones en la formacién del primer federalismo mexicano.
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Este libro, como su subtitulo lo indica, se propone aportar algunas
ideas “para una historia de la nacién”. La tesis principal del autor
es que la presencia de Espafia en el debate publico mexicano de las
primeras décadas del México independiente no tuvo que ver con
Espafia, sino con el proceso de construccién del nuevo pais como
nacién. Pérez Vejo parte de la premisa de que la guerra de inde-
pendencia fue una guerra civil que enfrenté a dos proyectos alter-
nativos de sociedad, que continud entre dos proyectos de nacién
alo largo de toda la primera mitad del siglo x1x hasta culminar en
1867 con la derrota del segundo imperio. Dicha confrontacién
entre conservadores y liberales consistid, desde un principio,
en un conflicto identitario, ya que para los primeros, la herencia
hispanica era la que marcaba la identidad mexicana mientras que
para los segundos habia que librarse de ella.
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El objetivo del autor es recuperar lo que la opinién publica
mexicana se imaginé que eran Espafia y lo espafiol y la forma
en que integré dicha invencién en el proceso de construccién
nacional. Con base en la tesis que siempre ha sostenido respecto
a que la nacién se construye por medio de imaginarios colectivos,
se propone explicar cémo se fueron construyendo, a la par, “los
mexicanos” y “la nacién mexicana”. Apoyado en una exhaustiva
documentacién, esencialmente hemerogrifica, divide su libro en
seis capitulos repartidos en cuatro “debates” sobre diversos temas
relacionados con la antigua metrépoli y sus habitantes. El primero,
gira en torno del juicio sobre la historia compartida por México
y Espafia: la conquista, la colonia y la independencia. Analiza
asi, en dos apartados, las divergencias de opinién entre liberales
y conservadores sobre el lugar que ocupaban el pasado indigena,
la conquistay la colonia en el proceso histérico mexicano asi como
el significado, la oportunidad y la autoria de la independencia. El
segundo debate se centra en las razas y expone tanto la contraposi-
cidén que se hizo entre la raza latina y la anglosajona y entre el indio
y el blanco, asi como la disquisicién que tuvo lugar sobre cuil era
“el sustrato racial dltimo de la nacién mexicana”. El tercer debate
se ocupa de la Espafia contempordnea y su politica intervencionista
en los asuntos mexicanos. El cuarto, dividido en dos capitulos, se
centra en la presencia de los espafioles en México, en lo relevante
que fue en todos los dmbitos de la vida cotidiana mexicana (social,
econdémica, cultural y atin politica) y en los sentimientos de hispa-
nofobia e hispanofilia que provocé.

Segin Pérez Vejo, estos debates podrian permitir la recons-
truccién de la forma en que la polémica sobre Espafia se inserta
en el proceso de nation building. Al considerar que puede existir
un modelo especificamente hispanoamericano de invencién de la
nacidn, su libro tiene como propdsito contribuir a la elaboracién
de unateoria delanacién en la América hispana. En efecto, el caso
iberoamericano le llama la atencién no sélo porque piensa que fue
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“uno de los procesos de construccién de naciones mis temprano,
mads exitoso y de mayor amplitud en la historia”, sino porque —a
diferencia de lo que sucedi6 en Asia y Africa, en el siglo xx— fue
llevado a cabo por los descendientes bioldgicos y culturales de
los antiguos conquistadores y colonizadores. De dicho proceso
resultaron nuevos paises cuya heterogeneidad étnica se tradujo
en dos naciones bioldgicas, la de los descendientes de los conquis-
tados y la de los conquistadores, lo que, necesariamente, las llevé
apreguntarse qué nacién, qué herencia, qué cultura eran las suyas.
Todo esto, al decir del autor, muestra tanto la originalidad como
la complejidad del debate identitario en unas naciones construi-
das contra la antigua potencia imperial, pero a la vez, herederas
de ella en algunas de sus marcas de identidad mds significativas y
relevantes.

Dentro de esta originalidad, diversidad y complejidad, el caso de
Meéxico le parece el més atractivo e interesante, por el hecho de que,
adiferencia del resto de los paises hispanoamericanos, la presencia
de Espafia y la de los espaiioles no fue s6lo algo imaginado, sino
una realidad con la que los mexicanos tuvieron que convivir en su
vida cotidiana. Por un lado, debido a sus intereses geopoliticos,
Espaifia estuvo presente de forma constante en la region, que llegd
a establecer una relacién triangular entre Cuba, México y Estados
Unidos. Por el otro, en lo que respecta a “los espafioles mexicanos”,
al ser actores cotidianos y relevantes en el mundo de la cultura y
de los negocios, y, aun en el de la politica mexicana, su presencia
se convirti en el catalizador en torno del cual cristalizaron los
demds debates.

Pérez Vejo considera que la construccidon de las identidades
nacionales es un proceso cuyo calendario no se mide en afios, ni
siquiera en décadas, “sino en el tiempo mucho mds difuso de la
larga duracién histérica”, sin embargo, para el caso que analiza se
han autoimpuesto los afios 1836 y 1867 como limites cronoldgicos.
El primero por tratarse del inicio de las relaciones diplomaticas
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hispano-mexicanas a raiz del reconocimiento de la independencia
de México por Espaiia, y el dltimo porque, con la derrota del Se-
gundo imperio mexicano y el triunfo de la Reptblica, se cierra el
ciclo histérico en que los dos proyectos alternativos de nacién se
contrapusieron. Una lectura atenta de las referencias a pie de pagina
que dan cuenta de las fuentes utilizadas para presentar estos debates
nos lleva a concluir que las polémicas mds intensas se suscitaron
entre 1846-1862 (Pérez Vejo dice que entre 1848-1863), afios en
que los proyectos monarquistas de los conservadores mexicanos
se hicieron més intensos y en que, a raiz de la firma de la primera
convencién diplomdtica sobre reclamaciones espafiolas, se inicié
el problema de la llamada deuda espafiola, que culminé en la in-
tervencién armada del general Prim.

Si bien el autor presenta los cuatro debates como un todo en
el que es dificil, a su decir, separar el uno del otro, mi lectura me
hallevado a ver una diferencia sustancial entre los dos primeros
y los dos siguientes. Para mi, los debates sobre el “juicio de la
historia” y el “de las razas” tienen un cardcter mds conceptual
y tedrico sobre hechos del pasado. Se traté de polémicas susci-
tadas con motivo de las celebraciones de los dias patrios o a raiz
de la publicacién de algunas obras histéricas, como en el caso de
la Historia de Méjico de Lucas Alaman. En lo que respecta a los
dos tltimos debates, a los provocados por la presencia de Espa-
fla en México tanto por medio de su intervencionismo politico
como del papel relevante jugado por los “espafioles mexicanos”,
estamos en presencia de un imaginario mexicano alimentado
por la realidad de los propios intereses de la antigua metrépoli
y de sus nacionales. Asi, Espafia y los espafioles dejan de ser
una abstraccién histérica y geopolitica para convertirse en una
realidad cotidiana en la vida diaria de muchos mexicanos. El
discurso de estos tres tltimos capitulos, especialmente de los
dos ultimos, se convierte, a mi parecer, més en el de una historia
événementielle.



RESENAS 1107

Concuerdo con Pérez Vejo cuando sostiene que las relaciones
entre México y Espafia fueron relaciones muy complicadas, pero
dudo que esta complicacidn no fuera mas que un reflejo de las no
menos complicadas relaciones de la nueva entidad politica nacida
del Plan de Iguala con su propio pasado y con su definicién como
nacién. Queda alli su hipdtesis para un estudio més analitico.

Por otro lado, me parece muy interesante el debate que presenta
en torno de la hispanofilia y la hispanofobia. En palabras de Pérez
Vejo, esta tltima fue, en el México del siglo x1x, una especie de
presencia de fondo, constante y sorda, “que se expresé todos los
afios de forma ritualizada y simbdlica” en la celebracion del aniver-
sario de laindependencia. Este “sentimiento anti-gachupin” afloré
ocasionalmente en estallidos violentos, como ataques a espafioles o
a sus propiedades. Ejemplo de ello es “la matanza” de cinco es-
pafioles en diciembre de 1856 en las haciendas de San Vicente y
Chiconcuac, en el hoy estado de Morelos, caso en el que se detiene
con gran minuciosidad —40 pdginas— para mostrar cémo dichos
crimenes fueron relatados e “imaginados” por la opinién publica.
Tomds atribuye el fenémeno de la hispanofobia, al hecho de que
se acusara a los espafioles de abusos, explotacién y aun crimenes
—cuando su nimero era tan reducido y el de mexicanos que sufrie-
ron en sus personas maltrato fisico, explotacién econémica o que
tuvo conocimiento directo de ello debié6 serlo también — al imagina-
rio ampliamente extendido y todavia en construccién que enlazaba
sin solucién de continuidad a los espafioles contemporaneos con los
dela colonia. Se consideraba que tenian el mismo tipo de compor-
tamiento porque era algo determinado por su propio ser nacional.
En este sentido, y para contrastar con este supuesto determinismo
nacional hispanico, hubiera sido interesante que el autor integrara
mayor informacién sobre las afinidades ideoldgicas que hubo
entre ciertos sectores liberales de uno y otro lados del Atléntico.

Esparia en el debate piblico mexicano, 1836-1867. Aportaciones
para una historia de la nacion resulta un estudio muy original,
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cuya propuesta es muy novedosa y sugerente. Se trata, ademds,
de un texto escrito con soltura y aun con gracia. La exhaustiva y
acuciosa investigacion de fuentes que estd detras del discurso se
hace evidente en el gran ndmero de citas textuales que contiene,
que permiten al lector formar parte de los debates que se pre-
sentan. Si bien se le podria reclamar a Pérez Vejo que recurre a
demasiadas citas, es evidente que todas resultan muy ilustrativas
y, algunas, hasta muy ocurrentes, por lo que el lector termina por
aceptar que son necesarias para reforzar su hipétesis. También
se le podria sefialar que hubiera podido matizar su texto al hacer
mayor hincapié en las posturas moderadas, aunque es claro que,
para volverlo més convincente, decidié recurrir a los extremos.
De lo que si no cabe duda es de que se trata de un libro de gran
actualidad ya que el debate ptiblico sobre la identidad nacional,
Espaifiay los espafioles sigue en pie en el México de principios del
siglo xx1, con la llamada “reconquista” por parte de los bancos y
grandes empresas hispanas.
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El libro de Marie Lapointe propone un recorrido por la historia
de Yucatdn del siglo x1x al xx1. Su primera versién fue escrita
con el titulo Histoire du Yucatan, Paris, L'Harmattan, 2006. La
motivacién de Marie Lapointe para escribir este libro se fun-
damentd en su interés por comprender cémo la sociedad maya
de la peninsula de Yucatdn, cuyos avances en las matemdticas,



