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Nomis queremos ser como brasas de rescol-
do [...] Que aunque sea nosotros guardemos
la lumbrita bajo las cenizas. Y nomds en la
espera de que soplen buenos vientos y nos
arrimen barafias, para que de vuelta se pren-
da la Cristiada en todo México.!

| presente ensayo se ocupa de la reconstruccién de al-

gunos de los aspectos més relevantes del movimien-
to guerrillero conocido como la segunda Cristiada, asf
como de sus expresiones en el caso de Michoacdn: ¢cuéles
fueron sus metas, estrategias, recursos y alcances? ¢Qué
relacién hay entre la primera y la segunda Cristiada? ¢De
qué forma episcopado y Estado enfrentan a este movi-
miento? Son algunas de las preguntas a las que se intenta
dar respuesta.
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Los escasos autores que se han acercado a la segunda
—como también se le suele denominar a la guerrilla cristera
de los afios treinta— la interpretan como un movimiento
manipulado por generales revolucionarios (Jean Meyer);?
o bien como meras “gavillas” de bandidos sociales que se
confundian con los profesionales que pulularon en esa
época, més que de un verdadero movimiento social para el
que la cuestién religiosa fuera central (Servando Ortoll y
Jean Meyer);? otros afirman que se traté de un movimien-
to guerrillero sin programa, desorganizado, mismo que
nunca fue apoyado por la principal organizacién que diri-
gi6 la Cristiada en 1926-1929, la Liga Nacional Defensora
de la Libertad Religiosa (Pablo Serrano Alvarez).* El argu-
mento central del presente ensayo es que los cristeros de la
segunda no fueron “peones del tablero politico”, bandidos
sociales (o profesionales),” rebeldes primitivos, ni un mo-
vimiento carente de programa. Por el contrario, se traté de
un actor que buscé jugar su propio ajedrez politico, con un

2 MEYER, “La Segunda (Cristiada)”, pp. 256-257.

3 Ortoll afirma que en la “segunda guerra Cristera de la cual formaba
parte el movimiento Rochista [de los Altos de Jalisco] ya no se pelea-
ba por la cuestién religiosa Per Se, sino el agrarismo y el socialismo
Cardenistas. [... Para los altefios] el movimiento Rochista no era sino
otro mds de gavillas [de bandidos]”. OrTOLL, “Lauro Rocha”, p. 6.
MEYER, La Cristiada, t. 1, p. 281, dice de los guerrilleros de la segunda
que estos “hombres no eran muy diferentes de los ‘primitive rebels’
de que habla Hobsbawm, puesto que encarnaban la protesta en estado
puro [...]”

* SERRANO AILVAREZ, La batalla del espiritu, 1, p. 98.

5 Para esta distincién véase KNIGHT, La revolucion mexicana, t. 1i,
pp. 958-970. ‘




EL FUEGO SAGRADO DE MICHOACAN 515

proyecto propio y que nunca perdié su autonomia hasta
su derrota y extincidn a fines de los afios treinta.®

Para poder apreciar lo anterior es necesario observar a la
segunda desde una doble perspectiva. Por un lado, se anali-
zardn las principales ideas y motivaciones de su dirigencia
nacional y, especialmente, la forma en que el episcopado
mexicano combatié al principal cerebro del movimien-
to, la Liga Nacional Defensora de la Libertad Religiosa
(LNDLR); por otro, se reconstruirdn sus expresiones regio-
nales en Michoacdn.

Ocuparse de la segunda es importante no s6lo para es-
tablecer los vinculos entre el catolicismo guerrillero y el

¢ Las fechas de extincién de la segunda varian de un estado a otro. En
Michoacdn desaparecié en 1938, mientras que en Guanajuato la LNDLR
siguié operando hasta 1941, afio en que se desintegrd esta organizacin.
MEYER, La Cristiada, t. 1, p. 368, también ve el fin de la segunda en esa
fecha. Quizd ésa sea la razén por la que se equivocan varios autores que
han intentado periodizar a la segunda. PUENTE LUTTEROTH, “Mo-
vimiento cristero”, pp. 14-15, la sitda entre 1935-1939; mientras que
OLMOS VELASQUEZ, El conflicto veligioso en México, p. 478, la coloca
entre 1932-1937. A pesar de sus errores, considero que estos dos dlu-
mos autores son los que mejor han interpretado a la segunda. Al propo-
nerse como tema central de su investigacién el problema de la identidad
religiosa de los cristeros, PUENTE LUTTEROTH, “Movimiento cristero”,
p. 16, sabe reconocer la forma de vivir su fe y sentir su pertenencia a la
Iglesia: “Ellos manifiestan que su compromiso de defender la libertad
de la religién catélica es con Dios directamente y afirman que por esta
razén la fidelidad a su juramento no la pueden levantar ni siquiera los
Obispos y menos cuando ‘no fueron capaces de ver el colmillo del
gobierno que actuaba como lobo hambriento’”. Por su parte, Olmos
Veldsquez se ha fijado con agudeza en algunas consecuencias que la des-
aprobacién de la segunda, por parte del episcopado mexicano, tuvo
para el fracaso de la misma: escasez de recursos para la liga y bloqueo a
todas sus actividades.
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partidario de la resistencia pasiva (Accién Catdlica Mexi-
cana, Legiones y Unién Nacional Sinarquista) que compe-
tian por la hegemonia en el bloque catélico de los afios
treinta, sino también permite una perspectiva descentrada
para observar cémo un movimiento marginal veia y sentfa
al orden social que emergia en esa época, como un cauda-
loso rio cuyo cauce no podian desviar.’

EL “FUEGO SAGRADO”

Después del armisticio —mejor conocido como “los arre-
glos” — del 21 de jumo de 1929 entre la Iglesia y el Estado,
que puso fin a la Cristiada, Aurelio Acevedo —importan-
te jefe guerrillero de Zacatecas y que a partir de 1933 se
convertiria en el principal cerebro militar de la segunda—
escribi6 al episcopado mexicano una misiva en la que resu-
mia su interpretacion del armisticio y sus dificultades para
reinsertarse a la vida civil: los jefes cristeros depusieron las
armas —aducia— cuando la jerarquia eclesidstica declaré
publicamente que el gobierno habfa reconocido a la Iglesia
y que, ademds, con la prolongacién del conflicto armado y
“la suspensién de cultos se estaba perdiendo la fe”. Empe-
ro, agregaba, en los hechos atin no se respeta ni se recono-
ce “a los Principes de la Iglesia”, pues éstos no pueden
“siquiera nombrar sacerdotes que oficien en las iglesias” si
no estin registrados ante las autoridades. En cuanto a la
supuesta pérdida de la fe, Acevedo argumentaba que nun-
ca habfa habido en México “tan grande fe como en el

7 Sobre las relaciones entre integrados y marginados en la construccién
del orden social, véase EL1AS, La civilizacién, pp. 79-138.
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periodo de la persecucion”, donde méis de 50% de la po-
blacién de cada pueblo tomé las armas para defenderla.

Con lo anterior Acevedo no pretendia hacer objeciones
a los arreglos, se trataba s6lo “de una reflexién muy perso-
nal”. Lo que si le interesaba era lo siguiente:

[... Que la iglesia] admita [a los ex cristeros] entre los que
honran al Sefior y no se nos vea como facinerosos que son in-
dignos del aprecio de la sociedad, si se quiere, pero no del
aprecio del sacerdote [...] Queremos que el sacerdote oiga
nuestras quejas y nos consuele [...] tenemos ya miedo a la in-
diferencia que notamos y al encono para todo lo nuestro.
Ademiés no queremos ver desaparecer nuestras instituciones
como la AcpM, Sindicatos, Liga [...]?

En lo anterior se puede apreciar la forma en que un sec-
tor de la dirigencia de la LNDLR (creada el 14 marzo de
1925 para dirigir al movimiento de resistencia contra las -
leyes anticlericales)’ sentia las consecuencias de los arre-

8 AHUNAM/CESU, LNDLR, nimero de inventario {en adelante
nim.) 6863-6865, carta sin fecha de Aurelio Acevedo al episcopado me-
xicano, pero por su contenido posiblemente fue escrita entre agosto y
diciembre de 1929.

? En materia religiosa el clero y los catélicos se oponian a los articulos 5,
24, 27 y 130 constitucionales, que establecian, respectivamente: la pro-
hibicién de crear érdenes mondisticas; confinamiento de las ceremonias
religiosas exclusivamente a los templos v siempre bajo vigilancia oficial;
privacién a la Iglesia de derechos de posesion de bienes raices y capita-
les impuestos sobre éstos, se establece que los templos, casas curales y
locales de asociaciones religiosas eran propiedad de la nacidn; regla-
mentacién de las funciones religiosas y del nimero de sacerdotes auto-
rizados para oficiar. Una explicacién mas amplia aparece en RIUS
Facrus, Méjico cristero, pp. 12-15 y ss. Asimismo, el laicismo en materia
educativa que introdujo el articulo 32 de la Constitucién de 1917 tam-
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glos de 1929:'° no sélo el Estado no respetaba los acuer-
dos con la Iglesia, sino que esta tltima daba la espalda a los
antiguos cristeros. Aspectos que siguieron acentuindose
hasta 1931, afo en el que los principales impulsores de la
segunda decidieron preparar un nuevo movimiento armado.

Después de la promulgacién de la Constitucion de 1917,

bién agravié a los catdlicos mexicanos. Su malestar se incrementé con
las sucesivas reformas al mismo en los afios veinte y treinta: al prohibir
a los sacerdotes establecer o dirigir escuelas de instruccidn primaria y
declarar que las escuelas particulares sélo podrian funcionar bajo vigi-
lancia oficial. Ademds, cuando se intenté introducir la educacién mixta
(1932) y socialista (1933) en las escuelas oficiales, su oposicion a éstas se
hizo mas radical. GUERRA MANZO, “La escuela rural” y MONROY, Pol-
tica educativa.

19 Mismos que consistieron en un entendimiento no escrito entre el pre-
sidente Emilio Portes Gil y las dos cabezas del episcopado mexicano,
Leopoldo Diaz y Barreto y Leopoldo Ruiz y Flores. El episcopado se
comprometia a reanudar el culto ptiblico; el gobierno se comprometia
adevolver los templos y accesorios confiscados de la Iglesia y se decretaba
la amnistia de los cristeros levantados. En esencia, los “arreglos” consis-
tieron en la reapertura de templos a cambio de una promesa gubernamen-
tal de aplicar, de manera flexible, las leyes anticlericales. Empero, tales
acuerdos solo sirvieron para terminar con la rebelidn armada en 1929, no
ces6 la pugna Iglesia-Estado, ni la persecucién anticlerical. E121 de junio
de ese afio Emilio Portes Gil declaraba que no estaba en el 4nimo de la
Constitucion, ni de las leyes, ni del gobierno, destruir a la Iglesia catdlica;
tampoco el de intervenir en sus funciones espirituales. Pero se trataba sélo
de una declaracién publica. Muy pronto se hizo evidente el poco com-
promiso del Estado para devolver con celeridad templos y seminarios
confiscados, evitar la aplicacién “sectarista” de la ley, y en varios esta-
dos se exigi6é disminuir atin mds el mimero de sacerdotes y el registro de
éstos ante las autoridades civiles. Por si fuera poco, muchos ex cristeros
no encontraron la amnistia prometida. Véanse MEYER, La Cristiada, t. 1,
Pp- 323-328; PUENTE LUTTEROTH, Movimiento cristero, pp. 144-145; SE-
RRANO ALVAREZ, La batalla del espiritu, t. 1, pp. 65-78, y BLANCARTE,
Historia de la Iglesia en México, p. 29.
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episcopado y clero mexicanos se habian dividido en torno
del problema del uso de la violencia para oponerse a las
leyes anticlericales del Estado posrevolucionario. De un
lado estaba un sector pacifista y partidario de la negocia-
cién y de otro, un sector intransigente y favorable al uso
de la violencia cuando las funciones de la Iglesia se vefan
amenazadas.!! Divisién que se acentud con el estallido del
conflicto cristero entre 1926-1929.12 Empero, a partir de
1927 cuando el Vaticano decidié apostar hacia un entendi-
miento (modus vivend:) con el Estado, el sector pacifista
gand terreno. Sus principales cabezas fueron los arzobis-
pos de México Pascual Diaz y Barreto y el de Morelia y
delegado pontificio, Leopoldo Ruiz y Flores. Al término de
la Cristiada estos dltimos fueron los encargados de aplicar
el armisticio con el Estado que puso fin a las hostilidades
bélicas. Pese al recrudecimiento de la ofensiva anticlerical
del Estado entre 1929-1935, el papa y el sector “arreglista” del
episcopado mexicano prefirieron resistir con paciencia
“el paso de la ola jacobina”, y apostar al gradual mejora-
miento del modus vivendi.!? Para eso era imperativo hacer
desaparecer a la organizacién que era como el cerebro de
la Cristiada, la LNDLR.

U MEYER, La Cristiada, t. 1, p. 19, aduce que la mayoria de los obispos
dejé a los fieles en toda la libertad de defender sus derechos, como me-
jor les pareciera; una decena les negé el derecho a levantarse y tres alen-
taron a sus fieles a tomar las armas: el obispo de Tacdmbaro, Leopoldo
Lara y Torres; Jestis Manriquez y Zirate de Huejutla, y Gonzilez y Va-
lencia de Durango.

12 La obra clésica sigue siendo MEYER, La Cristiada, t. 1; pero también
son muy utiles OLIVERA SEDANO, Aspectos y Rius Facius, Méjico
cristero.

13 OLMOS VELASQUEZ, El conflicto religioso, p. 478.
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En cambio, después de junio de 1929, el sector intransi-
gente apoy6 a la LNDLR y sus ideas de promover la lucha
civica para que las libertades de los catdlicos no fueran
conculcadas y florecieran sobre suelo firme y no en la arci-
lla de un “oscuro” modus vivend:. Empero, la liga encon-
tré serios obsticulos para su reinsercién a la vida civica. El
gobierno nunca reconocié su legalidad y siempre la consi-
deré subversiva, por lo cual se vio obligada a seguir ope-
rando en la clandestinidad. Como se verd con mds detalle
en el siguiente acdpite, el sector dominante del episcopado,
los obispos pacifistas, y la gran mayoria del clero comba-
tieron a la liga por diversos medios. Eso mermé mucho el
margen de accién de esta tltima. Entre otras cosas, redujo
sensiblemente el apoyo econémico y humano de los caté-
licos. En los afios treinta muchos dirigentes de la LNDLR
abandonaron la organizacién al no contar con la aproba-
cién del episcopado; los que siguieron militando en ella,
encontraron la muerte o tuvieron que enfrentar divisiones
internas.!*

A pesar de todos esos obstdculos la LNDLR se empefi6 en
una nueva aventura bélica. Sus militantes sabfan de sus es-
casos mdrgenes para triunfar, pero no aceptaban la idea de
la derrota y por ello se mantuvieron mucho tiempo en pie
de lucha.

Para la dirigencia de la liga habia dos tesis que, a su pa-
recer, se desprendian de la experiencia armada de 1926-
1929: 1) el movimiento cristero no fue derrotado por sus
enemigos, sino que termind su misién al obligar al Estado

14 Una resefia de estas divisiones aparece en OLMOS VELASQUEZ, E/ con-
flicto religioso, pp. 471 y ss.
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areconocer “la personalidad juridica de la Jerarquia Mexi-
cana, y a abrir las puertas para que los catélicos mexicanos
obtengan por los medios legales, las libertades por las que
han luchado” desde 1926; 2) el catolicismo “paciente, resig-
nado, anémico y cobarde [de generaciones anteriores] se
ha trocado en un catolicismo operante, vivo, ardiente, ba-
tallador y agresivo” que se ha hecho temer de sus enemi-
gos y continuaba siendo fiel al “Papa y a Cristo Rey”."> A
estas dos tesis se aferrarfan los partidarios de la segunda
para justificar su rebelién. Entre 1929-1931 observaron
que la clase politica gobernante no estaba dispuesta a res-
petar los arreglos. Por si fuera poco, el episcopado inicié
una cruzada para desmovilizar y desestructurar a las dos
organizaciones que se habian mostrado més belicosas en la
segunda mitad de la década de 1920, la Asociacién Catéli-
ca de la Juventud Mexicana (ACJM)' y la LNDLR. Ademis,
los dirigentes de la liga encontraban una “contradiccién
palmaria” entre las ensefianzas del papa y la actitud del
episcopado de franca sumisién al Estado. Esta posicién

15 AHUNAM/CESU LNDLR, nim. 7138-7151, Informe del Comité
Directivo a la Convencién General de la Liga Nacional Defensora de la
Libertad Religiosa del 4 de agosto de 1929.

16 La ACjM fue fundada en 1912 por el sacerdote jesuita Bernardo Ber-
gdend y pronto se convirtid en la principal organizacién de la juventud
catdlica. Durante la Cristiada ademds de ser una de las fuentes principa-
les de cuadros dirigentes de la liga, fue una de las organizaciones mds
combativas. El episcopado logré disolverla el 31 de diciembre de 1929.
No obstante, sus ex militantes siguieron presionando al Vaticano para
que ésta reapareciera. El Vaticano ordend su reaparicién con la condi
c16n de que la ACJM se Integrara a la Asociacién Catélica Mexicana. Fiio
ocurrid el 20 de noviembre de 1930; aunque parte de sus cuadros prefi-
116 continuar apoyando a la liga. Véase BARQUIN Y RuUlz, Bernardo Ber-
goend, pp. 155y 165.
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del episcopado, consideraban, “desune, desorienta y es-
candaliza a los fieles”."”

Jests Manriquez y Zarate, uno de los tres obispos intran-
sigentes que apoyaron a la Liga, fue el que mejor enseié
a sus militantes cémo “triunfar sin vencer”: deberfan apren-
der a ser un rescoldo (una brasa debajo de las cenizas) para
cuando el pueblo despertara los viera ahi y pudieran incen-
diar todo el orden social que se empefiaban en crear los
revolucionarios; o bien para que otras generaciones de catdli-
cos vieran en ellos “una representacién genuina del civismo
en México” y recogieran los frutos que ahora se sembraban.
De ese modo, el 2 de marzo de 1932, en una carta dirigida a
Rafael Ceniceros y Villarreal —presidente de la LNDLR—,
Manriquez y Zarate aconsejaba a los ligueros seguir traba-
jando por las libertades y los derechos de los catélicos, aun
cuando el papa no estuviera de acuerdo:

A los que pregunten por qué se trabaja en eso no viendo la
voluntad del Abuelito [el papal, se le contestara: el Abuelito
estd mal informado de los asuntos de México; ya tratamos de
informarlo bien; y, mientras tanto, vamos a trabajar usando
de un derecho que el mismo Abuelito no puede quitarnos.
El, por compasién hacia nosotros, quiere substraernos a la
muerte; pero nosotros vemos claramente que nuestro asunto
no tiene remedio.'® ‘

La Liga —el 6 de noviembre de 1929 esta organizacidn,
en un gesto de acercamiento al episcopado, habia accedido

17‘BARQUI’?Y RJIZ, Bernardo Bergoend, pp. 151-152, aqui se resume
bien esta actitud de los ligueros.
18 Citado en BARQUIN Y Ruiz, Bernardo Bergoend, p. 472.
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a suprimir la palabra “Religiosa” de su nombre, por lo que
en adelante sus siglas serfan LNDL— empez6 los preparati-
vos para una nueva rebelién desde octubre de 1931, que
estalld en enero de 1932. Un informe del comité especial
de la Liga sefialaba que hubo levantamientos en Michoa-
cdn, Guanajuato, Colima, Zacatecas, Oaxaca y Veracruz,
“siendo el primero y el dltimo los que mayores muestras
de actividad dieron no sélo en cuanto a hechos de guerra
sino y de una manera especial para que se acordara la mo-
vilizacién en todo el pais™.!?

En lo que concierne a Michoacin se registraron levanta-
mientos en diferentes puntos de la entidad (occidente, orien-
te y sur), pero la movilizacién no rebasé los 600 hombres
para marzo de 1932. Lo cual nos habla de la magnitud de la
segunda en comparacién con la primera Cristiada, que en
Michoacidn habia movilizado a 10000 hombres.?® Dado
que Michoacidn y Veracruz fueron las entidades con ma-
yores contingentes eso nos indica que en otros estados la
movilizacién fue todavia menor.

Empero, el movimiento segundero ripidamente decayd.
El jefe del comité especial (CE) de la LNDL,?! Aurelio Ace-

1 AHUNAM/CESU, AAA, seccion Militante Cristero; subseccién
Subcomiré Especial de Colima, Guanajuato y Michoacin, serie Corres-
pondencia y Administracion [Dado que todos los documentos de este
fondo corresponden a esta seccidn, subseccidn y serie, en adelante sélo
se citard esta fuente como AAA], c. 2, exp. 11, Informe que rinde el
Comité Especial con motivo de la Convencién Ordinaria de 1935 de la
Liga Nacional Defensora de la Libertad.

20 MEYER, “La Segunda (Cristiada)”, pp. 246-247.

21 La estructura de la liga durante la segunda, era la misma que durante
la primera Cristiada. La médxima autoridad radicaba en una convencién
que se reunia cada dos afios, que se conformaba por delegados enviados
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vedo (alias Felipe Robles), en 1935 hizo un balance de los
acontecimientos de 1932 y afirmaba:

No parece sino que el momento no era propicio, pues en tér-
mino de pocas semanas y debido a multitud de circunstancias
entre las que puede contarse la oposicion decidida de las
Autoridades Eclesiasticas, el movimiento se extinguié casi
completamente.??

En 1933 la LNDL se quejaba sobre todo de tres cosas: lo
que llamaban “la guerra de los pascuales” (en alusién al
arzobispo Pascual Diaz), que en varias regiones minaba

por los estados, asi como fundadores y funcionarios directivos. La con-
vencién delegaba su autoridad en un comité directivo (CD), compuesto
por tres personas (presidente, y dos vicepresidentes) y doce suplentes;
el cD estaba secundado por subcomités especiales que radicaban en los
estados con el nombre de delegaciones regionales, que a su vez se di-
vidian en jefaturas locales, de sector y de manzana. Ademis, la Liga
contaba con varias secciones dependientes directamente del ¢D: 4) Or-
ganizacién, b) Investigacién y Estadistica, ¢) Propaganda, d) Hacienda,
e) Tesoreria, f) Defensa legal y ¢) Comité Especial (encargado de la
logistica militar). La tercera convencién de la liga del 12 de abril de 1934
hizo algunas adecuaciones a su programa y principios de accién tratando
de atraer a todos los catélicos descontentos con las leyes anticlericales,
en especial con las reformas en materia educativa que estaba impulsan-
do el Partido Nacional Revolucionario (PNR) para crear la educacién
socialista. Asi en el punto V de su programa la Liga enfatizaba su oposi-
cién “ala escuela que se propone arrancar del alma de los nifios y de los
jovenes la Fe de nuestros padres y sumirlos en la inmoralidad més de-
gradante [...] se propone luchar a favor de la escuela confesional”.
AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 93 v e. 4, exp. 15, panfleto “Pala-
bras al Pueblo Mexicano”.

22 AHUNAM/CESU, AAA, c. 2, exp. 11, Informe que rinde el comité
especial con motivo de la Convencién Ordinaria de 1935.




EL FUEGO SAGRADO DE MICHOACAN 525

sus filas, carencia de “jefes” para dirigir el movimiento en
los estados? y escasez de recursos.?*

El primer semestre de 1934 la LNDL sufri6 varios reveses.
En febrero murié su presidente, Rafael Ceniceros y Villa-
rreal.?? Cuadros de la LNDL cercanos al sector arreglista del
episcopado formaron una nueva liga. A raiz de la eleccién
de un nuevo comité directivo (CD) estallaron pugnas en el
interior de la LNDL. Tras un mes de indecisiones en el seno
de la organizacién el nuevo €D quedé encabezado por Ra-
fael Castafiares (presidente), Daniel Tello y Oscar Vargas
(como primero y segundo vicepresidentes, respectiva-
mente). Todos ellos cercanos a Miguel Palomar y Vizcarra,
quien tras la muerte de Ceniceros se convertirfa en el prin-
cipal dirigente de la LNDL.

No obstante, el segundo semestre de 1934 fue de ascenso
para los ligueros. El factor principal parece haber sido la

2 Aurelio Acevedo expresaba al delegado del comité especial en Mi-
choacdn: “Estos hombres no los tenemos [...] pero surgirdn, no lo du-
damos porque tenemos fe [...] pero entretanto nuestro deber es trabajar
con lo que tenemos {...]”AHUNAM/CESU, AA4A4, c. 20, exp. 92, Feli-
pe Robles a Cristébal Arreola, 10 de junio de 1933.

2t En jumo de 1933 el jefe del comité especial se quejaba de no tener re-
cursos ni para comprar medicinas para los heridos o enfermos de las
tropas guerrilleras de Michoacdn. En un informe de la tNDL, que cubria
de 1932-1935, se afirma que la organizacién dependia enteramente de la
recaudacién de cuotas voluntarias entre sus miembros y sus simpati-
zantes, lo que permitia contar con 100 pesos mensuales en promedio.
AHUNAM/CESU, AAA, c. 2, exp. 11, Informe que rinde el comité
especial con motivo de la Convencién Ordinaria de 1935. OrMos VE-
LASQUEZ, El conflicto religioso en México, p. 478, aduce que la escasez
de recursos complicé la actividad civica y guerrillera de la LNDL, ademis
de frenar el crecimiento de sus militantes.

» AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 93, Felipe Robles a Cristébal
Arreola, 27 de agosto de 1934.
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aprobacién de las reformas al articulo 32 constitucional
para introducir la educacién socialista (medida aprobada
en septiembre de ese afio). Asi, el presidente del comité
especial decfa en agosto al delegado regional de LNDL en
Michoacdn, Cristébal Arreola, que cada vez era mis viable
“la unificacién de todas las sociedades de padres de familia
y los estudiantes, de tal manera que al aprobarse el proyec-
to de reformas al tercero con seguridad que vendrd la
Huelga [sic] general y completa en todo el pais”.2¢

Euférico, el delegado regional de Michoacdn, informaba
a Aurelio Acevedo que “llovian” las solicitudes de adhe-
sién a la LNDL de personas interesadas en luchar contra la
escuela socialista. Para atender esta tarea, Cristobal Arreo-
la fund6 una comisién denominada “pro-libertad de en-
seflanza”, con el fin de “ir domicilio por domicilio en
conquista de Padres y Madres de Familia”.?” Asi, la LNDL
intensificaba su propaganda para promover una huelga ge-
neral y atraer mis reclutas:

[...] La Revolucién no nos devolvera espontineamente las li-
bertades que nos ha venido arrebatando y en materia educati-
va no cederd nunca, porque comprende que ahi esta su triunfo
definitivo [...] Hay que arrebatar al Estado las almas y las in-
teligencias que pretende prostituir [... Pero] no basta la abs-
tencién escolar, hay que reconquistar el terreno perdido [...]
mediante una accién enérgica [... Para ello la liga] hace un
cordial llamado para que militen en sus filas [...]?*

2 AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 93, Felipe Robles a Cristébal
Arreola, 27 de agosto de 1934,

7 AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 93, Cristébal Arreola a Felipe
Robles, 11 de septiembre de 1934.

28 AHUNAM/CESU, AAA, c. 4, exp. 15, Manifiesto “La Liga Nacional
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Hay evidencias de que empezaron a llegar nuevos reclu-
tas, pero al mismo tiempo también muchos militantes de
las legiones —una organizacién controlada por el episco-
pado— que no tardarian en prosperar en el interior de la
liga y que amenazaban su existencia.

En la ciudad de México hubo ruidosas y multitudinarias
manifestaciones de catélicos contra la educacién socialis-
ta. Para la lLiga eso era una prueba de que “la gente estd
ganosa de algo bueno”.?’

Quiz4 fue entonces cuando la dirigencia de la Liga aca-
rici6 la idea de que las condiciones para una nueva rebe-
lién estaban madurando. El Plan de Cerro Gordo, con el
que la LNDL intentd justificar esta segunda jornada bélica
que dio inicié el 20 de noviembre de 1934, afirmaba que se
ha llegado “al borde del abismo, en que el desquiciamiento
de todo orden social se hundird para siempre, dando por
resultado final la desaparicién de LA NACIONALIDAD” .3

Defensora de la Libertad y la Educacion Socialista”, 2 de septiembre
de 1934.

2 AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 93, Felipe Robles a Cristébal
Arreola, 14 de septiembre de 1934.

3% AHUNAM/CESU, AAA, c. 4, exp. 15, Plan de Cerro Gordo del 20
de noviembre de 1934. En el Plan de Cerro Gordo la liga afirma que la
“tiranfa” que gobierna México estaba destruyendo a la sociedad. La mi-
si6n de la LNDL era salvar a la patria. Al igual que el Plan de los Altos de
la primera Cristiada, el Plan de Cerro Gordo enarbolaba los siguientes
puntos: 1) el movimiento libertador quedaba sujeto a lineamientos civi-
les y militares que el plan precisaba, 2) desconocia a los poderes de la fe-
deracién y de los estados, 3) reconocia a la Constitucién de 1857, pero
sin las Leyes de Reforma, 4) prescribia la reforma de esta constitucién
mediante el plebiscito y el referéndum, 5) a la mujer se le reconocia el
derecho a votar, 6) en relacién con el trabajo reconocia como vélidas las
disposiciones expedidas hasta la promulgacién del plan, 7) en mate-
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De ese modo, los ligueros se vefan a si mismos como
salvadores de una patria que estaba en grave peligro por la
puesta en practica de politicas anticlericales, especialmente
en materias educativa y religiosa. Crefan que todo era
cuestién de que la sociedad catdlica “despertara” y se qui-
tara el velo que los partidarios del modus vivendi habian
impuesto sobre ella, impidiéndole ver con claridad que el
verdadero camino era el que promovia la LNDL. En el Plan
de Cerro Gordo®! la LNDL sefialaba que nadie “tiene dere-
cho [... a] decretar el suicidio de una Sociedad”; tenia por
misién “salvar a la Patria”, ahf radicaban sus més profun-
dos 1deales; los revolucionarios no eran sino “bdrbaros de
los tiempos modernos” que intentaban minar la verdadera
civilizacién, “catélica e hispanista”.3?

ria agraria habria comisiones para arreglar convenios entre ejidatarios y
propietarios, asi como procedimientos adecuados para el pago de in-
demnizaciones, &) el jefe militar del movimiento tendria todas las facul-
tades en los ramos de Hacienda y Guerra, pero respetaria al jefe civil,
nombrado en su oportunidad y 9) tras la toma de la capital del pais se
procederia al restablecimiento del orden y la reconstruccién politica
conforme a la Constitucién de 1857 sin las Leyes de Reforma. En rela-
cién con el Plan de los Altos, véase TORRES MEzZa, “El proyecto social
y politico”, pp. 133-134.

31 El hecho de que la liga nunca perdiera de vista las principales ideas de
la primera Cristiada, articuladas en el Plan de Cerro Gordo, prueba, en
mi opinidn, que nunca dejé de autoconcebirse como un movimiento
social contracultural, opuesto a la hegemonia del Estado posrevolucio-
nario, que contaba con un proyecto de orden social y un plan de accién.
LIrA SORIA, “Biografia de Miguel Palomar y Vizcarra”, pp. 94-97.

32 Los ligueros sofiaban con un orden social cristiano inspirado en las
nociones de justicia social que ofrecia la enciclica Rerum Novarum y
Quadragesimo Anno. Pero antes de resolver el problema social habfa que
obtener el respeto a todas las libertades civicas, politicas y religiosas
que la Constitucion de 1857 establecia antes de las Leyes de Reforma.
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Sin embargo, los ligueros no fueron capaces de com-
prender que los vientos nuevos que soplaban en la segunda
mitad de la década de 1930 (las fuerzas partidarias del mo-
dus vivendi) eran cada vez mds fuertes y que terminarian
apagando el rescoldo cristero. Asi, cuando en 1935 estall6
el conflicto Calles-Cardenas, la LNDL no vefa otra cosa que
una pugna entre hombres de la Revolucién por ver quien
oprimia a la sociedad catélica. Al triunfar Cérdenas, consi-
deraba el ¢D de la Liga, la nueva modalidad de agraviar a
los catélicos serfa la “sovietizacién de México”. Para el cD
el optimismo de amplios sectores del bloque catélico con el
goblerno cardenista, s6lo podia explicarse por la presencia
de Saturnino Cedillo en el gabinete:

Quien supo conservar en e] Estado de San Luis Potosi la paz y
el orden, moderando en su aplicacién el radicalismo de las le-
yes opresoras; pero hasta ahora no vemos absolutamente la
labor que en pro de las libertades esenciales podria desarrollar
en la Secretarfa de Agricultura en la actual Administracién de
tendencias netamente soviéticas [... En suma] continuaran las
ideas socialistas y destructoras de la Revolucién; lo que signifi-
ca que el Tirano, en vez de llamarse Calles, se llama Cérdenas
[... Sin embargo] El Tirano de ayer era mis fuerte y cay6.3

Véanse BARQUIN Y Ruiz, Bernardo Bergdend y OLMOS VELASQUEZ, Fl
conflicto religioso en México.

3 AHUNAM/CESU, AAA, c. 4, exp. 16, boletin “Orientaciones Ofi-
ciales que da la Liga Defensora de la Libertad”, 2 de julio de 1935. Para
la Liga el gobierno de Cardenas no era sino una suma de calamidades:
“Templos profanados y confiscados en toda la Republica. El voro
popular violado [...] Robo de edificios [de la iglesia...] Riquezas y
honores para los asesinos del pueblo como Garrido, Osorio, etc. Odio a
cuanto signifique civilizacidén, orden y progreso. Rapina, deshonestidad
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Muy diferente fue la lectura que hacia el episcopado me-
xicano. Cuando Cirdenas triunfé sobre Calles (julio de
1935), sélo quedaban 305 sacerdotes autorizados en el pafs,
y en 17 estados no se toleraba a ninguno en su territorio.>*
Ciérdenas si bien no cambié formalmente la politica educa-
tiva de orientacién “socialista”, su puesta en prictica fue
muy moderada; al igual que la aplicacién de todas las leyes
anticlericales. Cardenas estaba mds preocupado por pro-
mover reformas sociales, que por radicalizar los enfren-
tamientos con la Iglesia.?® Esta dltima pronto entendié el
mensaje y reforzé su cruzada para detener a los rebeldes.?®

De igual forma, mientras la expropiacién petrolera de
marzo de 1938 generd una oleada de adhesiones de la ma-
yor parte del clero y de las organizaciones catélicas hacia
el gobierno cardemsta, que culminé en la cristalizacién de
un modus vivendi entre Iglesia y Estado,” los ligueros ob-

y farsa en todos los llamados gobernantes [...] Escuela ‘social-andrqui-
co-comunista’ que corrompe y prostituye [...]” David, nim. 12, afio I,
junio de 1936.

3 MEYER, “La Segunda (Cristiada)”, p. 251.

3 Al respecto, véase KNIGHT, “México, ¢. 1930-1946”, pp. 12-83.

3 MEYER, La Cristiada, t. 1, pp. 371-372, afirma que a partir de 1936 la
situacién de los cristeros de la segunda se hizo mds desesperada. El go-
bierno inici6 la devolucién y apertura de templos. En Jalisco incluso,
los soldados iban a misa. Ese afio se retiraron las tres cuartas partes de los
combatientes, s6lo 2000 irreductibles siguieron combatiendo hasta 1941.
37 El 12 de mayo de 1938 en forma oficial el episcopado hizo una “ex-
hortacién para que los catélicos mexicanos contribuyan generosamente
con el gobierno de la Republica a pagar la deuda contraida con motivo
de la nacionalizacién de las empresas petroleras [...]” Esta declaracién
fue la que inicid, segin BLANCARTE, Historia de la Iglesia en México,
pp- 59-60, el “llamado modus vivendi y que, con algunas variantes, se
mantuvo hasta 1950. El Estado no darfa marcha atrds en ninguno de los
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servaban actos demagdgicos de este tGltimo para promover
“el borreguismo nacional”.’® Ese afio marcé el destino de
los ligueros: su inevitable extincién.

El episcopado quit a la segunda Cristiada la bandera
religiosa al prohibir a sacerdotes y catélicos que apoyaran
al movimiento; el Estado de los afios treinta consolidé sus
propias clientelas politicas con el proceso de corporati-
vizacién que culminé en la formacién del Partido de la
Revolucién Mexicana en 1938. El mensaje de la Liga no era
escuchado ni en las ciudades, ni en el campo. La violencia
como camino para dirimir el problema del poder, que im-
perd en la mayor parte del periodo de 1910-1940, estaba
llegando a su fin. Saturnino Cedillo fue el dltimo de los ge-
nerales del bloque revolucionario que se rebelaron sélo
para descubrir que ese camino estaba cerrado; la segunda
Cristiada fue el tltimo movimiento del bloque catélico
que experimentd lo mismo. No fue casual que ambos ac-
tores intentaran construir un pacto politico en marzo de
1935. No obstante, cuando Cedillo se rebel6 en 1938, sélo
un sector minoritario de la LNDL le brindé su apoyo.

A pesar de que los diversos grupos guerrilleros, que tras
el fracaso de 1932 operaban en forma descoordinada, se

articulos constitucionales (salvo la modificacién al articulo 39), pero
tolerarfa la educacién catdlica impartida en colegios privados y las
manifestaciones publicas del culto. La Iglesia, por su parte, tendria sus
diferencias doctrinales con el Estado, pero lo apoyaria en su lucha por
mejorar las condiciones sociales y educativas del pueblo y, sobre todo,
no se opondria a los esfuerzos de transformacién socio-econémica del
pais”. En otras palabras, la Iglesia abandoné al Estado las cuestiones
social y sindical para concentrarse en su lucha doctrinaria “destinada a
ganar la conciencia de las masas”.

3 AHUNAM/CESU, AAA, c. 4, exp. 17.
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unieron para formar el Ejército Popular Libertador® y
promover la jornada bélica de 1934-1936, la LNDL sélo cose-
ché derrota tras derrota. Y en 1937 ocurriria lo mismo. Su
principal érgano informativo, David, hizo un balance de
ese momento en los siguientes términos: “ese afio ha visto
morir en los campos de batalla a muchos héroes que supie-
ron sacrificarse por el bien de la Patria”. David aventuraba
un prondstico para 1938: seria un ano “lleno de sombras”,
continuara “la persecucién de la Religién de Cristo, la
opresién del pueblo, la perversién de la nifiez, la prostitu-
ci6n de la mujer, la desnacionalizacién de la Patria [...]” Y
deslizaba el siguiente deseo: “que el nuevo afio de 1938 sea
para México el afio de la liberacién total”.*® Pero veamos
con mayor detalle la forma en que se originé la segunda
Cristiada y el papel del episcopado en su derrota.

LOS DARDOS DEL EPISCOPADO

Al término de la primera Cristiada, la jerarquia eclesidstica
traté por diversos medios de disciplinar a sus fieles, en es-
pecial a los que atacaban los arreglos,” y de sofocar a los
partidarios de la rebelién armada. La Accién Catélica Me-

3 AHUNAM/CESU, AAA, c. 2, exp. 11. Sobre la forma en que se dio
esta unidn, véanse los reportajes de David, 54, ano 11 (15 ene. 1938) vy
55, afio 11 (15 abr. 1938).

* Dawvid, 54, afio 11 (15 ene. 1938).

H AHAM, Pascial Diaz, c. 3 (gaveta anterior 199), exp. 33, Leopoldo
Ruiz y Flores ordenaba a los catélicos “abstenerse no sélo de reuniones
y conferencias donde se ataquen de cualquier manera los arreglos del
conflicto religioso, sino de leer y propagar discursos o publicaciones
de cualquier género encaminadas a censurar dichos arreglos”. Declara-
ciones de Leopoldo Ruiz a la prensa del 18 de febrero de 1930.
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xicana*? (ACM) fue el vehiculo para la reorganizacién de los
seglares, en especial en las clases medias; las legiones (a
partir de 1934) y el smarquismo (a partir de 1937) fueron
las principales armas para la reorganizacién de las clases
populares, sobre todo las del campo. No obstante, antes de
que el episcopado pudiera contar con las legiones y el sinar-
quismo, aspecto que no se ha tomado en cuenta lo suficien-
te, utilizd diversos medios para contener lo que llamaba “el
volcan de orgullo cristero”.* Una tarea que permitiria,
como ya se ha dicho, no sélo enviar sefiales al Estado de
las intenciones pacifistas del clero, sino también que le
permitiria sentar sobre bases s6lidas a la ACM.

En la segunda mitad de 1929, la jerarquia eclesidstica,
ademds de presionar a la Liga para que cambiara de nom-
bre, lanzé contra ella a las Brigadas Femeninas Santa Juana
de Arco (también conocidas como las BB), una organiza-

* BLANCARTE, Historia de la Iglesia en México, pp. 30-33, considera
que tras el fin de la Cristiada, Vaticano y episcopado decidieron dar la
lucha contra el Estado no en el frente politico, ni militar, sino en el de
la formacidn de las conciencias y de las organizaciones sociales. En ese
sentido la lucha se traslada del campo de la viclencia al de la educacién
v la moral (lo espiritual). Para esa tarea el clero fundé la Accién Catéli-
ca Mexicana (ACM), el 24 de diciembre de 1929. La ACM significaba la
participacidn de los seglares en el apostolado de la jerarquia eclesidstica,
pero tal participacidn se desarrollaria en el campo social y por medios
sociales, distintos de la accidn y medios religiosos que son exclusivos del
clero. Véase también SANCHEZ ALBARRAN, “El quehacer politico”, p. 6.
® AHAM, Pascual Diaz, c. 1 (gaveta anterior 192), exp. 13, “Cuestiones
relacionadas con el problema de la liga”. En este documento se afirma:
“Una determinacion violenta provocard (de hecho) un cisma tremendo
de incalculables consecuencias; una paciente (tinica y atinada) orienta-
cidn, almibar y acercamiento pueden atin sofocar este volcan de orgu-
llo, que es la peor de las bases para la futura Accién Catdlica”.
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cién clandestina nacida en Jalisco durante la primera Cris-
tiada.* Entre 1929-1931 las BB empezaron a recolectar
fondos a nombre de la Liga, sin su autorizacién y a pro-
mover la idea de una nueva rebelién para infundir deso-
rientacién en los cuadros ligueros que hacian esfuerzos
por reinsertarse en la vida civil. Ademds, Pascual Diaz
ordend a los pdrrocos “murmurar contra la liga” y alentar
a los feligreses a no apoyarla porque atacaba los arreglos
“aprobados por el Papa”.#

El ¢D de la LNDL propuso el 12 de septiembre de 1931 a
Pascual Dfaz una “restauracién de la confianza”. El ¢D
tenia claro que Diaz les hacia la guerra y asi se lo manifes-
taron; pero la “salvacién de la Iglesia y de la patria”, argu-
mentaba, obligaba a superar viejas rencillas y a la unién del
bloque catélico, pues la impiedad crece dia a dia, prueba
de ello eran sobre todo los estados de Tabasco y Veracruz
donde “la impiedad se consolida”, “pronto sucederd lo
mismo en Yucatdn y Chiapas”, y después en todo el pais.
El cD crefa que el bloque catdlico se enfrentaba al siguien-

# GONZALEZ, Matar y morir, pp. 135-136, afirma que las BB fueron
fundadas el 21 de junio de 1927 por un ex miembro de la Unién de
Catélicos Mexicanos, mejor conocida como la “U”, Luis Flores Gon-
zalez. Las funciones de las BB durante la Cristiada fueron el auxilio a
los familiares de “los miembros del ejército cristero, transporte, corres-
pondencia, procurar dinero, curar heridos y llevar parque a los comba-
tientes”. Sobre la fundacién de la “U”, una organizacién clandestina a la
que pertenecian la mayoria de los jefes cristeros de Jalisco y Michoacin,
véase BLANCO, M1 contribucion, pp. 131-137.

* AHAM, Pascual Diaz, c. 3 (gaveta anterior 197), exp. 69, Pascual
Diaz a Celia Gémez, Jefa General de Las Brigadas Femeninas de Santa
Juana de Arco, cartas del 7 y 21 de agosto de 1929; véase también c. 1
(gaveta anterior 192), exp 13, Liga Nacional Defensora de la Libertad a
Pascual Diaz, 12 de septiembre de 1931.
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te dilema: “o nos enfrentamos contra la impiedad [...] y la
combatimos por todos los medios que estén a nuestro al-
cance, o cedemos cobardemente a las exigencias cada dia
mayores de nuestros enemigos” hasta perderlo todo.

Para el D el religioso “era el problema capital” de Méxi-
co y a él “estan vinculados los demds”. La dirigencia de la
Liga vefa al bloque revolucionario “muy unido”: sin impor-
tar las “ambiciones que los dividen, ni rencores entre ellos
mismos, ni el empobrecido erario que los orilla a una catds-
trofe, ni consideracién alguna, los aparta de su siniestra y
bien premeditada resolucién”: acabar con la Iglesia catélica.

Por todo eso, el CD pedia a Pascual Diaz que promovie-
ra la unidad y no la divisién: “Nosotros en la Iglesia somos
soldados rasos, nuestros Prelados los Principes. Nosotros el
cero a la izquierda; pero a la derecha de esos Principes, que
son la unidad, podemos valer mucho”.* Empero, el epis-
copado sigui6 con su linea de poner a la “izquierda” a los
ligueros: ademds de arrebatarles la bandera religiosa, sin la
cual el pueblo no los seguiria, no dejé de atacarlos hasta
apagar la segunda. El arma mds importante la hallaron en
las legiones.*

Asi, a pesar de los ataques anticlericales del Estado posre-
volucionario,® el clero se convirti6 en uno de los pilares de

* AHAM, Pascual Diaz, c. 1 (gaveta anterior 192}, exp. 13, Liga Nacio-
nal Defensora de la Libertad a Pascual Diaz, 12 de septiembre de 1931.
# El episcopado no sélo condens la lucha armada contra el Estado, sino
que también prohibié “los atentados contra la vida de los gobernantes o
jefes de partido”. Véase Leopoldo Ruiz y Flores a la Junta Central de la
Accién Catdlica Mexicana, 14 de agosto de 1931, en AHAM, Pascual
Diaz, c. 3 (gaveta anterior 197), exp. 60.

8 Tras la reglamentacién del articulo 130 de la Constitucién en diciem-
bre de 1931, Pascual Diaz dirigi6 el 23 de diciembre de ese afio una car-
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la civilizacion de las pasiones politicas partidarias de la vio-
lencia, que la revolucion de 1910 hizo aflorar en la sociedad
mexicana de los afios veinte y treinta. Mientras la reglamen-
tacion del articulo 130 constitucional del 22 de diciembre de
1931 ocasiond una encendida protesta del arzobispo Pascual
Diaz; en el caso de la Liga eso fue el detonante para el inicio
de la segunda Cristiada en enero de 1932.

Leopoldo Ruiz y Flores, por su parte, no dejé de instruir
alos fieles acerca de que si bien la situacion de la Iglesia habia
empeorado, especialmente por “venganzas ruines de las au-
toridades locales”, tenfa instrucciones terminantes del papa
de que “ni para remediar la presente situacion, ni para ate-
nuar los males del momento, hay que pensar en enarbolar
bandera religiosa lanzandose a las armas”.* De hecho, adu-
cia, la accion armada “era un estorbo” para consolidar el mo-
dus vivendi, el camino para abrirle paso a este ltimo debia
ser la Accion Catdlica Mexicana, “pues en ella se trata de for-
mar cristianos fervorosos, verdaderos apdstoles” defensores
del bien publico, obedientes del prelado y del parroco.>

ta al presidente Pascual Ortiz Rubio en la que le hacfa sentir su malestar
por esa medida anticlerical, pues “la ley que limita el nimero de sacer-
dotes y atn el de templos, es claramente anticonstitucional”. Acusaba al
gobierno de comportamiento “faccioso” al no responder a los senti-
mientos religiosos de la mayoria de la sociedad, asi como de traicionar
el espiritu de los arreglos de junio de 1929. El “articulo 130 de la Cons-
titucién viola y ataca los derechos todos de la Religion Catélica, cuyos
derechos en mi consagracién episcopal juré defender”. AHAM, Pascual
Diaz, c. 4 (gaveta anterior 199), exp. 61.

¥ AHAM, Pascual Diaz, c. 4 (gaveta anterior 199), exp. 51, “Instruc-
cién y Exhortacidon que el Delegado Apostélico dirige a los Catdlicos
Mexicanos”, 12 de febrero de 1932.

%0 AHUNAM/CESU, AAA, c. 4, exp. 14, Comunicado de la Delega-
cién Apostdlica de México, 22 de julio de 1932. Después de los arreglos
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No obstante, la ACM sirvié principalmente para pacificar
a la clase media de las ciudades, pero tuvo poco éxito en la
domesticacién de los cuadros rurales de ex cristeros que se
negaban a deponer las armas tras los arreglos. El episcopa-
do hall6 en las legiones el vehiculo para esa tarea.

Las legiones nacieron en 1931 en Guadalajara. Su princi-
pal fundador fue el jalisciense Manuel Romo de Alba, co-
merciante pueblerino de San Juan de los Lagos e ingeniero
agronomo.’! Las legiones se concentraron entre 1931-1933

de 1929, el episcopado mexicano traté de orientar a las organizaciones
catélicas hacia lo que llamaba la accién pacifica y la “resistencia pasiva”,
sin mezclarse en luchas politicas o armadas. Lo central deberfa ser, afir-
ma Blancarte, “adoptar una estrategia centrada en la resistencia pacifica
y en la transformacién de las conciencias mediante la educacién, el
adoctrinamiento, la catequesis y el ejemplo”. En este sentido el episco-
pado respondia tanto a la necesidad de consolidar el modus vivend:
como a la linea marcada en los afios treinta por el Vaticano por medio
de las siguientes enciclicas: Quadragesimo anno (15 de mayo de 1931),
Diwini redemptoria (9 de marzo de 1937), Firmissiman constantiam (28
de marzo de 1937). Véase BLANCARTE, Historia de la Iglesia en México,
pp- 53-58 y SERRANO ALVAREZ, La batalla del espivitu, t. 1, pp. 123-124.
51 Romo habfa militado en la Unién Popular (UP), una combativa organi-
zacion civica creada en Guadalajara por Anacleto Gonzilez Flores a prin-
cipios de los afios veinte, y también participé en la Cristiada. Al finalizar
el conflicto armado hizo un viaje a Alemania, Italia y Portugal, donde
conocié de cerca la forma en que el fascismo y la derecha estaban ascen-
diendo al poder. Fue entonces cuando abrigé la idea de formar una orga-
nizacién clandestina que luchara por la instauracién del “orden social
cristiano” en México. Apoyado por el obispo de Guadalajara, Francisco
Orozco y Jiménez, fundé las legiones aglutinando a catélicos que “ya no
soportaban la persecucién”. Con la venia de los parrocos jaliscienscs los
legionarios eran presentados a feligreses de “absoluta confianza” y que
contaran con buenas relaciones e influencia entre la comunidad. Los
oradores predicaban lo siguiente: 1) el gobierno no ha cumplido con
los arreglos, 2) una revolucién cuesta mucho dinero, 3) la accién directa
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en la organizacién civicay en la ampliacién de sus cuadros.
Atrajeron incluso a elementos que se hallaban en las sierras
huyendo de la persecucién del gobierno y de las facciones
agraristas. Dejaron para una segunda etapa la actividad pa-
ramilitar. A los rebeldes que ya habian tomado las armas se
les trataba de convencer de que abandonaran la lucha ar-
mada y la regién en la que operaban; que se concentraran
en las ciudades donde era mds ficil esconderse para luego
preparar la “accién directa”.?

En enero de 1932 la organizacién celular que adoptaron
las legiones recluté adeptos en fibricas, universidades,
escuelas, oficinas y diversas localidades de todo el Bajio.
Sélo en Guadalajara, donde tenfa su base, contaba con
20000 militantes. Su audacia organizativa, el apoyo de los
parrocos y el secreto evitaron que tanto la jerarquia ecle-
siastica como el Estado se dieran cuenta de su existencia.>
Empero, en octubre de 1932 el sector arreglista del episco-
pado se enterd de la existencia de las legiones y la curia
tapatia tuvo que deslindarse publicamente de ellas. A fines
de 1933 empezaron a ser infiltradas por jesuitas encabe-
zados por el ingeniero Antonio Santacruz y el padre
Eduardo Iglesias. De esta forma, de las manos de Romo la
organizacién fue controlada por jesuitas, quienes le habian

no cuesta mucho y es més efectiva para conquistar el poder, 4) en una
revolucidn se matan hermanos contra hermanos, 5) la conquista del po-
der aseguraria el orden social cristiano, y con éste la libertad religiosa.
ORTOLL, “Los origenes sociales del sinarquismo”, pp. 92-93; SERRANO
AWAREZ, La batalla del espiritu, t.1, pp. 126-127 y GONZALEZ, Matar
y morir, pp. 78-89 y 191-204.

52 OrrOLL, “Los origenes sociales del sinarquismo”, p. 93.

53 SERRANO ALVAREZ, La batalla del espiritu, t. 1, p. 126.
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persuadido de trasladar su base a la ciudad de México. El
episcopado se dio cuenta de que tenia a su disposicidén una
organizacion estructurada en forma similar a la Acwm, disci-
plinada y con un férreo control vertical. Decidié utlizarla
tanto como un instrumento de presién para contrarrestar
las demostraciones publicas del gobierno, como para mi-
nar a la segunda Cristiada.>* Romo nunca se dio cuenta de
que los jesuitas estaban reorientando a la organizacién para
fines muy diferentes a los de sus propésitos originales.*
Casi desde el momento mismo de su fundacién las legio-
nes entraron a las filas de los cristeros jaliscienses encabe-
zados por Lauro Rocha, quien nunca estuvo subordinado
a la LNDL, pero que tenfa un convenio de colaboracién
con ella. De ahi trataron de expandirse hacia el resto de los
estados donde la LNDL tenfa influencia. Al CD no se le es-

5 En efecto, en 1934, una vez que los jesuitas lograron tener asegurado
el control de las legiones se empefiaron en que otra organizacién las ab-
sorbiera y reorientara hacia objetivos més acordes con la linea pacifista
del episcopado. Asi, afirma Serrano Alvarez, “de los cimientos de las le-
giones” surgird otra organizacion llamada la Base (o la 0Ca, que signifi-
caba Organizacién, Cooperacién y Accion). La Base (1934-1937) seria
una organizacién que se dedicarfa “a agrupar a los catolicos en todo
el pais bajo estrategias de movilizacién menos violentas y abiertas”.
SERRANO ALVAREZ, La batalla del espiritu, t. 1, pp. 131-133. Empero, en
lo que no repara este autor es en el hecho de que si bien la Base surgi6 a
partir de las legiones, éstas no desaparecieron en 1934. Por el contrario,
en las zonas rurales fueron utilizadas por el episcopado para minar los
movimientos guerrilleros de la segunda Cristiada. Fue hasta 1937-1938,
afirma MEYER, El sinarguismo, pp. 49-50, cuando la “inactividad aburre
a los legionarios [...] en 1937 se produce el derrumbe: en Le6n deserta
90% de los legionarios. Esto explica el entusiasmo con qiie se recibe a
[... la Unién Nacional Sinarquista] cuyos primeros mandos son anti-
guos legionarios”.

5 ORTOLL, “La oposicién de los catélicos”, pp. 116-117.
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capaba que detrds de las legiones estaba la mano de la je-
rarquia eclesidstica.>®

La liga admitia que muchas de las actividades de las le-
giones, y de otras organizaciones catélicas que impulsaban
la resistencia contra el gobierno, de algiin modo se “conec-
taban con las suyas”. Incluso, afirmaba Aurelio Acevedo,
la Liga no hubiera tenido ningtin problema en colaborar
con ellas si no fuera porque la “tendencia oculta de sus di-
rectores es combatirnos y exterminarnos como institucion
porque saben que de otra manera no podrin jugar como
quieren”.’

No obstante, como se desprende del caso de Michoacdn,
en forma gradual las legiones minaron a la LNDL. En mayo
de 1935, las legiones reclutaron a uno de sus jefes militares
y se apoderaron de la regién de Acambaro, Michoacan.
Aurelio Acevedo de inmediato ordend al jefe militar de esa
zona, Nabor Orozco (alias ]. Alanis), que suspendiera toda
comunicacién con dicho militar.’®

Prominentes dirigentes de las legiones, como Salvador
Abascal —futuro fundador del sinarquismo—, visitaban
los campamentos cristeros e instaban a los rebeldes a que

% AHUNAM/CESU, AAA, c. 4, exp. 15, “Origen de las dificultades
con D. Lauro”, 28 de diciembre de 1934.

% AHUNAM/CESU, AAA4, c. 20, exp. 94, Felipe Robles a J. Alanis, 23
de mayo de 1935.

58 Aurelio Acevedo agregaba: “[...] el mencionado sefior de Acimbaro
ha traicionado a la Institucién dedicindose a poner a disposicién de Ro-
cha la organizacién de nosotros, y aunque tenemos casi la seguridad de
convencerlo y de volverlo al camino, por ahora queda en suspenso y
debe Ud. retirar toda comunicacién con é1”, AHUNAM/CESU, AAA,
c. 20, exp. 94, Felipe Robles a J. Alanis, 23 de mayo de 1935.
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se unieran a su organizacién.”® La tictica de los legionarios
para atraer cristeros a sus filas era persuadirlos de que la LNDL
y las legiones “son dos sociedades afines que se dan la ma-
no para el logro [de los mismos objetivos]”. Una vez que
conseguian convencer de eso a un liguero, en una segunda
etapa trataban de persuadirlo de que la LNDL era ineficaz y
estaba condenada por la Iglesia. En cambio, argumenta-
ban, las legiones contaban con su bendicién y eran mis
efectivas en la organizacién de los catdlicos. De ese modo,
los legionarios reclutaron a muchos ligueros.®®

Los afios 1935-1936 estuvieron salpicados de fuertes en-
frentamientos entre militantes de las legiones y miembros de
la Liga. Mientras dirigentes nacionales de ésta se mostraban
moderados con legionarios que entraban a su organizacién,
los dirigentes estatales asumieron actitudes mds radicales.
Los primeros observaron con estupor la capacidad de los le-
glonarios para llevar a cabo dos tareas que siempre se le
complicaron a la LNDL: multiplicar sus militantes y recaudar
fondos. La dirigencia nacional apostaba a que podian utilizar
alegionarios sin que la liga se viera amenazada. Cuadros diri-

% Un miembro de las legiones que habfa lograde penetrar a la Liga en
Michoacdn informaba el 2 de diciembre de 1935 al jefe del Comité Es-
pecial que ayer “estubo aqui el Sr. [Salvador] Abascal, Representante y
Visitador General de las Legiones, ahora Comunidad. Este sefior traté
sus asuntos con el sefior Centeno [uno de los dirigentes locales de la Li-
ga...] para que [...] prescindiese como miembro de la Liga diciéndole
esto: ‘Se que Ud. estd desarrollando una labor muy activa a favor de la
Liga y a nosotros no nos conviene tal cosa por lo que es de imperiosa
necesidad que Ud. renuncie al puesto que tiene’ [...]7 AHUNAM/
"CESU, A4 4, c. 20, exp. 94.
0 AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 94, véase la misiva de Patricio
Leyva al “sefior Ruiz” del 2 de diciembre de 1935, ambos miembros de
las legiones y militantes de la Liga.
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gentes estatales de la LNDL, en cambio, veian con preocupa-
cién que los legionarios si bien tenfan gran capacidad para
promover la accién civica y recaudar fondos, estaban simul-
tineamente separando de la Liga a varios dirigentes regio-
nales. Los conflictos entre el jefe (el “sefior Fuentes”) y el
subjefe (el “sefior Ruiz”)¢! del subcomité especial de la Liga
en Michoacan ilustran bien estos aspectos.

En diciembre de 1935 Fuentes descubrié que Ruiz era
miembro de las legiones e informé de eso a Aurelio Ace-
vedo, jefe del comité especial (CE) de la Liga, a diversos
dirigentes locales de la LNDL y a Ruiz. Pedia a este dltimo
que definiera su posicién y que no era legitimo pertenecer
simultineamente a dos organizaciones, pues el “que de
ajeno se viste en la calle lo desnudan”.%? En su réplica, Ruiz
negd su pertenencia a las legiones; pero argumentaba que
no vefa ninguna contradiccién en la doble militancia cuan-
do se “persiguen los mismos objetivos”. Los reclamos de
Fuentes, agregaba, eran una muestra de “egoismo refina-
do”, pues el delegado apostélico habia ordenado a los ca-
tolicos “practicar la unién”. Ruiz retaba a Fuentes a que
explicara sen donde estaba “el mal de las legiones si en su
origen, en sus medios o en sus fines”?%3

¢! No siempre me ha sido posible averiguar cudles eran los verdaderos
nombres de los cuadros de la Liga. Ignoro si en este caso el sefior Fuen-
tes v el sefior Ruiz eran seudénimos o apellidos reales del jefe y el
subjefe, respectivamente, del subcomité especial de la Liga en Michoacdn.
62 AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 94, Fuentes al “sefior Rivera”,
27 de diciembre de 1935 y Fuentes al “sefior Angeles”, 24 y 25 de
diciembre de 1935.

6 AHUNAM/CESU, AAA, c. 21, exp. 95, Ruiz a Fuentes, 9 de marzo
de 1936.
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Ruiz se dirigié también a Aurelio Acevedo y exigié que
se le dijera si la LNDL ya no tenia “confianza” en él; solici-
taba también una respuesta a las preguntas que formulé a
Fuentes; asi como si habia contradiccién alguna en que de
forma paralela a sus funciones militares en el CF, estuviera
involucrado en la accién civica, sobre todo en la organiza-
ci6n de las mujeres en Morelia y la recaudacién de fondos,
todo eso “sin descuidar mi papel en lo militar”. Ruiz no s6-
lo no vefa contradiccidn entre liga y legiones, sino que hacia
alarde de sus amistades con legionarios, mismas que le
habian permitido atraer muchos recursos para la Liga.t

En su respuesta, Acevedo precisaba que “aunque al de-
cir del bulgo [sic] no son incompatibles las dos organi-
zaciones, si es de sentido comun y hasta el evangelio lo
ensefia: ‘Nadie puede servir a dos sefiores’”. Pedia a Ruiz
mayor entendimiento con Fuentes y celebraba su labor
entre el elemento femenino, pues la LNDL es una institu-
cién “de cardcter universal y por lo mismo caben en sus
filas no sélo las sefioras sino hasta los nifios”.®> De manera
simultdnea, Acevedo escribi6é a Fuentes y le ordend que
debia entenderse con Ruiz, “porque estamos obligados a
buscar la cooperacién de todo el mundo y sacarle a cada
quien el mayor provecho. Es necesario quitarnos de pre-
juicios contra las mujeres y ocuparlas, mds cuando sabe-
mos que son las que mds ficilmente sacan los dineros de
que estamos tan necesitados”.

¢ AHUNAM/CESU, AAA, c. 21, exp. 95, Ruiz a Felipe Robles, 11
de marzo de 1936.

6 AHUNAM/CESU, AAA, c. 21, exp. 95, Felipe Robles a Ruiz, 15 de
marzo de 1936.
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De esta forma, la escasez de recursos humanos y mate-
riales obligaba a la dirigencia nacional de la LNDL a tolerar
actividades de legionarios en su interior, quienes al contar
con apoyo de los parrocos disponian de mayores facilida-
des para promover la organizacion de los catélicos y obte-
ner fondos.

Esta posicién de Acevedo no cambié incluso cuando
Fuentes tuvo la confirmacién de que Ruiz era el “Adminis-
trador de las legiones” y que sélo obedecia “érdenes de la
misma y casi nunca instrucciones ni orientaciones” de
la LNDL. En esa misma misiva, Fuentes expresaba su sospe-
cha de que otro dirigente estatal de la LNDL, Patricio Leyva,
era legionario, pues se le encontré “dando instrucciones de
caricter civico a un grupo de sefioritas [en Moreha]”.%

El 20 de mayo de 1936, Fuentes pudo confirmar que
Leyva pertenecia a las legiones y que habia sido mandado
por éstas a la regién de Zitdcuaro, Michoacin. Las legiones
hacfan alarde de que los jefes locales de la Liga en esa zona
“ya se habian vuelto legionarios™.®’

De ese modo, en 1937, cuando el sinarquismo aparecié
en la palestra puiblica las legiones habfan avanzado mu-
cho en su labor de zapa en la LNDL. El sinarquismo apare-
cié como una fuerza ain mds imponente para los cristeros

6 AHUNAM/CESU, AAA, c. 21, exp. 95, Fuentes a Felipe Robles, 15
de marzo de 1936. Robles respondié a Fuentes, el 17 de marzo de ese
afio, que se iba a abrir una investigacién “seria” para ver si de verdad
Ruiz y Leyva eran legionarios, mientras tanto, “no conviene hacer tan-
to escandalo y mejor dejar las cosas en calma a fin de, como he dicho,
evitar distanciamientos”.

7 AHUNAM/CESU, AAA, c. 21, exp. 95, Fuentes a Robles, 20 de
mayo de 1936.
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de la segunda.®® Gran parte del campesinado, agraviado
contra el gobierno y su politica agraria,® se hizo sinarquis-
ta. Ya casi nadie querfa saber nada de los ligueros. Estos
vieron al sinarquismo como un enemigo peor que Saturni-
no Cedillo, quien en su rebelién de 1938 atrajo a guerrillas
cristeras de algunas entidades, especialmente en Guanajua-
to y Querétaro. El jefe de operaciones militares de la LNDL
en Guanajuato decia el 15 de octubre de 1937:

Ni el cedillismo ni el sinarquismo hardn nada bueno en nues-
tro Estado. Todo lo contrario: desde que empezaron dizque a
organizar al pueblo, ha habido mucha desorientacién en
nuestra filas. {...] Cedillo sigue siendo un masén [...] la labor
del cedillismo puede ser funesta en nuestras filas, como estd
siéndolo la labor del sinarquismo.

El Sinarquismo es en nuestro estado tan malo o peor que el
cedillismo, pues la labor de zapa que han hecho en nuestro
ejéreito los acredita como verdaderos canallas [...]

[Varios jefes ligueros de Guanajuato y Querétaro] me pi-
dieron que les hablara con claridad respecto del cedillismo
y del sinarquismo, porque a ellos se les ha hablado en el sen-
tido de que deben cooperar con ellos, ya que todos van hacia
el mismo fin.

Probablemente de parte del Sinarquismo hay buena inten-
cién pero la falta de escrupulos de su parte al aceptar en sus

% Formalmente el sinarquismo aparecié el 23 de mayo de 1937, fecha en
que se cre6 la Unién Nacional Sinarquista (UNs). MEYER, E/ sinarguis-
mo, p. 50.

6 SERRANO ALVAREZ, La batalla del espivitu, ORTOLL, “Los origenes
sociales del sinarquismo” y MEYER, El sinarquismo, han mostrado que
el sinarquismo fue exitoso ahi donde el reparto agrario no llegé; o bien
donde no funcioné como los campesinos esperaban en relacién con cré-
ditos, refacciones, aperos y comercializacién del producto.
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filas hasta elementos agraristas, pone en peligro no sélo la
vida de su organizacién, sino que la misma suerte correriamos
nosotros si llegaramos a establecer contacto con ellos [...]7°

El CE de la LNDL de inmediato respondi6 al jefe de ope-
raciones militares en Guanajuato que no podian “fiarse”
de Cedillo, pues ademds de “masén” era, como todos los
“revolucionarios, enemigo de nuestro movimiento”. Tam-
poco habia que confiar en el sinarquismo ya que “como
organizacién politica en vias de formarse, recibe en sus fi-
las a elementos de todas clases y credos, ain con peligro de
su misma integridad”. Unirse a ellos pondria a la Liga en
grave peligro, “pues los pondriamos a ellos en condiciones
de sorprendernos en el momento en que contaran con ele-
mentos suficientes”. Por estas razones, el alto mando de la
Liga ordenaba a todos sus militantes que rechazaran cual-
quier oferta de elementos humanos o materiales que “pro-
venga de los sectores cedillista y sinarquista, lo mismo que
cualquier invitacién a unir nuestras fuerzas con las de ellos,
pues estén seguros de que cualquiera transaccién de nues-
tra parte nos llevaria tarde o temprano al desastre”.”!

Los ligueros parecian haber aprendido que la tolerancia de
los legionarios en su organizacién habia traido consigo mds
dafios que beneficios. No obstante, el sinarquismo, que nace
de una de las secciones de la Base’? no necesité entrar en la
LNDL para dafiarla. Fue su repentina aparicién y enorme

7 AHUNAM/CESU, AAA, c. 21, exp. 95, Ratl Pérez Salazar al secre-
tario del comité especial, 15 de octubre de 1937.

7t AHUNAM/CESU, AAA, c. 21, exp. 96, el conmuté especial de la Liga
al jefe de operaciones militares de Guanajuato, 17 de octubre de 1937.
72 Véase SERRANO ALVAREZ, La batalla del espiritu, t. 1, pp. 133-153.
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capacidad para atraerse a las masas agrarias, especialmente en
el corazén de la zona cristera (el Bajio mexicano), lo que de-
jo ala Liga en una condicién de marginalidad mayor a la que
siempre habia tenido. A medida que crecia el sinarquismo las
guerrillas cristeras se confundieron atin mis con las gavi-
llas de bandoleros que pulularon en los afios treinta, las que
agraviabanala poblaciény de las que nadie queria saber nada.

Un informe de la dirigencia smarquista, que resumia la
historia de su movimiento hasta 1944, expresaba lo siguiente:

Sus primeros cuatro afios de existencia (hasta 1941) se hacen
notables por su desarrollo, realmente inesperado, en el que sin
duda se ve el destino sefialado por Dios al movimiento. Es su
época de agitacién y proselitismo en la que logra englobar a
mis de medio millén de hombres [...]7

El repentino éxito del sinarquismo combinado con ma-
yor impotencia de la LNDL terminé por provocar su extin-
ci6n. S6lo asi se entiende la queja de un ex liguero cuando
afios més tarde afirmaba que el episcopado mexicano fue el
principal artifice, a través de varios medios que incluian
al sinarquismo, en la cruzada para reducir a la Liga “a la
impotencia”.’* Aurelio Acevedo también sentia profunda
amargura hacia el episcopado y el sinarquismo.”

7 AHUNAM/CESU, MPyV, seccién Organizaciones Catdlicas, serie
LNDLR, subserie Ejército Cristero, c. 60, exp. 463, “Hechos y causas
que motivaron un cambio en la jerarquia suprema de la 0ca”, diciem-
bre de 1944.

7 BARQUIN Y Ru1z, 1968, p. 285.

75 Un familiar de Aurelio Acevedo, militante del sinarquismo, le escribié
desde Estados Unidos para tratar de consolarlo tanto por la extincién de
la Liga como por la muerte de uno de sus hermanos. Le manifestaba
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Uno de los principales estudiosos de la Unién Nacional
Sinarquista (UNS), Pablo Serrano Alvarez, afirma que en-
tre 1937-1941, aquella organizacién se encargd de con-
vencer a los segunderos de que la guerra no los conduciria
a ningun lado:

[...] que era mejor que intentaran luchar dentro del sinar-
quismo, cuyo programa y objetivo era enfrentar la misma
situacién por medio de la resistencia pacifica y social que re-
dituaria, a largo plazo, un éxito de la oposicién catélica. Fue
hasta 1941 cuando los misioneros sinarquistas convencieron a
los levantados de pacificarse y pasar a formar parte de los que
luchaban en el sinarquismo por la libertad religiosa.”¢

Sin embargo, las evidencias que he localizado tanto en el
dmbito de la dirigencia nacional de la LNDL como en el ca-
so de Michoacdn, no permiten avalar la tesis de Serrano
Alvarez. Por el contrario, los ligueros vefan al sinarquismo
como un movimiento que ademds de haberles quitado mu-
chas de sus banderas y dejarlos en una condicién de mayor
marginalidad, corrompia los ideales por los que siempre
habian luchado desde 1926. Los ligueros no entendian por
qué el sinarquismo trataba de atraerse a los agraristas, que
siempre habian sido enemigos de los catélicos.

Serrano Alvarez también se equivoca al afirmar que la
Liga “y la ACJM trabajaron en el campo socioeconémico,

que tratara de convencerse de que el sinarquismo estaba contra “todo
lo malo ¥ todo lo podrido” que se ha ensefioreado en la patria: “soy
sinarquista, porque el sinarquismo es nacionalista, puro y sin apoyos,
més que de la gente humilde del campo”. AHUNAM/CESU, 444,
c. 60, exp. 464, Jestis Acevedo a Aurelio Acevedo, 17 de julio de 1941.
76 SERRANO ALVAREZ, La batalla del espiritu, t. 1, p. 102.



EL FUEGO SAGRADO DE MICHOACAN 549

hasta 1935, para impedir que los militantes catélicos dieran
su apoyo incondicional a los descarriados”,”” es decir, a los
cristeros de la segunda. Esta afirmacién le lleva a ver la
Cristiada de los afios treinta como “un movimiento desor-
ganizado, sin programa y sin objetivos sociopoliticos con-
cretos”.”® Pues como se ha demostrado aqui, la LNDL no
s6lo no combatié a la segunda Cristiada, sino que ella fue
su principal artifice.””

Todas estas imprecisiones obedecen a la escasez de estu-
dios sobre la segunda. Pero también al hecho de que no se
ha reparado lo suficiente en la forma en que fue derrotada
la LNDL: desde dentro, por las legiones —especialmente al
sustraerle recursos humanos—, v desde fuera por el sinar-
quismo, al arrebatarle toda posibilidad de mantener clien-
telas politicas en el bloque catdlizo. En ambos procesos
estuvo la mano del episcopado mexicano.®

En lo que si acierta Serrano Alvarez es en reparar en el
hecho de que gran parte del éxito dei sinarquismo se de-

77 SERRANO AIVAREZ, La batalla del espivitu, t.1, p. 98.

78 Argumentos que Serrano Alvarez toma del estudio de MEYER, “La
Segunda (Cristiada)”, al que ya se ha hecho referencia.

7% Las ambiguas afirmaciones de MEYER, La Cristiada, t. 1, p. 372, sobre la
relacién entre la segunda Cristiada y la Liga las que estdn detrds de los
equivocos de autores que le han seguido en esa direccién, como Serrano
Alvarez. Meyer sostiene, de manera injustificada, que los “cristeros
no disfrutaban de ninguna organizacién urbana, la ACJM y la Liga habian
sido destruidas por la Iglesia”. Esto implica ignorar los esfuerzos de la
dirigencia nacional de la Liga dirigidos a darle un minimo de coordina-
cién y justificacion programitica e idevidgica a la segunda Cristiada.

8 Por eso, es inexacta la hipdtesis de OrroLL, “Los origenes sociales
del sinarquismo”, p. 119, derivada de su estudio del caso de Los Altos,
Jalisco, de que la segunda fracasé no por haber sido condenada por el
clero, sino por no haber sido ayudada por éste, pues no la podia controlar.
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bi6 a que logré articular una ideologia basada en “la re-
presentacién de lo que habia significado la Cristiada” %!
Lo que no dejé de resultar atractivo, tanto para muchos
jovenes catblicos que habfan participado en la primera
Cristiada como para aquellos que estaban ansiosos por
participar en politica. Los ligueros de la segunda, en cam-
bio, no buscaban una “representacién” de la Cristiada, si-
no “revivir esa guerra que habia sido traicionada por la
jerarquia” eclesidstica.®?

Meyer afirma, con agudeza, que el sinarquismo nacié
s6lo diez afios después de la primera Cristiada, “y sin em-
bargo la separan siglos de ella”. Pues el pueblo sinarquista
es “una ‘milicia espiritual” que llena las plazas y desfila in-
terminablemente por las calles”. Todo eso en una época en
la que casi no habfa manifestaciones publicas diferentes
a las oficiales. En cambio, la Cristiada remite “a la plebe”
que siguid el estandarte del padre Hidalgo.®* En mi opinién,
en el caso de la segunda debe afirmarse algo similar: habia
un golfo histérico que separaba a ésta del sinarquismo; sus
militantes crefan en las armas para salvar al “orden social
cristiano”, no en llenar las plazas ptblicas. De ahi el des-
precio con que siempre vieron tanto a las legiones como al
sinarquismo.

gran parte del éxito del sinarquismo estuvo en su capacidad para apro-
vechar las fallas del sistema: decirle a los ejidatarios que deberfan exigir
titulos de propiedad, créditos y refacciones agrarias, entre otras cosas.
8 ORTOLL, “Los origenes sociales del sinarquismo”, p. 103.

8 MEYER, E/ sinarquismo, pp. 22-23.
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LAS REGIONES MICHOACANAS

Desde agosto de 1931 ]a LNDL comenz6 a promover la
organizacién de un nuevo levantamiento militar en Mi-
choacin. Para eso trat6 de reclutar antiguos cuadros gue-
rrilleros que habian mostrado mds belicosidad en la
Cristiada de 1926-1929.8* Organiz6 a sus cuadros median-
te células guerrilleras. Estas contaban con autonomia pa-
ra utilizar sus propias estrategias militares de acuerdo con
las condiciones imperantes en las regiones en que opera-
ban, asi como para autofinanciarse y avituallarse; pero no
tenfan contacto directo entre si. El CE de la Liga y el sub-
comité especial de Michoacdn, eran los dnicos que sabian

$E115 de diciembre de 1931 el comité especial nombré a Alfonso Figue-
roa jefe regional del subcomité especial en Cotija y le ordend reclutar “a
los antiguos cristeros” y prepararlos “para cuando se ordene el fuego sa-
grado”. Y alos que se habfan sumado al agrarismo “hay que manifestar-
les que atn no termind el trabajo empezado hace cinco afios”. Véanse més
nombramientos de jefes militares y encargados regionales del subcomité
especial de Michoacin, en AHUNAM/CESU, AAA, c. 19, exp. 85.

83 E1 25 de agosto de 1931 el comité especial comunicaba al general José
M. Vargas que a partir de esa fecha serfa “inspector de nuestras tropas
en Michoacdn” y quedaba facultado para “reorganizar el Subcomité Es-
pecial en el Estado, y Delegaciones [del mismo] en todas las poblacio-
nes en donde lo crea Ud. conveniente [...Y de acuerdo con el
reglamento general del ejército cristero] que es similar al que los comu-
nistas franceses tienen en vigor, es decir, el sistema celular, que consiste
en dividir el trabajo del Comité en tantas secciones, cuantas designa el
Reglamento, a ser posible que cada vocal se haga cargo de una, y que
el Jefe acuerde independientemente con cada vocal para que no sean co-
nocidos unos de otros [...] Igualmente, tendrd facultades para proponer
Jefes en los distintos sectores del Estado en donde atn no se hayan
nombrado ninguno [...]” José M. Vargas operaria en adelante como jefe
del subcomité especial de Michoacin con el seudénimo de Cristébal
Arreola. AHUNAM/CESU, AAA, c. 19, exp. 85.
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con precisién el lugar en el que operaba cada jefe militar,
de ese modo la LNDL podia mantener una relativa centrali-
zacién de las operaciones militares.

Uno de los jefes mds importantes de la segunda que se
levantaron en armas durante la primera fase de este movi-
miento en Michoacdn, fue Nabor Orozco (alias J. Alanis),
quien tenia su base de operaciones en el oriente de la enti-
dad, en la sierra de Ciudad Hidalgo/Tajimaroa;® también lo
hicieron Manuel Chaparro y Adolfo Martinez, todos ellos
gravitando en torno de las montaiias cercanas a Ciudad Hi-
dalgo.?” En Coalcomdn, al sur de la entidad, se rebelaron,
entre otros, Nemesio Rangel, los hermanos Francisco y Se-
bastidn Guillén y Trinidad Barajas, regién que durante
1926-1929 se convirtié en uno de los principales bastiones
cristeros de todo el pais.® En el occidente michoacano se al-
zaron Ramén Aguilar y Rubén Guizar.®

$ Véase en el mapa Regién de la Sierra del Centro.

8 MEYER, “La Segunda (Cristiada)”, se confunde al respecto. Cree que
Alanis y Nabor Orozco son dos jefes diferentes. El 9 de junio de 1925 en
Ciudad Hidalgo hubo un fuerte enfrentamiento entre la faccién catélica y
la agrarista de ese municipio —quienes tenian el control del ayuntamien-
to— que termind en un bafio de sangre. Los catélicos querian permiso de
las autoridades municipales para celebrar una procesién por el jueves
de Corpus Cristi, que ese afio caia el 10 de junio. Al negarles el permiso
para eso, una turba de catélicos se amotiné contra la presidencia muni-
cipal, que dio lugar a un zafarrancho en el que hubo muertos de ambos
lados. Cuando estallé la Cristiada en 1926 la gente de ese lugar se unié
a Manuel Chaparro y a Simén Cortés —Nabor Orozco combatié en la
Cristiada bajo las 6rdenes de este Gltimo -, quienes se convirtieron en los
jefes principales de esa zona. Véase David, 12 (22 jul. 1953).

88 Véase MEYER, La Cristiada, t. 111, pp. 155-172. Véase también el mapa
Regidn de la Sierra de Coalcoman.

89 Al respecto véanse tanto la Zona Zacapu-Coeneo como la Regién de
los Valles, que aparecen en el mapa anexo.
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Al igual que la primera Cristiada, la segunda fue un mo-
vimiento de aguas mezcladas. Eso se puede apreciar en la
trayectoria de los principales jefes locales. Mientras Nabor
Orozco se mostré siempre fiel al programa de la LNDL,
otros jefes tuvieron apuestas pragmaticas de diversa indo-
le, que no siempre coincidian con los intereses de aquélla.

Ramén Aguilar puede caracterizarse como la antitesis
de Nabor Orozco. Aguilar nacié en Zacapu, Michoacdn.
Con Primo Tapia fue de los artifices del agrarismo en la re-
gién de Zacapu y un furibundo anticlerical. Empero, por
razones que no estan muy claras, rompié con Primo Tapia
y se sumo a la rebelién delahuertista de 1923.%° En junio de
1927 se sumé a la Cristiada y combati6 bajo las 6rdenes
del general Jests Degollado Guizar, cuando éste hacia su
campafia militar en el occidente michoacano. Degollado de
inmediato se dio cuenta de que “no era creyente”,”! pero
se gand a pulso su ascenso a general brigadier, ya que se
distinguié en varios combates. Dadas las cualidades milita-
res de Aguilar, durante la segunda Cristiada la liga lo nom-
bré jefe de operaciones militares en Michoacdn, cargo en el
que duré hasta junio de 1934, cuando decidié romper con
ella. Los diferentes manifiestos que publicé en ese periodo

9 DEGOLLADO GUIZAR, Memorias, pp. 42-66, describe la conducta de
varios jefes michoacanos de la primera Cristiada. De Ramén Aguilar
dice: “era agrarista y por dificultades con los del gremio se resolvié a
tomar las armas en unién de otros compafieros”. Una noche en uno de
los campamentos cristeros de Michoacin, después de cenar y rezar el
rosario, agregé Degollado, “el Padre capelldn invit6 a los soldados que
quisieran confesarse. Muchos de los nuestros lo hicieron. El capitin
[Ramén] Aguilar se me acercd y me dijo: ; Qué la confesién es a la fuer-
za? No, contesté [...] Entonces no me confieso —contesté— [...]”
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muestran un tibio compromiso con el programa de la LNDL.
Sus declaraciones estaban dominadas por un vago anti-
agrarismo: llamaba al pueblo a rebelarse contra “vuestros
jefes AGRARISTAS y no agraristas, como se llaman [quienes]
viven en la opulencia, pasean en magnificos coches [...]7 Y
de s{ mismo expresaba “yo no ambiciono glorias ni en-
cumbrados puestos, s6lo deseo garantias y libertad para
trabajar, garantias que no he podido obtener de los actua-
les gobernantes”.”? Es decir, se trata de un hombre cuya
principal motivacién para apoyar la segunda estd en las
dificultades que enfrenté para reinsertarse a la vida pacifica
tras el fin de la Cristiada. Pues no debe olvidarse que la zo-
na de Zacapu fue una de las regiones michoacanas en la
que mds intenso fue el faccionalismo politico durante los
afios veinte y treinta.” Finalmente, Aguilar fue delatado
por un compadre y moriria en una emboscada de sus ene-
migos agraristas en Santiago Tangamandapio el 31 de mar-
zo de 1936.%

A diferencia de Aguilar, los hermanos Sebastidn y Fran-
cisco Guillén, los principales lideres de la Cristiada en San
José de la Montaiia, si eran amantes de su religién. Fueron
a la segunda porque andaban en busca de un pacto politico
con el gobierno, pues no lo consiguieron con los arreglos

22 AHUNAM/CESU, AAA, c. 19, exp. 87, Ramén Aguilar, “Llama-
miento a todos los michoacanos y mexicanos en general”, diciembre de
1932; véase también su “Llamamiento” de febrero de 1933.

%3 FRIEDRICH, Revnelta agraria, pp. 138-139, considera a Ramén Aguilar
como “un decidido y habil” lider agrarista de la cabecera municipal de
Zacapu. En 1923 Aguilar discutid y se enemisté con Primo Tapia. Al pa-
recer sus diferencias fundamentales estaban en la “simpatia hacia el
delahuertismo” del primero.

% Dawid, 20 (22 mar. 1954).
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de junio de 1929. En cambio, antiguos jefes cristeros de la
regién de Coalcomdn, como Ezequiel Mendoza Barragin,
no se levantaron en la segunda porque habian logrado un
buen acuerdo con el entonces gobernador de Michoacin,
Lizaro Cérdenas.”

Otros jefes como Rubén Guizar fueron ain mds sospe-
chosos de oportunismo politico. Meyer ha sefialado que
en condiciones no claras sali6 del Colegio Militar, protegi-
do por Joaquin Amaro, para levantarse en armas en Coju-
matldn en 1932; pero fue uno de los primeros jefes de la
segunda en morir a manos de sus propios compafieros
de armas.”

No hay muchas evidencias sobre la forma en que pensa-
ban los soldados de la segunda, pues la correspondencia
generalmente se hacia entre dirigentes nacionales y regio-
nales de la LNDL. Los escasos testimonios hablan de hom-
bres dispuestos a dar la vida por defender su religién y no
entendian por qué los curas no los apoyaban.”” En Rescol-
do —la mejor novela cristera segtin Juan Rulfo— también

9 Véase GUERRA MANZO, “Guerra cristera”, pp. 348-361 y Caciquis-
mo, pp. 266-282.

% Rubén Guizar se indulté en abril de 1933 y apoy®6 al gobierno en sus
intentos de convencer a los demds jefes guerrilleros para que hicieran lo
mismo; pero fue capturado por tropas de Ramén Aguilar y fusilado el 3
de mayo de ese afio sin mayor tramite. AHUNAM/CESU, AAA, c. 20,
exp. 92, José Aguilera (seudénimo de Ramén Aguilar) al comité espe-
cial de la Liga, 17 de mayo de 1933.

%7 E1 23 de mayo de 1932, Santiago Villasefior escribi6 desde Coalcomdn
a Luis Serrano Morales, jefe del subcomité especial en Aguililla: “Estoy a
sus 6rdenes mandeme en lo que Ud. guste a mi no me puede el hambre
m el frio, ni perder mi bida por defender la Santa Madre Iglesia y so-
bre todo tantos pobres que a mi se me unen a que yo les ayude a sufrir
[...]” AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 91.
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asi pensaban los hombres que acompafiaban al jefe de la
segunda en Durango, Florencio Estrada. Desde la primera
Cristiada ellos sentfan que tenfan un pacto con Dios —sin
intermediarios— y que estaban obligados a cumplirlo has-
ta triunfar plenamente: luchar hasta el final para que no
hubiera ninguna traba para su reinado en la tierra. Esa
serfa su salvacién, no importaba si los curas no querfan
entenderlo.” También es cierto que detras de esta justifica-
c16n habia otros motivos para apoyar la rebelién: dificulta-
des que enfrentaron para reincorporarse a la vida civil,
persecuciones y venganzas Incesantes en sus respectivos
lugares de origen, problemas para encontrar empleo y es-
capar del hambre, especialmente en afios de malas cosechas
y recesion econémica.”

% Eljefe de la segunda en Durango — quien morirfa en 1936— expresaa
un cura en la novela Rescoldo, “Si el Papa nos quité el compromiso,
nuestros adentros ya nunca lo podran hacer. No le hace que los demis
hayan corrido [...] en esta sierra acostumbramos cumplir con la palabra
empefiada a cualquier hombre. Cudnto menos nos vamos a rajar con
Dios [...]” ESTRADA, Rescoldo, p. 55.

% ORTOLL, “Los origenes sociales del sinarquismo”, al revisar el caso de
la segunda en Jalisco ofrece el testimonio de muchos cristeros que re-
cuerdan a los primeros afos de la década de 1930 dominados por fuer-
tes dificultades y penurias econémicas en sus familias. Michoacin
tampoco parece haber escapado a las secuelas de la crisis de 1929, que
afecté a gran parte del pafs. Véase GUERRA MANZO, Caciguismo,
pp- 58-64. La Unién Nacionalista Mexicana —organizacién cercana a la
Liga y creada por antiguos miembros de la ACtM— reprodujo, el 4 de
mayo de 1930 en su boletin, un reportaje sobre la situacion econémica
en México del diario La Opinion de los Angeles, California, en el que se
decfa: “Para nadie es un secreto que {...] el espectro de la miseria, no s6-
lo se cierne ya sobre las ciudades y los campos [mexicanos] acechando a
sus victimas, sino que ha descendido a infinidad de hogares y clavado sus
mortiferas garras en millares de seres desvalidos, que carentes de re-
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Desde el 20 de enero de 1932, fecha en que se levanté
Nabor Orozco hasta diciembre de ese afio, hubo diversos
enfrentamientos entre cristeros y ejéreito. La tonica de los
combates fue casi siempre la de un actor —los cristeros—
que empleaba la guerra de guerrillas y otro —el ejército y
sus aliados agraristas— que buscaba el ataque frontal. La
tictica de los guerrilleros era atacar algin poblado agraris-
ta no protegido por el ejército; hacerse de viveres, armas y
empréstitos forzosos a la poblacidn; para luego huir en
cuanto sentian que el ejército se aproximaba. Cuando en-
contraban alguna pequefia partida enemiga, los cristeros
solian emboscarla. El ejército, apoyado por las defensas ci-
viles de los poblados —conocedoras de sus respectivas
regiones — patrullaban las zonas rebeldes. Cuando las gue-
rrillas eran sorprendidas por el ejército trataban de huir
por diferentes direcciones en pequefios grupos, que sélo se
reagrupaban cuando tenfan que hacer frente a un combate
importante. De tal suerte que las tropas cristeras siempre
estaban moviéndose de un lugar a otro a través de serra-
nias y montafas; sélo bajaban a las planicies para atacar
algtin poblado en busca de viveres.

En julio de 1932, el capitdn José Uribe —subalterno de
Ramén Aguilar— y su tropa, sostuvieron enfrentamientos
con el ejéreito en Mexcala y Ajuno,

cursos, faltos de trabajo, y desprovistos de todo apoyo moral y mate-
rial, tienen que resignarse a contemplar con estoicismo que espanta, los
pavorosos estragos sembrados por el hambre en el seno de las familias,
en los més caros afectos de su alma [...1” AHUNAM/CESU, LNDLR,
ndms. 7931-7932. Un buen anilisis del funcionamiento de la economia
en los afios treinta aparece en HABER, Industria y subdesarrollo.
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[...] habiendo sostenido grande rato el combate y teniendo
que retirarse por falta de parque. El Gobierno [e] ejército]
lo persiguié6 muy de cerca, por lo que se vio obligado a di-
solver la gente en guerrillas de 15 y 20 hombres por la misma

falta de elementos.!®

A principios de agosto de 1932, Nabor Orozco (Alanis)
bajé de las montafias en las que se refugiaba al frente de 60
hombres y atacé el pueblo de Etdcuaro, ubicado en las in-
mediaciones de Morelia. El jefe del subcomité especial de
Michoacédn rindi6 el siguiente informe:

[...] en nimero de 60 hombres bien armados habiendo com-
batido por algunas horas asta amanecer y hacer cuatro pri-
sioneros Agraristas que después los fusilaron, y se pudieron
yebar 17 Carabinas y algo de probiciones de boca, no tuvie-
ron que lamentar pérdidas.'®"

En diciembre de 1932, guerrillas segunderas atacaron el
pueblo de Peribdn, tras doblegar a la resistencia que ofre-
ci6 la defensa civil del poblado, “colgaron al jefe del PNR
y un gendarme, recogieron armas, caballos y ropa de las
tiendas enemigas, vaciaron las oficinas de Gobierno”. Todo
eso, pese a estar este poblado muy cercano —a una hora de
camino— a la guarnicién militar de Los Reyes.!%2

100 AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 91, José Aguilera al comité es-
pecial, 3 de agosto de 1932.

10 AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 91, Cristébal Arreola al comité
especial, 7 de agosto de 1932. Para mds casos véanse todos los expedien-
tes de esta caja.

12 AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 91, José Aguilera al comité es-
pecial, 16 de diciembre de 1932.
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Los anteriores son casos tipicos del modo en que proce-
dia la guerrilla segundera: ataques nocturnos y rdpidos
para sorprender a las defensas civiles; asesinato de los jefes
de estas ultimas, especialmente si ofrecian resistencia, exi-
guos botines (armas, caballos, alimentos) que eran reparti-
dos entre los miembros de la tropa. Representantes de la
Liga en la entidad —jefes regionales de los subcomités es-
peciales— aconsejaban a los jefes militares “sacar fondos
por la fuerza, pues hay que convencernos que aqui por la
buena no dan dinero que es tan indispensable”.!® En caso
de ser sorprendidos se imponia la huida y dispersién en
pequefios grupos que posteriormente se reconcentraban
en sus respectivos campamentos montafeses.

De este modo, a diferencia de la primera Cristiada, que
tuvo un amplio respaldo entre la poblacién,'® la segunda
enfrenté serias dificultades para contar con recursos hu-
manos, material bélico y alimentos. La poblacién no vefa
con buenos ojos a una guerrilla que no disponia del aval de
curas y obispos, que no dejaron de multiplicar pastorales
en su contra.!%

163 AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 91, Victortano H. Salas (otro
seudénimo de Gabriel Vargas), jefe del subcomité especial en Zamora, a
José Aguilera, 7 de octubre de 1932.

104 Véase el testimonio de DEGOLLADO GUIZAR, Memorias, pp. 60y ss.
1% En Ciudad Hidalgo el cura Jests Mier logré en agosto de 1932 no
s6lo que 30 hombres desertaran de las filas segunderas, sino que se
negaba a confesar a rebeldes que estaban al borde de la muerte. Por eso,
el 30 de agosto de 1930 el jefe del comité especial de la Liga se dirigié
personalmente al cura para manifestarle que era un “traidor” y que se-
ria sometido a juicio militar al triunfo de la causa. AHUNAM/CESU,
AAA, c. 20, exp. 91.
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Las zonas oriente y el sur de la entidad fueron las que
mayor actividad bélica registraron el primer semestre de
1932. En la segunda mitad del afio, el ejéreito lanzé una
fuerte ofensiva en la primera regién y obligé a Nabor
Orozco a disminuir sus incursiones guerrilleras en las
planicies y a permanecer en la montafia.!® Manuel Chapa-
rro, enfermo de paludismo, habia tenido que retirarse del
movimiento. Eso obligd a sus tropas a fragmentarse en tres
pequefios grupos que pronto desaparecieron de la escena.!?’
Por su parte, Ramén Aguilar no entendia la inactividad
militar de Alanis a fines de ese afio; pedia con insistencia al
CE que se le ordenara mostrar més beligerancia; empero, la
LNDL traté de cuidar al que consideraba uno de sus mejo-
res hombres, a quien ordend no arriesgarse y esperar tiem-
pos mejores.1%8

Otro fuerte golpe a la segunda ocurrié en el sur de la
entidad. Los hermanos Francisco y Sebastidn Guillén, asi
como José Trinidad Barajas, no s6lo abandonaron al movi-
miento en diciembre de 1932, sino que en mayo de 1933 se

19 Tncluso Nabor Orozco pedia ayuda de la Liga para sacar de Ciudad
Hidalgo a su familia y levarla a un lugar seguro. Y el jefe del subcomité
especial, Cristobal Arreola, solicitaba a la Liga el 13 de agosto de 1932
que ojald “y se le prestara una alluda a nuestro amigo Alaniz por el lado
Oriente asiendo por alli una lumbrita, para desorientar un poco la com-
petencia [la presién del ejéreito sobre Nabor Orozeo]” AHUNAM/
CESU, AAA, c. 20, exp. 91.

197 E] jefe del subcomité especial en Michoacdn se quejaba incesante-
mente de la falta de jefes militares que dirijan al movimiento en diversas
zonas, pues “muchos estdn dispuestos al trabajo” (continuar la guerra).
AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 92, Cristébal Arreola a G. Magda-
lena, 19 de abril de 1933.

108 AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 91.
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unieron al gobierno y colaboraron con éste en el combate
contra los cristeros.'” El ultimo de los jefes leales a la Liga
en Coalcomdn, el capitin José C. Ramirez, rindié un in-
forme a Cristébal Arreola el 13 de enero de 1934 sobre el
modo en que se perdid la region:

[...] Se termind el trabajo [la guerra] antes que usted lo orde-
nara por motivo de que se nos acabé el parque y se nos cargd
el Gobierno por un lado y Guillén por otro y Barajas por
otro, y el Gobierno [el ejército] que estaba en Aguililla
por otro. Nos atacaron por los cuatro vientos y nosotros ya
sin parque no nos quedd més que desparpajarnos. Unos se in-
dultaron y otros andan huyendo, esperando que yo vuelva
[...] el dia 9 [de junio de 1933] Guillén acompaiiado del Go-
bierno tomé prisionero al mayor Miguel Espindola y lo fusilé
y le saqueo la casa [... el dia 5 de julio murieron 8] de los
nuestros y una mujer y otra herida [...]"1°

199 Antes de abandonar la Liga los principales cabecillas rebeldes de
Coalcomin, pidieron a ésta 2 000 cartuchos y se quejaban de que sélo
habian recibido 200. AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 92, José
Aguilera a Felipe Robles, 4 de abril de 1933. Los hermanos Guillén ha-
bian participado en la primera Cristiada y en agosto de 1929 negociaron
su rendicién con el entonces gobernador de Michoacin, Lizaro Cirde-
nas. Este tltimo respeté su tradicional cacicazgo en la regién y dejé en
sus manos el control de la presidencia municipal. Sin embargo, en fe-
brero de 1930 los Guillén toleraron las manifestaciones religiosas enca-
bezadas por un sacerdote que habia combatido en la Cristiada, Epifanio
Madrigal, y sus llamados para continuar con una nueva rebelién contra
cl gobierno. Ante la negativa de los Guillén para detener a este sacerdo-
te, Cardenas rompié su pacto con ellos. De ahi, que cuando estalld la
segunda, los Guillén aprovecharan este movimiento para intentar resti-
tuir su cacicazgo. Véase BOYER, Becoming Campesinos, pp. 186-187.

110 AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 93.
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A partir de julio de 1933 la region de Coalcomin estuvo
practicamente limpia de rebeldes. Sin embargo, se debe pre-
cisar que focos cristeros de esta zona desaparecieron no
solo por la defeccion de los principales jefes guerrilleros,
sino también por la guerra de los “pascuales”.!!! Ademds,
en junio de ese afo el obispo integrista de Tacimbaro —a
cuya didcesis pertenecia la mayor parte del sur de la enti-
dad—, Leopoldo Lara y Torres, que siempre alenté a la se-
gunda, fue obligado por el Vaticano a renunciar a su cargo.

En septiembre de 1933, Ramon Aguilar comenzé a
desesperarse de la impotencia de su ejército y manifestd
a la liga que se estaban “quedando solos”, por lo cual era
urgente firmar un pacto con Antonio 1. Villarreal, que en
su opinidn podria redituar en mayores recursos bélicos. La
Liga decidié darle largas al asunto,''? actitud que terminé
alejando atin mds a Aguilar del CE.'"* La muerte de Rafael

1 AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 92, el 28 de abril de 1933 Cris-
tébal Arreola expresaba a Felipe Robles que no pudo convencer a un
delegado regional que queria renunciar a la Liga para que depusiera su
actitud, pues él “no ve claramente la cosa en debida forma, que él sabe
que la Santa Cede no aprueba el mobimiento; y lo que més le molestaba
era que la liga mantenfa una pugna contra la autoridad eclesidstica”.

12 AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 92, Aurelio Acevedo decia a
Ramén Aguilar el 20 de abril de 1933: “Como Ud. comprende es este
asunto [el pacto con Villarreal] de aquellos que requieren mayor aten-
cién y bases firmes, y por esto mismo debe ser naturalmente lento el
arreglo [...]

113 La razdn central por la cual la Liga no accedié a pactar con Villarreal
fue porque este tltimo no acepté el programa de aquella en materia
educativa. El 8 de jumo de 1934 Aurelio Acevedo notificé a Cristébal
Arreola que Villarreal “se negd a mejorar su programa en lo que se re-
fiere a la cuestién educativa”, por lo cual la liga decidié no pactar con
éste. En lo que si accedié Villarreal, precisaba Acevedo, fue en lo de los
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Ceniceros y Villarreal, a principios de febrero de 1934, fue
suficiente para que Aguilar manifestara al mando central
de la LNDL que al inico hombre que le habia tenido con-
fianza “acababa de morir”. A los demds lideres de la Liga,
incluyendo a Aurelio Acevedo, los consideraba “inexper-
tos”. En adelante, Aguilar maniobré para tratar de atraerse
al mayor niimero de hombres de la Liga, incluyendo a los
jefes de los subcomités especiales de las regiones michoa-
canas. Con insistencia presioné al CE para que lo pusiera
en contacto con todos los jefes militares de la entidad, en
especial con Nabor Orozco. La Liga jamds accedié a sus
peticiones. No obstante, Aguilar logré debilitarla mucho
con su salida en jumo de 1934. Fue uno de los artifices de
una organizacion paralela a la LNDL, que sustrajo muchos
hombres a esta tltima. La Liga espuria —que adopté el
mismo nombre que la legitima— fue encabezada por
Alberto Linaldi —al parecer un hombre cercano a Pascual
Diaz—, pero pronto desaparecié ese afio, con el villa-
rrealismo.!*

En adelante, hablar de guerrillas cristeras en Michoacdn,
es referirse practicamente a la trayectoria de Nabor Oroz-
co y de la rebelién en el oriente michoacano. En el se-

cultos, “pero eso nos tiene sin cuidado y lo que nos interesa por ahora
es la ensefianza, sin la cual nada podrd hacerse”. AHUNAM/CESU,
AAA, . 20, exp. 93. Esto es una prueba de la consistencia ideoldgica de
la Liga: no estaba dispuesta a negociar sus valores.

14 Antonio I. Villarreal quedd en segundo lugar en las elecciones presi-
denciales de 1934 con 24 690 votos, mientras que Ldzaro Cirdenas
obtuvo més de 2 000 000 de votos. Una buena crénica de Ja trayectoria
de Villarreal en las elecciones de 1934, aparece en DUELES, Ayer en
México, pp. 529-537.
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gundo semestre de 1934 los segunderos no mantuvieron
ninglin combate de importancia. La Liga se concentrd en
la promocién de la organizacién civica. Para eso traté de
aprovechar una oleada de agravios del bloque catélico ante
la puesta en prictica de la educacién socialista,'® que la
reforma al articulo 32 constitucional hizo posible.!® Las
solicitudes de adhesién a la Liga en Michoacdn se multipli-
caron. De tal suerte que en junio de 1935 la Liga reanudé
las actividades bélicas y nombré a Nabor Orozco jefe
de las operaciones militares en la entidad. En septiembre de
1935, este ultimo hizo suyo el Plan de Cerro Gordo y pu-
blicé un manifiesto en el que expresé sus ideales: defensa de
las libertades por las que venia luchando la LNDL y deroga-
ci6én de la educacién socialista. Esta tltima, a su parecer,
mostraba las siniestras intenciones de los “falsos revolu-
clonarios’:

[...] que han de destruir en México toda idea de Cristo, que
han de apoderarse, y ya en gran parte lo lograron, de la nifiez
y de la juventud, arrancando a los hijos de manos del padre de
familia para educarlos a su antojo en el seno de la llamada
educacién socialista, que destruye todo concepto de Dios [...]

15 AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 93, el 30 de agosto de 1934
Cristébal Arreola comunicé a Felipe Robles que la mayoria de los caté-
licos considera que con la educacidn socialista “se viene la unificacién
de las clases sociales [...] y nadie discrepa en su modo de expresarse se
ve undnime el pensamiento en sus ideas”.

116 GUERRA MANZO, Caciguismo, pp. 228-243. SERRANO ALVAREZ, La
batalla del espiritu, t. 1, pp. 138-139, ha precisado el modo en que en
esta coyuntura aparece la actividad de la Base, que trata de hacer un
frente comun con las organizaciones catdlicas cercanas al episcopado
para frenar la educacidn socialista.
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[...] Dios mismo nos convoca al combate. Si nos conforma-
mos con la esclavitud no seremos dignos de ser libres [...]!"

Entre octubre y noviembre de ese afio no cesaron los
enfrentamientos contra tropas gubernamentales (Zitacua-
ro, Tuzantla, Izitzio y Ettcuaro).!'® Sin embargo, a fines
de noviembre los cristeros empezaron a sufrir varios des-
calabros.""? Muchos guerrilleros que trataron de indultarse
descubrieron que su destino era la circel, por lo cual prefi-
rieron dispersarse en las montafias o en otros poblados
donde no fueran conocidos. El 20 de noviembre un infor-
me dirigido al CE de la Liga narraba:

17 AHUNAM/CESU, AAA, c. 19, exp. 87, Nabor Orozco, “Manifies-
to al pueblo michoacano y a toda la nacién”, septiembre de 1935.

s AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 94, un informe de “Gallo” a
Cristébal Arreola relataba el 27 de octubre de 1934: “Navor Orozco
muy conocido en sus comederos como un demomo de listo; que ya
tuvo encuentro con los federales y agraristas, a quienes les mat6 47 [...]
y que va echando papeles en que se declara juntamente con otros fir-
mantes enemigo del gobierno. Sobre todo por lo de la escuela [...] le
estan cargando gente (unos 15 o 20 federales entre 200 u 300 agraristas)
por todos rumbos (por Ziticuaro abajo, por Ciudad Hidalgo, por Mo-
relia arriba, asi por la carretera de Tzizio como por Atécuaro y por
Acuitzio [...] algunos agraristas se resisten [a apoyar al ejército...] pero
se los llevan [...]”

119 Felipe Robles aconsejaba a Nabor Orozco, el 10 de noviembre de
1934, que evitara “cuanto pueda el combate por el momento, pues la
escasez de elementos obliga a ser precavidos al principio. En cambio, se
puede hacer una movilizacién constante hasta cansar al enemigo y obli-
garlo a presentarse en emboscadas ficiles de aprovechar por nuestros
escasos elementos. La sorpresa, la audacia, y sobre todo, la constante
movilizacién es o debe ser nuestro fuerte por el momento a fin de vigori-
zar y ensanchar nuestras filas; ya llegard el momento de entrar de lleno al

combate en cualquier terreno”. AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 94.
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[...] Cuando menos acompafian al fino Jefe [Nabor Orozco] 30
hombres y todos los demas ya terminaron con correr [...]
Uno de los dispersos dice que no se puede andar con ese
Jefe, que porque ni dinero ni nada para su defensa les da el
Sr., tanto que el dia que les llegé el Gobierno estaban en una
milpa tostando maiz para comer, cuando en eso les pegan por
todas partes y ya ni del maiz se acordaron [...}%°

Derrotado Nabor Orozco a fines de 1935, tocé el turno
de Ramén Aguilar. Al término de la aventura villarrealista,
Aguilar solicité con insistencia su reincorporacién a la
Liga, misma que lo aceptd, pero ya no pudo haber mucha
confianza entre ambas partes. Aguilar, muy debilitado, si-
guié combatiendo en su regidén natal, Zacapu, hasta su
muerte ¢l 31 de marzo de 1936.1%

Si bien la LNDL tuvo fuerzas para una tltima embestida
en Michoacdn entre junio de 1935 y marzo de 1936, gracias
al incremento de adhesiones que suscité la cuestién educa-
tiva, con los nuevos reclutas llegaron también las legiones.
En mayo de 1936 los legionarios aparecieron en puestos
clave de la Liga en Michoacdn: jefaturas militares, jefes de
subcomités especiales y dirigentes de los cuadros civicos...
A partir de ese momento y hasta agosto de 1938, asistimos
a la franca descomposicién de los cuadros guerrilleros.
Tendencia que se acentuaria con la irrupcién del sinarquis-
mo a partir de 1937.

En ese ailo no se registré ni un solo combate de impor-
tancia. Y en 1938 lo que aparece son mds bien pugnas entre
los escasos jefes militares que ain quedaban en el orien-

120 AHUNAM/CESU, AAA, c. 19, exp. 86.
21 AHUNAM/CESU, AAA, c. 20, exp. 94.
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te michoacano, especialmente en Acimbaro.'?? Algunos de
ellos se convirtieron en colaboradores de guardias blancas
de las haciendas que atin se esforzaban en dar la pelea al
125 Otros terminaron masacrando sindicalistas
indefensos de la Confederacién de Trabajadores de Méxi-

co (CTM).'?* De este modo, el sinarquismo mds que absor-

agrarismo.

ber a los cristeros terminé eclipsindolos a tal grado que ya
casi nadie se acordé de ellos.

CONCLUSIONES

La segunda Cristiada fue un movimiento social marginal,
compuesto por antiguos ex cristeros que no se pudieron
integrar al nuevo orden social que estaba en franca insti-
tucionalizacién en la década de 1930, en el cual, Estado y

122 ¥n noviembre de 1938 Justo Jiménez y José Flores se disputaban la
jefatura militar de Acdmbaro, Michoacdn, y la frontera con Guanajuato;
sus enfrentamientos ocasionaron, incluso, la muerte de algunos de sus
hombres, véase AHUNAM/CESU, AAA, c. 19, exp. 86.

123 Carlos E Montiel, un guerrillero que operaba ain en la regién de
Tierra Caliente, expresaba al comité especial de la Liga el 25 de diciem-
bre de 1936 que habia conferenciado con “el segundo jefe de la Guardia
Blanca de la Hacienda de Tafetdn y que estd compuesta de 50 hombres,
convenimos en que me entregaria las armas tan luego como yo dispon-
ga de doble nimero de hombres para que el llamado gobierno no los
perjudique”; un pacto similar hizo con el jefe de las guardias blancas
de la hacienda La Escondida. AHUNAM/CESU, AAA, c. 19, exp. 86.
124 En agosto de 1938 un grupo de guerrilleros asesiné “con lyjo de
crueldad” a varios sindicalistas de la ¢T™ del aserradero de la hacienda
El Chaparro. Acto que fue condenado por la prensa nacional y el arzo-
bispo de Morelia, que “una vez més declara que la Iglesia no ha autori-
zado ningin movimiento armado”. AHUNAM/CESU, AAA, c. 21,
exp. 97, Benito Rangel a José Vega, 28 de agosto de 1938.
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episcopado llegaron a un modus vivend: tras un intenso
regateo entre ambas partes durante 1929-1938. Los mili-
tantes de la segunda no creyeron en ese arreglo, que ms
bien interpretaban como un modus muriendi, por lo cual
decidieron retomar el camino de las armas con la esperan-
za de que algin dia la sociedad catélica se quitard el velo
que los partidarios del modus vivends le habian impuesto
y los oyera y siguiera en su lucha. La dirigencia cristera
consideraba que el derecho a la libertad, que el Estado
posrevolucionario y sus leyes anticlericales habian concul-
cado, no podia pactarse, sélo conquistarse a través de lo
que llamaban el “fuego sagrado” (el camino de la violen-
cia). Esto aparecia como una clara leccién brindada por la
primera Cristiada. Por lo cual, pensaba el alto mando de
la Liga, el arreglo Iglesia-Estado de julio de 1929 no hacia
sino retornar al bloque catélico (todos aquellos actores
que activa o pasivamente pugnaban por la defensa del cam-
po religioso, la extensién de las libertades civiles y la dero-
gacion de las leyes que limitaban el culto) al catolicismo
“pacifico, apatico y derrotista” de la generacién del porfi-
riato, que los rebeldes cristeros de 1926-1929 crefan haber
superado.

Empero, si éstas fueron las razones de la dirigencia de la
segunda, en las regiones se puede apreciar una heteroge-
neidad de motivaciones para levantarse en armas contra el
Estado: desde ex cristeros que no pudieron reincorporarse
al orden social tras los arreglos de 1929 (Ramén Aguilar) o
que andaban en busca de un mejor pacto politico regional
con el Estado (los hermanos Guillén en Coalcomdn), hasta
ex cristeros que sentian genuina pasién por su religién y fe
inquebrantable para seguir luchando (Nabor Orozco). Unos
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y otros serfan derrotados por el doble “fuego cruzado” del
episcopado (Accidén catdlica Mexicana, legiones, Unién
Nacional Sinarquista) y el Estado (ejército y defensas civi-
les agraristas).

Finalmente, hablar de la segunda no es hablar de un mo-
vimiento masivo como el de la primera Cristiada, sino
de pequeiias células guerrilleras que se autofinanciaban
con el saqueo de poblados —en particular agraristas— que
eran capaces de asaltar. La segunda no sélo encontré débil
apoyo entre la poblacidn, sino que con frecuencia ésta le
presenté seria resistencia. No obstante, como el presente
ensayo ha intentado demostrar, los cristeros de la segunda
no deben ser confundidos con bandidos o rebeldes primi-
tivos, ni fueron peones del tablero politico por parte del
episcopado o de la clase politica posrevolucionaria. Por
el contrario, contaron con un proyecto propio (el Plan de
Cerro Gordo) que recuperaba los principales ideales de la
primera Cristiada (el Plan de los Altos): establecer el orden
social cristiano edificado sobre el florecimiento de las li-
bertades del individuo y el ciudadano. Crefan que sélo asi
era posible salvar a su iglesia y sus creencias religiosas.

Empero, aun faltan mayores estudios sobre la segunda
que muestren cudles fueron sus expresiones en otras enti-
dades, las relaciones entre guerrillas locales, cuadros civiles
y dirigencia de la Liga, asi como las reacciones de curas,
catélicos y agraristas ante las tropas cristeras. S6lo de esta
manera estaremos en condiciones de entender mejor la
naturaleza y alcances del dltimo movimiento guerrillero
catélico del siglo xx.
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