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INTRODUCCION

esde hace varias décadas el prestigio académico de la

biografia ha sido tan infinitamente menor a su éxito
en términos de venta, como el de ningtin otro género his-
toriografico. Desacreditado a fondo por las tendencias que
a partir de la década de 1950 ganaron terreno en los cam-
pos académicos de la mayoria de los paises del globo, mu-
chos historiadores profesionales ven a la biografia como
poco mds que un ejercicio para erigir (o en el mejor de los
casos demoler) pedestales para los grandes hombres de la
historia patria. Por otro lado, a partir de la teoria de la mo-
dernizacién y el materialismo histérico de raigambre mar-
xista —dos tendencias que hicieron hincapié en la relevancia

* Quisiera agradecer a Bernd Hausberger, Stefan Rinke y al dictaminador
anénimo de Historia Mexicana por sus comentarios y criticas sumamente
utiles para modificar este texto; a Anali Pérez Ramirez por haberme fa-
cilitado acceso a bibliografia no disponible en bibliotecas en Europa, y a
Cecilia Tossounian y Nadia Zysman por su ayuda con el idioma espaiiol.
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de las grandes estructuras socioecondmicas— el género de
la biografia ha sido percibido como un ejercicio posible-
mente divertido, pero, para entender los grandes procesos
histéricos, irrelevante por anecdético y no lo suficiente-
mente estructuralista. Sin embargo, el gran publico parece
apreciar el género, como un paseo por cualquier libreria en
México, Estados Unidos o Europa confirmari.! Este éxito
contrasta con el hecho de que en esas mismas librerias di-
ficilmente se encontrarin muchos libros de historia con un
enfoque transnacional, a pesar de ser demandado por mu-
chos historiadores como el medio adecuado para superar
una historiografia en exceso concentrada en el Estado-na-
ci6n como marco del anélisis. Por este motivo, el presente
articulo se propone una reflexion sobre la relacion entre es-
tos dos géneros. Esta empresa sigue una linea de argumento
recientemente adoptada por un nimero cada vez mayor de
historiadores que proponen un enfoque centrado en los ac-
tores individuales y en la historia global, para evitar los ries-
gos de un tratamiento demasiado abstracto y alejado de las
propias fuentes.?

Para ello, el andlisis girard en torno al caso de Manaben-
dra Nath Roy, un nacionalista indio nacido como Narendra
Nath Bhattarchaya, en la Bengala Occidental en 1887, quien
junto con otros extranjeros fundé el Partido Comunista
Mexicano (pcm) en 1919. Escrita para una revista que des-
de su titulo, Historia Mexicana, pareciera practicar un en-
foque nacional de la historia, la presente contribucién se

! Una concisa vision de los vaivenes de la biografia como género histo-
riogrifico en Gran Bretafia e Italia durante el siglo xx en Riart, “The
Shallow End”.

2 HAUSBERGER, “Globalgeschichte als Lebensgeschichte(n)”.
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concentrard en la estadia de Roy en México entre 1917 y
1919, para derivar de su reconstruccion unas reflexiones
mds amplias en torno de cémo escribir una historia decidi-
damente transnacional. A pesar de las muchas veces repeti-
da afirmacion de que Roy ha sido un personaje “olvidado”
o “silenciado”, existe una extensa bibliografia sobre su vida
y su pensamiento.’ Sin embargo, con la excepcidn de dos re-
cientes biografias —una escrita por Michel Naumann y otra
por Kris Manjapra, quien interpreta las ideas de Roy como
un ejemplo de lo que llama “nacionalismo desterritorial ”—,
esa bibliografia adolece de varios defectos. En primer lu-
gar, basindose en exceso en los escritos del propio Roy, ha
tendido a evocar su figura con fines mis o menos abierta-
mente politicos. En segundo lugar, quiza atin més proble-
mitico, las biografias existentes de Roy en su mayoria han
evaluado su vida y pensamiento con una visién reducida a
su relevancia para el desarrollo de la historia politica de la
India, con resultados muchas veces decepcionantes. La di-
mensiéon mexicana de la carrera de Roy juega, incluso en la
obra mds reciente de Manjapra, un papel subordinado. Por
otra parte, las historiografias sobre la izquierda mexicana o
sobre el comunismo en América Latina han reconstruido
al detalle el papel que Roy desempeiid en la fundacién del
PcM y sus vinculos con el Comintern.* Pero estas historio-

> NorTH y EUpIN, MN Roy’s Mission; Harrucox, Communism and
Nationalism; KARNIK, M. N. Roy; BHATTACHARYYA, Social and Political
Ideas; CHANDRA, Political Philosophy; Roy, S., M.N. Roy; BHARATH],
The Political Thought; PaNT, Indian Radicalism; NaumanN, M. N. Roy;
TALWAR, Radical Humanism; MaNjaPRA, M. N. Roy.

* Scamrrt, Communism in Mexico, pp. 3-7; HERMAN, The Comintern in
Mexico, pp. 54-61; CARR, El movimiento obrero, pp. 95-108; CABALLE-
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grafias se han interesado poco por la trayectoria global de
Roy. Tampoco han indagado bastante en sus percepciones
de la vida politica y cultural de México. Una vez cumplido
su papel organizativo como fundador del partido, Roy des-
apareci6 de la mirada de esa literatura. Sintomdticamente,
Jorge Castafieda ha citado el ejemplo del pcm y el de Roy
para argiir que “la fundacién de estos partidos [comunistas
en Latinoamérica] en algunos casos reviste un interés anec-
dético, aunque la mayoria de las veces no incluy6 ningtin
acontecimiento memorable”.?

Este articulo, en cambio, restituye la estadia de Roy en
México y sus escritos sobre ella, situdndolos en el contexto
global de sus actividades politicas. Por ello se basa, ademads de
la historiografia existente, en fuentes diplomaticas alemanas
y briténicas, en los escritos del propio Roy y de contempo-
rdneos suyos en México, como también en la documentacién
del pcm. El objetivo principal no es llenar vacios en el cono-
cimiento de la vida de Roy, sino analizar el papel que Méxi-
co desempeii6 en la visién anticolonialista y antiimperialista
de Roy. Por medio de esta indagacidn, el articulo termina por
plantear cuestiones mds generales vinculadas con recientes de-
bates de la llamada “historia global” y “transnacional”, como
también con los problemas que una figura como la de Roy
presenta para la realizacién de este tipo de historiografia.®

RO, Latin America and the Comintern, pp. 21-22, 34,79 y 162; Tarso 11,
Los bolshevikis, pp. 27-51; CARR, Marxism and Communism, pp. 19-27;
SPENSER, The Imposible Triangle, pp. 41-44.

5> CASTANEDA, La utopia desarmada, p. 32.

¢ Como textos introductorios MazLisH e IRIYE (comps.), The Global His-
tory Reader; HoPkiNs (comp.), Global History; IRIYE y SAUNIER (comps.),
The Palgrave Dictionary.
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DESDE BENGALA A CHINA POR JAPON, ESTADOS UNIDOS,
MEXICO, ALEMANIA, RUSIA Y TURKESTAN

La llegada de Roy al México revolucionario, en junio de
1917, no se debié exactamente a su voluntad, pero tampo-
co fue casual. Se habia desplazado de su tierra natal a causa
de la llamada conspiracién hindd-alemana durante la prime-
ra guerra mundial. Esta conspiracién contaba con centros
organizativos en Berlin, Tokio, San Francisco, Nueva York
y, a partir de 1916, Kabul.” Sin embargo, como ha subraya-
do Harald Fischer-Tiné, aunque la guerra y la conspiracion
hindt-alemana quizd profundizaron y dispersaron geogra-
ficamente el nacionalismo diaspérico indio, tanto éste en ge-
neral, como también su amplia difusién global, precedian a
la guerra.® El afio 1905 en particular, cuando la particién de
Bengala por los britdnicos coincidié con la victoria japone-
sa en la guerra contra Rusia, se dio una movilizacién im-
portante del anticolonialismo en la India que contribuy? a
la creacion de redes globales de nacionalistas indios.

Fue a estas redes preexistentes de la didspora india en
China y en las tres orillas del océano Indico —desde el su-
reste asidtico hasta el Africa oriental via el Medio Oriente—
a las que recurrirfa la diplomacia alemana durante la guerra.’

7 Bosg, Indian Revolutionaries; FRASER, “Germany and Indian Revo-
lution™.

8 FrscHER-TINE, “Indian Nationalism”.

9 Indios en Africa Oriental: Ministerio de Relaciones Exteriores a Le-
gacion Estocolmo, 4 de febrero de 1915, PAAA, R 21078; Ministerio de
Relaciones Exteriores al jefe del Estado Mayor, 10 de febrero de 1915,
PAAA, R 21079; sobre las actividades del nacionalista musulman indio
Maulavi Barakatullah en Jap6n y el Medio Oriente: memorandum inter-
no, Ministerio de Relaciones Exteriores, 4 de marzo de 1915, PAAA, R
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A pesar de que su objetivo consistia, sobre todo, en pro-
porcionar armas y dinero alemanes a los revolucionarios
indios en la coyuntura especifica de la guerra, se nutria de
(y reforzaba) ciertos méviles ideoldgicos que convergie-
ron con un nacionalismo romdntico antioccidental y anti-
modernista. Las redes de anticolonialistas indios fueron asi
alimentadas, alternada o complementariamente, por la cons-
truccion de identidades panisldmicas, panasidticas (muchas
veces centradas en el Japén) o en una genealogia étnica “in-
do-aria”."° Involucraban, ademas, elementos del nacionalis-
mo irlandés, sobre todo en la didspora irlandesa en Estados
Unidos, una parte de la cual simpatizaba con los indios y
alemanes por motivos geopoliticos entrelazados con otros
de tipo mds ideoldgico.!" Como la documentacién en el
Auswidrtiges Amt (Ministerio de Relaciones Exteriores) lo
confirma, la diplomacia alemana desempefié un papel clave
en la movilizacién y financiacién de esas redes, cuyas partes
constitutivas perseguian, sin embargo, fines propios y mds
espacialmente arraigados.

21079; sobre Shanghai como centro conspirativo: Ministerio de Relacio-
nes Exteriores a Legacién Estocolmo, 8 de febrero de 1915, PAAA, R
21078; y sobre Bangkok: Bernstorff, Estocolmo, a Ministerio de Rela-
ciones Exteriores, 1° de marzo de 1915, PAAA, R 21079. La inteligencia
britdnica sobre esas actividades fue resumida con posterioridad en IOR,
L/PJ/12/102, File 6303/22, enero-octubre de 1923.

19 Roy, M., Memoirs, pp. 5-6, 30, 81-82; FRASER, “Germany and Indian
Revolution”; generalmente véase AypIN, The Politics of Anti-Westernism.
1t Bernstorff al Ministerio de Relaciones Exteriores, Estocolmo, 1° de
marzo de 1915, en PAAA, R 21079; HOOVER, “The Hindu Conspiracy”,
p- 251; PLowMaN, “Irish Republicans”; ViswanaTHAN, “Ireland, India,
and the Poetics”; FiscHER-TINE, “Indian Nationalism”, pp. 333-335.
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América Latina, como una arena marginal de los aconte-
cimientos bélicos, desempefé un papel subordinado tanto
en las actividades y redes, como en el imaginario de antico-
lonialistas asidticos en general —pero en especial de los in-
dios, ya que ellos, a diferencia de japoneses, chinos o drabes,
carecian de una didspora significativa en la regién-. Para
los alemanes, en cambio, Latinoamérica y México en par-
ticular, si desempefiaron un papel en las estrategias bélicas
de la guerra. Aunque Friedrich Katz ha demostrado que la
diplomacia alemana se comporté de un modo algo displi-
cente en México, en parte debido a su menosprecio por la
importancia de este pais,'? no por ello México dejaba de re-
presentar otra arena de la guerra que desde el punto de vista
alemdn merecia atencién. Documentado por el famoso te-
legrama Zimmermann, descifrado por los britdnicos, el im-
perio alemdn intentd convencer al gobierno carrancista de
unirse a las potencias centrales para atacar a Estados Unidos
como parte de una tentativa de recuperar territorios ante-
riormente mexicanos.”> También en este caso, al abarcar el
periodo posterior de la Reptiblica de Weimar, los esfuerzos
diplomdticos estuvieron acompafiados de construcciones
ideolégicas que propagaron el ejemplo de Alemania como
una alternativa al imperialismo universalista liberal que ha-
cia finales del siglo x1x y principios del xx estuvo asociado
sobre todo con Francia, Gran Bretafia y Estados Unidos.!*
De este modo, la “cultura” alemana, en declarada oposicion
al modelo “civilizatorio” de los grandes imperios coloniales

2 Katz, The Secret War.
3 PAAA, Mexiko 28, c. 8322.
" GOEBEL, “Decentring the German Spirit”.
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de occidente, se ofrecié como alternativa a una élite intelec-
tual anticolonialista, antiimperialista o antioccidental en los
paises latinoamericanos y asidticos. Aunque Asia y Latinoa-
mérica en general fueron consideradas por separado, las re-
laciones entre México y paises asidticos, en especial Japon,
despertaron un vivo interés entre los diplomdticos alema-
nes en la vispera de la guerra como posible base para un eje
antiestadounidense en el Pacifico.”® Desde 1915, puertos
mexicanos sirvieron, ademds, para el cargamento de armas
con destino a la India con financiacién alemana.!®

En ese contexto global, Roy salié de su tierra natal por
primera vez en 1915 con rumbo a Java para encontrarse
con agentes alemanes. Este viaje seria el preludio de mu-
chos otros que lo llevaron a China y Japén, y desde alli a
San Francisco y Nueva York, donde llegé a fines de 1916.
Como demuestran sus biografias, sus propias memorias y
fuentes diplomiticas, estos viajes se dieron en el marco de
la conspiracion hindd-alemana, aunque también lo pusieron
en contacto con el dmbito radical estudiantil de las universi-
dades de Stanford, donde conocié a su posterior esposa, la
estadounidense Evelyn Trent, y Columbia.”” Cuando Esta-
dos Unidos entr6 en la guerra, en abril de 1917, los indios
involucrados en la conspiracién hindi-alemana en Estados
Unidos fueron llevados a juicio junto con agentes alema-
nes.!® Como algunos pocos coconspiradores indios, Roy

1> Rex al Ministerio de Relaciones Exteriores, Embajada de Tokio, 29 de
diciembre de 1913, PAAA, Mexiko 28, c. 8322.

16 Papen al Ministerio de Relaciones Exteriores, Nueva York, 11 de fe-
brero de 1915, PAAA, R 21079.

7 Roy, M., Memoirs, pp. 15-44; ManjaPrA, M. N. Roy, pp. 31-35.

18 Unger, Mazatlin, a Magnus, México, D. E, 25 de febrero de 1920,
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se escap6 a México, donde se instal6 en la capital para se-
guir organizando medios revolucionarios para la India con
la ayuda de diplomaticos alemanes.!” Ademads, publicé un
libro destinado a un ptiblico mexicano donde denuncié el
colonialismo britanico en la India.*® Cuando el éxito de las
actividades conspirativas con la diplomacia alemana pare-
cia cada vez menos viable, Roy comenz6 a socializar con
un grupo de izquierdistas estadounidenses que se habian
instalado en México para evadir el reclutamiento militar
obligatorio en Estados Unidos (peyorativamente llamados
slackers).” Bajo la reciente revolucion bolchevique en Ru-
sia, miembros de este grupo, junto con anarquistas mexica-
nos, fundaron el pcm en noviembre de 1919. Apoyado por
un emisario soviético, Mijail Borodin, Roy fue electo su pri-
mer secretario general.??

En esta fundacidn, por lo tanto, interactuaron de forma
ejemplar entrelazamientos globales con factores locales. Si
la Gran Guerra habia funcionado como un movilizador
tanto ideoldgico como espacial, de actividades nacionalis-
tas anticoloniales hasta 1917, a partir de ese afio —y en este

PAAA, Mexiko 28, c. 8322; “139 Men Indicted as German Plotters”, New
York Times (8 jul. 1917); “Berkman in Ring of German Spies”, New York
Times (25 feb. 1918); Roy, M., Memoirs, pp. 3-44; DigNaN, “The Hin-
du Conspiracy”.

9 FO Records, National Archives, Kew, 371/21776; Roy, M., Memoirs,
p. 64.

2 Roy, M., La India.

2 Rov, M., Memoirs, pp. 65-121; SHIPMAN, It Had to Be a Revolution,
pp- 71-77; generalmente sobre los slackers en México, La Botz, “Ame-
rican ‘slackers’”.

2 RGASPI, fondo 495, reg. 108, exp. 4, ff. 1-4, en SPENSER y ORTI1Z PE-
RALTA (comps.), La Internacional Comunista, pp. 71-76; Tatso II, Los
bolshevikis, pp. 27-51; CARR, Marxism and Communism, pp. 19-27.
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contexto mds especifico a partir de la entrada de Estados
Unidos en la guerra— esta dltima empez6 a actuar como un
congelador que llevé a una territorializacién temporal de
esas mismas actividades, de la cual la fundacién del pcum fue
uno de los frutos. Tras cruzar fronteras nacionales a causa
de la guerra, tanto los slackers como Roy se encontraban
ahora inmersos en la ciudad de México. De manera gradual
y tras perder la proteccion y el apoyo financiero del impe-
rio alemdn, Roy se vio obligado a trabar nuevas redes entre
politicos locales con simpatias socialistas, los expatriados
estadounidenses y, cada vez mds, con comunistas rusos que
llegaron a reemplazar el vinculo alemdn. Las repercusiones
de larevolucion de Octubre y la fundacién del Comintern se
combinaron con el desarrollo de la guerra para propiciar im-
portantes cambios ideoldgicos en la trayectoria personal de
Roy, como también en la del nacionalismo indio en general.

Con la normalizacién de las relaciones internaciona-
les a partir del Tratado de Versalles, esas redes de nuevo se
desterritorializaron espacialmente.” En su funcién de se-
cretario general del pcm, Roy viajé al segundo congreso
del Comintern celebrado en Mosct en 1920. Alli presentd
sus famosas “tesis suplementarias sobre las cuestiones na-
cional y colonial” con las cuales gané fama como el princi-
pal comunista de los paises coloniales, tratando de aumentar
la escasa atencién que el Comintern prestaba a los asun-
tos de dichos paises.?* Asi, la jerarquia soviética encargd

2 Como recientemente ha demostrado MaNELA, The Wilsonian Moment,
pp. 55-213, la Conferencia de Paz de Paris en si misma actué como un
movilizador adicional en ese sentido.

# Roy, M., Selected Works, t. 1, pp. 174-180; Roy, M., Memoirs, pp. 313-
426; SHIPMAN, It Had to Be a Revolution, pp. 98-134.
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a Roy fundar el Partido Comunista Indio, lo que tuvo lu-
gar en Taskent en 1921 con la confluencia de un contingen-
te importante de panislamistas indios que en 1915 habian
fundado el llamado “gobierno provisional de la India” en
Kabul, con apoyo alemdn.® Aunque Roy en esos afos se-
guia moviéndose a través de las redes tejidas por la conspi-
racién hindd-alemana, se asocié con decisién al comunismo
y comenzd a criticar duramente, en su principal libro de
esa época (India in Transition), al “nacionalismo roménti-
co santificado por autoridad religiosa” de los panislamistas
convertidos al comunismo como también al “nacionalismo
ortodoxo” del Congreso Nacional Indio de Gandhi.? Am-
pliados por la nueva dimensidn soviética, de ese modo se
desarrollaron varios conflictos entre los exparticipantes de
la conspiracion hindt-alemana sobre la relacion entre na-
cionalismo, anticolonialismo y comunismo, en los cuales
Roy en general apoyaba las posiciones mas clasistas.

Tras estadias en varias capitales europeas, sobre todo en
Berlin, donde socializé con el ala del comunismo alemin
alrededor de August Thalheimer, Stalin lo envié a China
en 1927 para negociar en el conflicto entre los nacionalistas
(Kuomintang) y los comunistas. Una combinacién del fra-

% “Monthly Reviews of Revolutionary Movements in British Domi-
nions and Overseas Countries”, Cabinet Office Records (CAB), Na-
tional Archives, Kew, 24/122 [1921], pp. 56-57; CAB 24/129 [1921],
pp- 54-59; IOR/L/P]/12/54, File 4968(C)/21, enero de 1923 a enero de
1929; National Archives (College Park, Maryland, E. U.), Record Group
165, c. 2268, en ORTIZ SPENSER y PERALTA (comps.), La Internacional
Comunista, pp. 121-122; Pochhammer a Ministerio de Relaciones Ex-
teriores, Calcuta, 3 de noviembre de 1925, PAAA, R 77427; ANSARI,
“Pan-Islam”.

% Rov, M., India in Transition, pp. 223 y 318.
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caso de esta mision, su adhesién al sector del comunismo
alemdn que proponia colaborar con los socialdemécratas y
diferencias con la jerarquia soviética sobre la cuestion de si
el comunismo debia solidarizarse con el “nacionalismo bur-
gués” en India, llevé a la expulsiéon de Roy del Comintern
en 1929.” Habiendo perdido el apoyo oficial primero de la
Alemania vencida en la guerra y luego de la Unién Sovié-
tica, Roy regresé a la India en 1930, tras 15 afios de exilio.
Alli lo esperaba un juicio politico que lo llevé a la circel por
seis aflos, tiempo durante el cual termind su alejamiento del
comunismo. Tras su liberacién en 1936, su relacién con el
Congreso sigui6 siendo tensa por sus repetidas denuncias
de un nacionalismo antibritdnico del que Roy sospecha-
ba que tenfa demasiada cercania con los regimenes totalita-
rios en Europa. Marginado por la hegemonia del Congreso
Nacional, lideré un partido antifascista que llamé Partido
Radical Democritico y produjo varios escritos filoséficos
politicos donde proponia lo que llamaba “humanismo radi-
cal”. Pero el escaso éxito de estos esfuerzos lo hizo retirar-
se de la politica india poco después de la independencia en
1947. Siete afios mas tarde murid, alienado de las corrientes
mayoritarias congresistas del nacionalismo, mientras que
era tachado de “renegado” por los comunistas.?

MEXICO A LOS OJOS DE ROY

Mientras que historiadores de India han analizado mucho la

7 TOR/L/PJ/12/420, File 1468/30, agosto de 1930 a diciembre de 1931;
NortH y EupiN, M. N. Roy’s Mission; Jukes, The Soviet Union in Asia,
pp. 100-101.

28 MANJAPRA, M. N. Roy, pp. 98-169.
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vida y el pensamiento politico de Roy y los historiadores de
México han reconstruido su papel en la fundacién del rcm,
es llamativa la ausencia de estudios sobre el entorno social
de Roy en México y sobre como vivié él mismo su expe-
riencia en el pais. Sin embargo, son precisamente estos dos
ultimos aspectos los que prometen ser los mds interesantes
desde el punto de vista de la historia global o transnacional.
La escasez de fuentes confiables para tal propésito obliga
a recurrir a las memorias que Roy escribid a principios de
los afios cincuenta. Su lectura conlleva todos los problemas
tipicos del género de la autobiografia. Escritas casi 25 afios
después de los sucesos, las faltas de memoria son llenadas,
con frecuencia, por anécdotas dudables y poco verificables.
La autobiografia, quizd escrita para un lector indio que el
autor imaginaba poco informado sobre la historia, la cultura
y la politica mexicanas, adolece ademds de una inmodestia
irritante. Asi, Roy exagerd su papel en la politica mexica-
na entre 1917 y 1919, hasta el punto de dar a entender que
las acciones de Carranza, Obregén y Calles se debian a sus
maniobras, siempre presentadas como excesivamente inte-
ligentes. Al final, se nota el problema que Pierre Bourdieu
ha diagnosticado para el género de la biografia en general: se
otorga a la trayectoria del personaje principal una coheren-
cia artificial retrospectiva, segin la cual hechos y transfor-
maciones en su vida son presentados como si siguieran una
teleologia unidireccional, cuando en realidad en muchos ca-
sos tuvieron més que ver con contingencias historicas fuera
de su propia accién.?”” Sin embargo, con esas precauciones en
mente, las memorias de Roy pueden leerse como una fuen-

» BourDIEU, “Lillusion biographique”.
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te valiosa para el estudio de los enlaces globales del antico-
lonialismo y el antiimperialismo intelectual alrededor de la
primera posguerra.

México cumplié varios papeles ambivalentes en el rela-
to autobiogrifico de Roy. Sus descripciones de la cultura
mexicana estin marcadas por una suerte de doble exotismo
que resaltaba, por un lado, el cardcter supuestamente arcai-
co y premoderno del pais, contrastindolo implicitamente
con Estados Unidos y Europa, y que, por otro, subrayaba
la impronta “occidental” o “europea” de México, compa-
rado con la India. El primer capitulo sobre México —segtin
Roy “en un estado de revolucién permanente”—, bajo el ti-
tulo “conquistadores, rebeldes, bandidos y guerras civiles”,
proporcioné un resumen de la historia mexicana desde la
independencia interpretada como bdsicamente racial. Se
sorprende, en comparacién implicita con la India, de que las
guerras que llevaron a la independencia mexicana “comen-
zaron tan tempranamente como 18117, Roy sostuvo que
esas guerras habian continuado “en la forma de una lucha
por el poder entre mexicanos de sangre mixta como tam-
bién puramente india, y la aristocracia colonial que afirma-
ba la descendencia de los conquistadores”. Con referencia a
Benito Judrez —“un hijo del suelo de pura raza”- concluyé
que “tras medio siglo los mexicanos ganaron”.*® Esa inter-
pretacién racial, sin embargo, fue conjugada con cuestio-
nes politicas que sobre todo reflejaron las predilecciones del
discurso hegemonico de los afios carrancistas, aparentemen-
te aceptadas por Roy. De tal modo, aunque los dos eran en
realidad mestizos, Roy present6 a Porfirio Diaz como “un

% Roy, M., Memorrs, pp. 45-46.
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hijo de conquistadores espafioles”, mientras que afirmé que
Emiliano Zapata era de “sangre india pura”.’!

Esta lectura racial de la historia y la politica mexicana se
realiz6 en el contexto de una sociedad que segiin Roy era
muy arcaica, caracterizada por una estructura social pareci-
da ala “Furopa medieval”. A los ojos de Roy esto se debia
sobre todo a la religiosidad popular y al poder de la Igle-
sia catélica, ambos fuerte y repetidamente condenados en
el texto como una fuente de diversos tipos de atraso. Ast, el
autor molesto por habérsele preguntado por el espiritualis-
mo en la India,* afirmé en varias ocasiones su confianza en
la ciencia, ya que —a diferencia de otros— “no crefa en po-
deres magicos”® y ridiculizé los “prejuicios religiosos” de
las esposas “ignorantes y analfabetas” de sus nuevos com-
pafieros comunistas.** A ese caricter arcaico de la sociedad
mexicana se sumaba, segin Roy, una predileccién por el
“melodrama tipicamente mexicano”® y un afecto por uni-
formes militares que se parecia al carifio “de los nifios por
los juguetes”, a la vez que prestaba al pueblo mexicano un
cardcter sumamente “guerrero”.’® Practicando una suerte de
orientalismo, por medio de esa infantilizacién de “lo mexi-
cano”, Roy buscé diferenciarse de todos esos defectos de
la cultura de sus anfitriones provisionales y reclamar un es-
pacio marcado por valores cientificistas occidentales para si
mismo.

3t Roy, M., Memours, pp. 46 y 49.
2 Roy, M., Memoirs, pp. 75 y 185.
» Roy, M., Memorrs, p. 179.

* Roy, M., Memorrs, p. 171.

* Roy, M., Memoirs, p. 145.

% Roy, M., Memours, p. 52.
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Sin embargo, la estadia en México desempeii6 al menos
dos funciones mis en el relato autobiogrifico de Roy. Pri-
mero, siempre en comparacion implicita con la India, en
otras ocasiones el autor delined las improntas occidentales
y europeas de la cultura mexicana. Asi resalt6 el “modernis-
mo” de la anfitriona —llamada s6lo “la mujer moderna” (en
castellano)- de una cena bohemia donde not6 que el francés
era “casi la lengua materna de todos los intelectuales mexi-
canos”, cuyas costumbres de mesa ademds lo familiarizaron
con una civilizacion universalista y cosmopolita que antes
de su estadia en México habia conocido poco.” Mediante
su amistad con el “francéfilo Maestro Casas”, rector de la
Universidad Nacional de México, conté cémo empezaba a
leer a Voltaire, Cervantes y Kant y a frecuentar conciertos
de musica cldsica.’®

Segundo, en marcado contraste con esta tendencia de re-
saltar los componentes europeos de la cultura mexicana,
otros pasajes de la obra subrayaron las similitudes entre
México y la India, tanto étnicas como geopoliticas. Entre
estas ultimas, en un libro publicado en espaiiol en Méxi-
co en 1918 para probar “la falsedad de la doctrina imperia-
lista”, Roy subrayé el “gran carifio y simpatia del pueblo
[mexicano] para con mi patria”.’” En sus memorias, el au-
tor remitié repetidamente a la historia que habia creado la

7 Roy, M., Memoirs p. 70.

3 Rov, M., Memoirs, p. 86 (comentarios parecidos en pp. 122-123). Se su-
pone que se refiri a Antonio Caso, aunque éste recién llegé al rectorado
de la universidad cuando Roy ya habia salido del pais. Abundan las afir-
maciones poco convincentes en las memorias de Roy, lo que sugiere que
una parte importante del relato sobre sus conexiones locales era inventada.
¥ Roy, M., La India, “Prefacio”, p. 1.
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homonimia entre los “indios” del subcontinente indiano y
los “indios” de México. Aunque declaré que “mi fascina-
cién por México no se explicaba por el aforismo de que la
sangre es mds espesa que el agua”, ya que la “leyenda” de
que México habia sido poblado por hindtes “era demasia-
da absurda como para creerla” y por lo tanto era demolida
“por el avance del saber cientifico”,* el subtexto revelaba
que esa conexion si ejercia cierta atraccion discursiva, tan-
to para Roy como para sus interlocutores. Por ejemplo, al
resumir una conversacion con el editor de un periédico iz-
quierdista que habia pedido una contribucién de Roy so-
bre el colonialismo britinico en la India, se cité a si mismo
diciendo: “estamos en el mismo barco; mi pais es estigma-
tizado de un modo similar por el imperialismo arrogante de
la raza blanca”.*! El editor presuntamente habia contestado:
“usted sabe que nosotros también somos indios, yo soy de
sangre pura”, comentario que llevé a Roy, en sus memorias,
a desdibujar por completo la diferencia entre “indios” de
la India e “indigenas” mexicanos con la afirmacién de que la
cara del editor en efecto podia “pertenecer a cualquier indio
del mejor tipo”.*? Hasta la religiosidad podia servir como
un puente entre México y la India en este contexto. Asi,
Roy explicé su relacién personal con Carranza como “un
tipico caso de noblesse oblige”, ya que el presidente mexi-
cano “personificaba la cultura cristiana del Medioevo euro-
peo que parece haber atraido a la tradicién brahmanica de

la aristocracia intelectual”.#

# Roy, M., Memoirs, p. 55.
' Roy, M., Memoirs, p. 62.
2 Roy, M., Memozrs, p. 71.
# Roy, M., Memoirs, p. 163.
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Esas ambivalentes caracterizaciones de la cultura mexica-
nay su propia posicion frente a ella, al final se condensaron
en el sentido que Roy dio a su estadia en el pais en funcién
de la l6gica interna de su autobiografia, siguiendo una es-
trategia retérica muy comun del género de las memorias.
En pocas palabras, la experiencia mexicana lleg6 a explicar
la “conversion” politica de Roy del nacionalismo indio al
comunismo internacionalista, desde el cual empez6 a criti-
car el “nacionalismo ortodoxo” de Gandhi. A pesar de sus
repetidas afirmaciones contra los “prejuicios religiosos”,
presentd esa conversion en el tono de una experiencia espi-
ritual, casi religiosa. Aunque afirmé haber “nacido un es-
céptico”, todo el episodio mexicano hubiera podido hacerle
creer en la “providencia” divina.* La pieza clave era el en-
cuentro con Borodin, que habria hecho que “mi fe en el ge-
nio especial de la India desaparecié cuando aprendia de él
la historia de la cultura europea”.®
bién México como pais el que le habia ensefiado que “la in-
dependencia nacional no era la cura para todos los males de
un pais”. Esta revelacion le habia llevado al “descubrimien-
to de la India”, cuya politica y sociedad empezaba a inter-
pretar en una clave crecientemente marxista, segtn la cual
el “feudalismo nativo” era un obstdculo tan grande para el
desarrollo de su pafs natal como lo era el colonialismo briti-
nico.* Mientras que en el momento de su llegada a México
“culturalmente atin era nacionalista”, el socialismo empeza-
ba a atraerle “por sus connotaciones antiimperialistas”. De

Pero habria sido tam-

#“ Roy, M., Memoirs, p. 62.
* Roy, M., Memoirs, p. 195.
¥ Roy, M., Memoirs, p. 76.
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ese modo habria transitado por “el camino del nacionalis-
mo revolucionario antiimperialista al comunismo”; un via-
je que habria “comenzado en México”.¥

NACIONALISMO, COMUNISMO Y RETERRITORIALIZACION
EN LA ETAPA POSMEXICANA

Como lo demuestran los escritos de Roy entre 1918 y 1927,
en efecto, hubo tal transicién en su pensamiento politico y
México claramente desempeié un papel en ésta. Los pocos
escritos de Roy publicados en México en esos afios pare-
cen confirmar que su estadia en el pais desempefi6 un papel
aun mas importante en su adhesién al marxismo de lo que él
mismo iba a admitir mds tarde. Mientras que en sus memo-
rias afirmd que se habia familiarizado con las obras de Marx
en 1917 en la New York Public Library,* su libro de 1918,
escrito para explicar al publico mexicano la explotacién de
la India por el imperialismo britdnico, no mostré la mds
minima huella del marxismo. En marcado contraste con su
libro de 1922, India in Transition, en la obra La India: su
pasado, su presente y su porvenir estan ausentes las explica-
ciones de indole socioeconémico, las clases sociales casi no
se mencionan y palabras clave del marxismo no se utilizan.
En cambio, se trataba de un libro netamente nacionalista,
al afirmar que “India es la sintesis del mundo”, conformada
por la “raza indoaria”, cuya historia segin Roy comproba-
ba el “ser de la India” y su antigua vida como nacién.” El

¥ Roy, M., Memozrs, pp. 59-60.
*# Roy, M., Memozrs, pp. 28-29.
¥ Roy, M., La India, pp. i, iii y vii.
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lenguaje del libro era espiritualista y las explicaciones ten-
dian a identificar a razas y a pueblos “superiores” e “in-
feriores” como el movens principal de la historia. El “Ser
de la India” se contrasté con el “desalmado comercialis-
mo” de los colonizadores europeos que impedia que el pais
expresara su “cardcter propio”, que segtin Roy era inheren-
te a “cada nacién”. En el caso de la India, afirmé el autor,
éste se nutria de la “virilidad fisica de los Arios y la energia
mental de los Dravidios”. El “nacionalismo” —término que
en los posteriores escritos de Roy apareci6 casi siempre en
un sentido peyorativo— era aqui la afirmacién del “cardcter
instintivo del indo-ario” contra un imperialismo que ha ido
“chupando despiadadamente la vida y la sangre nacional”.>®
Nada dej6 vislumbrar que el autor de este libro iba a en-
contrarse entre los fundadores del pcum tan sélo un afio mds
tarde.

Aunque el tono y el argumento del libro de Roy de 1918
no se diferenciaban demasiado de los escritos de otros an-
ticolonialistas indios de la época, si hay indicios de que la
experiencia mexicana desempeiié un papel ideoldgico mds
especifico. Por ejemplo, mientras que muchos anticolonia-
listas asidticos, aunque pronto decepcionados, identificaron
en la retdrica de la autodeterminacién de los pueblos pro-
puesta por el presidente estadounidense Woodrow Wilson
un prometedor vehiculo para sus propios anhelos politicos,
Roy —quizd debido a la cercania de los efectos del impe-
rialismo estadounidense que se vivia en México— se mos-
tré muy escéptico desde el principio. En una carta abierta
critic6 con fuerza la falta de compromiso de los 14 puntos

% Roy, M., La India, pp. vii, x, xiii, 161 y 164.
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wilsonianos con los pueblos colonizados.” La traduccién
al castellano de esta carta, publicada en México en 1918 con
el titulo El camino para la paz duradera, consecuentemente
incluy6 una seccion sobre la doctrina Monroe que hizo hin-
capié en los efectos del imperialismo estadounidense en La-
tinoamérica.’? De este modo el antiimperialismo —y no sélo
el anticolonialismo— operé como un vehiculo en la transi-
ci6n del nacionalismo al comunismo. Tanto las memorias
de Roy, con sus frecuentes referencias al antiimperialismo
econémico de la constitucién mexicana de 1917 y las men-
ciones de una sensacion generalizada de la amenaza a la so-
beranfa mexicana proveniente de Estados Unidos, como
también la documentacion de los primeros afios del pcwm,
lo demostraron.® La misma centralidad del tema antiimpe-
rialista se nota en sus “tesis suplementarias sobre las cues-
tiones nacional y colonial”, presentadas en el congreso del
Comintern en 1920, y en su libro India in Transition, escri-
to en 1922.5* Aunque el Partido Comunista Indio vacilaba
en su posicion frente al nacionalismo de Gandhi, a mitad
de los afios veinte el fracaso de una posible alianza llevé a
Roy a convertirse en uno de los criticos mds dcidos del “na-
cionalismo burgués” de Gandhi.”® Puesto que observadores

51 Rov, M., Selected Works, t. 1, pp. 67-83; MANELA, The Wilsonian Mo-
ment, p. 91; MANJaPRA, M. N. Roy, pp. 33-35; NauMaNN, M. N. Roy,
pp. 40-41.

2 Roy, M., Memotrs, p. 29; Roy, 5., M\.N. Roy, p. 29; NAUMANN, M.N.
Roy, p. 43.

5 Roy, M., Memoirs, por ejemplo pp. 48-49, 107, 114 (constitucién de
1917) y pp. 94, 143, 159 y 207 (sentimientos contra el imperialismo esta-
dounidense entre los aliados de Roy en México).

% Roy, M, Selected Works, t. 1, pp. 174-180; Roy, M., India in Transition.
% Roy, M., The Future of Indian Politics, p. 47.
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contemporaneos coincidieron en identificar el hinduismo
como el obsticulo principal para el arraigo del comunismo
en la India,* es también posible que la experiencia mexica-
na y aquella de la India hayan actuado juntas en cimentar
sentimientos antirreligiosos en las ideas de Roy, tan nota-
bles en sus memorias.

Sin embargo, la relacién entre nacionalismo y comunismo
en la carrera de Roy y el papel de México en ella eran mds
complejos de lo que quiso hacer pensar el relato teleoldgico
de su autobiografia. Se pueden destacar tres puntos. Prime-
ro, la “conversién” al comunismo de Roy obedecié tam-
bién a dindmicas mucho mds globales que sus experiencias
locales en México, por supuesto especialmente a las reper-
cusiones de la revolucidn rusa. Es cierto que sus memorias
muchas veces resaltaron su gratitud y el compromiso poli-
tico con el pais anfitrién. Segun esta autobiografia, estaba
reticente de ir a Mosct para asistir al segundo congreso del
Comintern en 1920, ya que primero queria combatir el im-
perialismo yanqui en México donde “podia hacer mis por
la revolucién”.”” Pero a la vez la narrativa revel6 que ese in-
terés por México se habia desarrollado sélo con el tiempo,
mds bien por la imposibilidad de salir del pais. Aunque en el
prefacio dedicé su libro de 1918 “al pueblo mexicano para
expresar la gratitud por la simpatia que éste demuestra hacia
la reclamacién del pueblo indio para independizarse”, en el
resto del libro no mencioné a México ni a otros paises lati-

5 Véase por ejemplo Von Riidt a Ministerio de Relaciones Exteriores,
Calcuta, 10 de junio de 1924, PAAA, R 30615; IOR/L/PJ/12/179, File
8385/23, enero a octubre de 1924.

% Roy, M., Memorrs, p. 207.
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noamericanos.”® Pocos meses antes de la publicacién de este
libro, habia fracasado (debido a dificultades en la comunica-
cién naval, ya que no podia viajar via Estados Unidos) una
tentativa de Roy de ir a China, siempre en busca de armas y
financiacion para actividades anticoloniales en la India.* De
alli en adelante el principal problema de Roy era que “todos
mis amigos alemanes se habian ido”, con lo cual debia bus-
car nuevas fuentes de financiamiento, que consiguid prime-
ro por medio del gobierno carrancista y sus aliados y luego
por los soviéticos.®® Los diplomaticos alemanes, por lo tan-
to, posteriormente se quejaron de que Roy hubiera usado
los fondos destinados a incentivar actividades antibritdni-
cas en la India para fines muy diferentes, a saber, una vida
lujosa en una casa elegante de la colonia Roma de la ciudad
de México.*! Desde luego, como lo demuestra la historia de
los revolucionarios indios en Afganistin, Roy no era el tni-
co anticolonialista indio que pasé de una alianza con la di-
plomacia alemana durante la Gran Guerra a formar otra con
los soviéticos a partir de 1918.%2 Mas bien se trataba de redes
transnacionales que se movilizaron en buena parte en fun-
cién de los vaivenes de la situacién geopolitica global. Roy
y México, en ese sentido, eran sélo una parte pequena den-
tro de una dindmica mucho mds amplia.

% RoY, M., La India, “Prefacio”, p. 1.

* Roy, M., Memotrs, pp. 98-105.

¢ Roy, M., Memoirs, p. 107.

¢! Von Schubert, nota interna secreta, 29 de septiembre de 1929, PAAA,
R 30615.

62 Véase por ejemplo el memordndum interno sobre Maulavi Barkatu-
llah, 13 de abril de 1924, PAAA, R 77459 y los documentos en IOR/L/
PJ/12/213, File 1103/24, julio de 1924 a septiembre de 1927.
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Segundo, en parte como resultado de esas condiciones
mds generales, el interés de Roy por México podria ser ca-
racterizado como bastante efimero. Como luego recordaron
sus compaiieros politicos de esos afios, en sus charlas duran-
te su estadia en México Roy nunca dejé de expresar su pre-
ocupacién por la India.®® En el principal libro que publicé
dos afios después de su salida de México (India in Transi-
tion) se refiri6 tan poco a éste 0 a América Latina como en
el libro de 1918.% Asimismo, a pesar de que segin sus me-
morias Roy habria sido designado jefe de una planeada Liga
Latinoamericana, presuntamente un proyecto éste del pre-
sidente Carranza, las “tesis suplementarias sobre las cues-
tiones nacional y colonial” hicieron escasa mencién tanto
de América Latina en general como de México en particu-
lar. La preocupacién principal eran los paises formalmente
coloniales y en menor medida aquellos que Lenin denomi-
né “semicoloniales”, pero siempre con un enfoque asidti-
co. Esto es mds sorprendente si se tiene en cuenta que Roy
asisti6 al congreso de 1920 como representante del pPcM.
Como recordé muchos afios mds tarde el estadounidense
Charles Phillips —que acompaiié a Roy a Moscti como el
segundo representante del PcM—, tanto el interés como los
conocimientos de Lenin sobre México “eran, de verdad,
fragmentarios”.*® Se inauguré asi una larga tradicidn soviéti-
ca de escepticismo frente a las posibilidades revolucionarias
en América Latina. Los escritos posteriores de Roy, salvo

6 VaLraDpEs, “Confesiones politicas”, p. 1; SHIPMAN, [t Had to Be a Re-
volution, p. 76.

¢ CARR, Marxism and Communism, p. 332.

% SHIPMAN, [t Had to Be a Revolution, p. 118.
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sus memorias, revelaron esa misma indiferencia.®® Pero
hasta las memorias sugirieron que Roy no habia segui-
do mucho la politica mexicana una vez dejado el pais. Por
ejemplo, no menciond en ninguna parte el cardenismo, aun-
que el texto fuera escrito en los afios cincuenta. En otras
palabras, si el desarrollo del pensamiento de Roy fue in-
fluenciado profundamente por su estadia en México, des-
pués efectud cierta reterritorializacion de sus ideas, con lo
cual su experiencia mexicana alli se mencionaba cada vez
menos y cuando se referia a ella, como en las memorias, era
en funcién de explicar su propia trayectoria relacionada con
cuestiones politicas en Asia, sobre todo en China y la India.

Tercero, para entender mejor la relacién entre naciona-
lismo y comunismo en la carrera de Roy en los primeros
afios después de la guerra, hay que considerar los meca-
nismos de interaccion entre redes globales, como el Co-
mintern, y los contextos locales, que requerian constantes
reposicionamientos dependientes del interlocutor. Desde
al menos 1920, Roy se sinti6 obligado a comprobar frente
a sus nuevos compaiieros politicos su vocacién comunista,
marcando de este modo su alejamiento del nacionalismo
indio. Para que Roy fuera admitido como delegado en el
congreso del Comintern, Borodin primero tuvo que disi-
par dudas acerca de que el compromiso tnico de Roy fue-
ra la independencia de la India y que usara el Comintern
s6lo como un vehiculo conveniente para alcanzar este fin.
En sus cartas, por ejemplo, al comunista holandés Sebald
Justinus Rutgers, encargado de organizar los viajes a Ru-

% Roy, M., Selected Works.
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sia, Roy acentud reiteradamente su critica a los “socio-pa-
triotas reaccionarios”.®

Mirando el reverso de la misma moneda, el caricter
transnacional de las redes comunistas fuera de Rusia dificul-
taba su arraigo en las diferentes politicas nacionales. Tras la
salida de Roy y Phillips, a principios de los afios veinte, los
principales personajes del PcM eran extranjeros también,
mandados por el Comintern: el japonés Sen Katayama y el
italo-estadounidense Louis Fraina. Como han argiiido mu-
chos historiadores de la izquierda en México, esa impronta
“extranjera” del comunismo mexicano no sélo obstaculizé
una lectura adecuada de las particularidades de la politica
mexicana, sino que también facilité que la propaganda anti-
comunista y nacionalista reprochara al comunismo que fue-
ra una conspiracion internacional contra los intereses y el
“verdadero caricter” de México.®® En efecto, ya en 1921,
el gobierno obregonista deportd a varios activistas comu-
nistas con el argumento de que se trataba de intervenciones
extranjeras en los asuntos internos de México.? Desde lue-
go, 1o se trataba de un tema en especifico mexicano. Como

7 Roy a Rutgers, Berlin, 18 de abril de 1920, RGASPI, fondo 497, reg. 2,
exp. 2, ff. 3-5, en SPENSER y ORrTIZ PERALTA (comps.), La Internacional
Comunista, pp. 93-97.

¢ Un buen ejemplo de esta tendencia es TREVINO, El espionaje comunista.
Desde una perspectiva no militante, el argumento de que el comunismo
mexicano nunca tuvo mucho éxito por sus raices “extranjeras” se encuen-
tra en SCcHMITT, Communism in Mexico, y HERMAN, The Comintern in
Mexico. Los mismos actores histdricos a veces eran conscientes del pro-
blema. Véase por ejemplo VaLapgs, “Confesiones politicas”, pp. 12-13.
% CARR, “Marxism and Anarchism”, p. 294.
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ha sostenido Jorge Castafieda, la misma problemitica se dio
en muchos paises latinoamericanos.”

A mediano plazo, ese tipo de dilemas podia llegar a reco-
mendar una “repatriacién” de los problemas politicos. En el
caso de Roy, ésta se efectud cuando volvid a la India en 1930,
tras haber perdido el apoyo soviético a fines de los afios vein-
te. Con ese retorno empezo una especie de obliteracion de su
experiencia transnacional. Aunque los viajes de Roy, empeza-
dos en buena parte en funcién de objetivos nacionales, nunca
habian perdido su referente original —la politica de la India—
éste ahora volvia a ser dominante. En retrospectiva, cuando
se menciond el episodio mexicano, como era el caso en sus
memorias, éste se convirtid en una pieza para explicar y jus-
tificar teleoldgicamente el desarrollo de sus ideas vy, de esta
forma, su posicién politica al momento de escribir, frente a
un lector sin duda imaginado como indio. En suma, la carre-
ra de Roy no es un ejemplo de la disolucidn de fronteras na-
cionales a causa de los desplazamientos, sino una parabola de
c6mo podian ser imaginadas y continuamente reordenadas
por movimientos globales. De esto se pueden desprender va-
rias conclusiones tedricas y metodoldgicas.

CONCLUSIONES

Desde una perspectiva historiografica mexicana, a primera
vista la estadia de Roy en México en efecto parece, como
ha sostenido Castafieda, una “anécdota” quizd divertida
pero poco significativa para la historia nacional.” Percibido

70 CASTANEDA, La utopia desarmada, pp. 31-40.
7' CASTANEDA, La utopia desarmada, p. 32.
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desde México, Roy fue una figura marginal. Aunque su re-
levancia para la historia india es mayor, el episodio mexica-
no ha tendido a parecer mds marginal visto desde Asia. Asi,
gran parte de la literatura historiogrifica sobre Roy, si hace
mencion de su estadia en México, la ha interpretado sobre
todo en funcién de qué significé para el desarrollo del na-
cionalismo en la India. No es sorprendente que esas obras
hayan sido escritas por historiadores interesados sobre todo
en la historia india. Este también es el caso de la excelente
biografia de Roy hace poco publicada por Kris Manjapra,
que ha reconstruido sus viajes y sus escritos como un ejem-
plo de lo que ha llamado el “nacionalismo desterritorial”
de la India, por lo cual ha entendido las redes diaspéricas
por medio de las cuales el nacionalismo indio se construyé
durante la primera mitad del siglo xx.”> Un argumento si-
milar ha sido propuesto por Harald Fischer-Tiné, aunque
este ultimo no se ha concentrado en la figura de Roy, para
en cambio hacer hincapié en los origenes de esas mismas
redes que remiten a los afios anteriores a la primera guerra
mundial.”? Esta literatura ha contribuido de un modo sig-
nificativo a trazar las lineas transnacionales, posteriormen-
te obliteradas, que sostuvieron al nacionalismo indio. Sin
embargo, y quizd de manera inevitable, su punto de parti-
da, aun cuando se critica, ha sido una historiografia nacio-
nal, en este caso de la India.

Estas observaciones deben llevar a unas consideraciones
mds generales sobre qué nos puede ensefiar la biografia de
Roy y la historiografia sobre ella. Los historiadores estamos

72 MaNjaPRA, M. N. Roy.
7> FiscHER-TINE, “Indian Nationalism”.
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acostumbrados —y también entrenados— a insertar nuestros
descubrimientos en el marco de una bibliografia existente.
La prictica comun de estar obligado a escribir un “estado
de la cuestiéon” lo implica. Por buenas razones, pocos se-
riamos los dispuestos a abandonar esa costumbre. Pero ala
vez, esta prictica suele entrar en conflicto con las demandas
de renovacién de la disciplina, que en los dltimos afios han
insistido mucho en la necesidad de trascender una historio-
grafia demasiado centrada en el marco del Estado-nacién.
La cuestién entonces serfa como escribir y donde insertar
una historia como la de M. N. Roy si la literatura existente
en gran parte se divide en historias nacionales.

La figura de Roy, al fin y al cabo, constituye poco mds
que una nota a pie de pdgina para una larga serie de cam-
pos historiogrificos establecidos. Aparte de la historia del
comunismo mexicano y del nacionalismo indio, seria por
ejemplo posible —y en efecto se ha hecho— conectar la bio-
grafia de Roy con la historia del temprano Comintern, del
conflicto comunista-Kuomintang en China o de la diplo-
macia alemana alrededor de la primera guerra mundial.
También se podria remitir a problemdticas mds globales
adn, como la cuestién de hasta qué punto la Gran Guerra
activé nacionalismos anticoloniales en el ambito global. La
figura de Roy, y en general la historia de la conspiracién
hindud-alemana, parece indicar que la guerra efectivamente
lo hizo, aunque la historiografia ha tendido a interpretar-
la como un quiebre en la intensificacién de intercambios
globales que ha atribuido a la época anterior (1870-1914).7

74 En esa direccién va la interpretacién de MANELA, The Wilsonian Mo-
ment, aunque el titulo de la obra implica que se trataba de un breve
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Sin embargo, el problema de fondo —a saber, que la biogra-
fia de Roy seria marginal en todos esos diversos campos, a
los cuales, sin embargo, tendria algo que contribuir— que-
da irresuelto.

Por lo tanto, quiza se deberia reconsiderar el valor del gé-
nero biografico para fortalecer en la historia una perspectiva
transnacional. Como se ha mencionado al principio de esta
contribucidn, el desprestigio de la biografia no sélo se debe
a su asociacion frecuente con una historia patria que ensalza
héroes nacionales, sino también a la imputacién, provenien-
te muchas veces de la historia socioeconémica influencia-
da por la teoria de la modernizacién, de que la biografia no
toma en cuenta las grandes estructuras que, se supone, son
el movens principal de la historia. Pero como han sostenido
Andreas Wimmer y Nina Glick Schiller, muchas veces fue
este énfasis en macroestructuras lo que desencadend un tipo
de historiografia que naturalizaba el Estado-nacién como
unidad de anilisis, sin preguntarse lo bastante por su histo-
ricidad, pues los datos con que se construia provenian de los
aparatos estadisticos de los Estados-nacién.”” Un epifend-
meno saludable de la combinacién de la biografia con una
perspectiva transnacional podria ser el de abrir la historia
transnacional hacia un publico mds amplio del que ha teni-
do hasta el dia de hoy. Pero més alld de consideraciones de
este tipo, desde un punto de vista tedrico, podria contribuir
a una problematizacién de como conexiones que trascien-

“momento” en 1919, prontamente agotado por la decepcién con el wil-
sonianismo. En cambio, BRUCKENHAUS, “‘Every Stranger’”, p. 528 ha
sostenido que la guerra movilizé redes anticolonialistas transnacionales
de una forma més duradera.

75 WiMMER y GLICK SCHILLER, “Methodological Nationalism”.
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den los espacios nacionales han interactuado histéricamen-
te con la misma conformacién de comunidades nacionales
imaginadas. La biografia de M. N. Roy, moviéndose entre
esos espacios nacionales, demuestra de modo ejemplar esa
l6gica que oscila entre movimientos de desterritorializacion
y reterritorializacién. Desde donde se lo mire, la trayecto-
ria de Roy, sus actividades politicas y sus escritos siempre
reclaman una perspectiva historiografica que trascienda el
margen nacional. Quizd deberia ser leida, por lo tanto, no
como una anécdota, sino como una parabola, de cémo dife-
rentes nacionalismos —en este caso el anticolonial de la India
hasta 1947 se han formado mediante conexiones globales.
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JVIVA VILLA!
COMO HOLLYWOOD SE APODERO
DE UN HEROE Y EL MUNDO SE LO QUITO!

Bernd Hausberger
El Colegio de México

En 1910 estallé en México una revolucidn. Sobre ella
se hicieron peliculas que todavia podemos ver aunque
ya no exista nadie que guarde memoria personal de los he-
chos que conmovieron al pais durante toda la segunda déca-
da del siglo xx. El presente ensayo trata de los significados
que el cine histérico sobre la revolucién mexicana ha podi-
do adquirir en diferentes contextos.

Podria sorprender que la revolucién mexicana haya
encontrado un lugar tan amplio en el cine de ficcién y co-
mercial, no sélo en el mexicano sino también en el extran-
jero.? Es probable que no haya otro episodio de la historia
latinoamericana que se haya ganado tal papel. Pero si se
muestra una de estas peliculas, por ejemplo, a estudiantes

! Este trabajo no hubiera sido posible sin internet. Agradezco por lo tan-
to sobre todo a la empresa Google, la Biblioteca Nacional de Espaiia, la
Biblioteca Virtual de Prensa Histérica del Ministerio de Cultura de Es-
paiia y la Biblioteca Nacional de Austria las facilidades que pone a dis-
posicién del investigador.

2 Véase OrTiZ MONASTERIO, Cine y revolucion.
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de historia, casi como un reflejo, tanto en México como
fuera del pafs, cuestionan la veracidad, sin duda reducida,
de estas cintas. Ellas hacen ficcién de los hechos, inven-
tan acontecimientos y personajes, distorsionan o falsifican
los verdaderos y simplifican la complejidad de la histo-
ria al integrarla en un cuento lineal.® Tal afirmacién es tri-
vial entre los estudiosos del cine. Existe el acuerdo de que
una pelicula o cualquier ficcién sobre un tema o una épo-
ca historica revela més sobre la situacion y el contexto de
su creacion que sobre los hechos que se han elegido para
ambientar la trama.

Aunque diversas peliculas se refieran al mismo episodio
histérico, sus contextos de produccidn varian y varian to-
davia mis las lecturas o recepciones, segtn el tiempo y el
espacio en que ocurren. La relacién entre hechos, cine y
recepcidn es, sin embargo, bastante compleja. Hasta cierto
punto no se puede excluir el reflejo directo de los hechos
en el cine y tampoco en la lectura que se les hace por las
experiencias personales de la gente involucrada. Confor-
me avanza el tiempo esta influencia se acorta, y tanto los
cineastas como el publico cuentan sélo con conocimien-
tos indirectos de los hechos por medio de las diferentes re-
presentaciones que existen de la Revolucidn: tradiciones
orales, testimonios, fotos, documentales, musica, articulos
de prensa, discursos politicos, libros de texto, ficciones de
diversos tipos (literarias, filmicas) y la investigacion his-
torica realizada. Por consiguiente, el espectador no es una
variable constante, sino una multitud fragmentada, com-
puesta por el piblico comtn y corriente, los criticos y es-

3 ROSENSTONE, “La historia en imagenes”, p. 93.



