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 Edwin Lieuwen : Mexican Militarism. The Political Rise and
 Fall of tke Revolutionary Army, Alburquerque, The University
 of New Mexico Press, 1968. xiii, 194 pp.

 Hay historiadores que relatan la vida de un hombre, un pue
 blo o una ?poca. Hay otros que, por el contrario, se interesan en
 estudiar las ra?ces y el desarrollo de un fen?meno social a trav?s
 del tiempo. En los Estados Unidos esta ?ltima escuela se encuen
 tra en boga. No por mera coincidencia, los intelectuales de ese
 pa?s tratan d?^ elaborar una teor?a que explique los mecanismos
 de la violencia social y de los movimientos revolucionarios.

 Entre las supuestas ventajas de este enfoque al estudio de la
 historia, se menciona la objetividad cient?fica que implica el
 analizar episodios provenientes de la experiencia de diversos
 pueblos, independientemente de intereses nacionalistas. Tambi?n
 se habla de ciar a la historia una funci?n pragm?tica como re
 guladora de los fen?menos sociales, una vez que las hip?tesis
 de trabajo prueben su validez.

 De hecho, se trata m?s bien de la proyecci?n a otras culturas
 de las preocupaciones y valores de quienes producen los estudios.
 El molde y los principios de an?lisis son marcadamente estado
 unidenses; otras naciones se convierten en meros "casos", en
 menoscabo de las caracter?sticas culturales del pueblo que vivi?
 la experiencia hist?rica a tratar. El libro de Edwin Lieuwen
 puede ciertamente ser uno de esos estudios.

 Lieuwen se ha interesado en el papel pol?tico de los militares
 en Iberoam?rica. Varios de sus libros est?n considerados en los
 Estados Unidos como pioneros en la materia. Al ocuparse del
 caso de M?xico, Lieuwen presenta una veloz descripci?n del me
 dio siglo de historia que va del r?gimen porfirista a las eleccio
 nes de 19403 con un ap?ndice para el per?odo 1940-1965.

 El tratamiento de los primeros veinte a?os de la Revoluci?n
 es especialmente deficiente. Es factible que esto se deba en bue
 na parte a las fuentes en las que el autor basa la mayor?a de sus
 afirmaciones. Aunque parezca sorprendente, Lieuwen transcri
 be sin vacilaci?n muchas opiniones del embajador Henry Lane

 Wilson, cuya participaci?n en la pol?tica mexicana se ha pres
 tado a tanta discusi?n.

 Otra fuente es la obra de Vicente Blasco Ib??ez, El milita
 rismo mejicano, publicada en Valencia en 1920. Extra?amente

 Lieuwen olvida el libro de Jorge Rueda, Pluma falsa (M?xico,
 1920), escrito para defender al gobierno mexicano de los ataques

 desmedidos y pasionales del novelista espa?ol. Rueda menciona
 intereses creados que dif?cilmente avalan las opiniones de Blasco
 Ib??ez. Para el per?odo carrancista, Lieuwen presta gran aten
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 ci?n al punto de vista de los intereses estadounidenses en Tam
 pico, aunque no es f?cil que los grupos petroleros tuviesen una
 imagen objetiva de Carranza.*

 A partir del gobierno de Obreg?n, el autor se mueve con
 mayor comodidad. Con todo, al igual que muchos de sus cole
 gas, Lieuwen muestra una marcada antipat?a por los movimien
 tos revolucionarios. Esto se desprende de la selecci?n de los even
 tos a comentar en una obra que est? lejos de describir el pe
 r?odo con detenimiento.

 Para los intelectuales de los Estados Unidos, el cambio social
 violento es inmoral. Lieuwen no es una excepci?n, y as? lo deja
 saber al referirse con desagrado al clima de la Revoluci?n Me
 xicana. Con detalles triviales de violencia individual, pretende
 pintar una imagen clara de un movimiento social de las dimen
 siones de la Revoluci?n de 1910.

 De acuerdo con este criterio, los militares mexicanos apare
 cen como personajes desagradables m?s que nada por su afici?n
 al lucro y a la vida disipada. Los gobiernos revolucionarios ins
 tituyeron reformas administrativas y educacionales orientadas a
 lograr la profesionalizaci?n del ej?rcito. Para Lieuwen, estas

 medidas se vieron desvirtuadas al m?ximo por la conducta in
 moral de los generales. A esto es a lo que el autor llama el "mili
 tarismo mexicano" y de ah? que su libro en ?ltima instancia no
 expique el por qu? hoy en d?a los militares no gobiernan M?
 xico. Esto proviene en gran parte de la confusi?n en el libro
 entre "lo militar" y "militarismo".

 El t?rmino militarismo apareci? en Francia en boca de los
 republicanos y socialistas enemigos del Segundo Imperio. El t?r
 mino desde un principio estuvo ?ntimamente asociado al con
 cepto paralelo de imperialismo. Militarismo denota mucho m?s
 que la dominaci?n de los militares sobre el proceso pol?tico. Im
 plica la exaltaci?n de las virtudes militares, la supremac?a de los
 ideales y escala de valores militares hasta permear toda la so
 ciedad, convirti?ndose en factor dominante en las tradiciones,
 artes y ocupaciones de un pueblo. El militarismo asocia las ideas
 marciales al sistema educativo nacional y mantiene bajo el ser
 vicio de las armas a amplios sectores de la poblaci?n. Asimismo,
 comparte con el imperialismo el deseo de expansi?n territorial
 y dominio de otras naciones a trav?s del uso de la fuerza mi
 litar. (V?ase Alfred Vagts: History of Militarism, Nueva York,
 1959). En M?xico este fen?meno nunca se ha presentado.

 * La obra de Thomas E. Gibbon: Mexico under Carranza. Nueva York,
 Garden City, 1919, deja ver claramente el conflicto entre Carranza y los
 intereses extranjeros de la industria petrolera.
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 Lo que Lieuwen llama "militarismo mexicano" es la lucha
 por el poder de un buen n?mero de dirigentes producto de una
 lucha guerrillera que careci? de unidad ideol?gica. La Revolu
 ci?n Mexicana fue un enorme levantamiento popular capita
 neando por civiles forzados por las circunstancias a convertirse
 en soldados. La Revoluci?n no tuvo una ideolog?a o un partido
 pol?tico que unificase el mando y estratificase el poder. La je
 rarqu?a militar fue el ?nico sistema disponible para tal fin.

 Los divisionarios carecieron de preparaci?n militar cient?fica
 o acad?mica que crease en ellos un esp?ritu de cuerpo y un sis
 tema de valores suficientemente s?lido como para crear una
 casta hereditaria. Cierto que la intriga pol?tica abarc? d?cadas,
 pero es que la Revoluci?n fue hecha por hombres j?venes. Baste
 recordar la edad de Madero y Villa, o que cuando L?zaro C?r
 denas se uni? a la rebeli?n de Agua Prieta ten?a veinticinco
 a?os de edad y ya era general.

 As? se explica el sincero deseo de los presidentes por reducir
 la influencia pol?tica de los multares. Tambi?n se comprende
 por qu? los generales no transmitieron a las nuevas generaciones
 una concepci?n pretoriana de la sociedad. Es necesario mencio
 nar, as? sea de paso, que la imagen del ej?rcito de hoy no puede
 ser estudiada con profundidad sin el conocimiento detallado de
 la historia del siglo diecinueve. Desgraciadamente este no es el
 caso con el libro en cuesti?n.

 Todo esto disminuye el valor de la informaci?n y el an?lisis
 de Lieuwen. Habr?a sido de mayor provecho analizar el papel
 del Congreso Constituyente desde este punto de vista, que em
 prender malabarismo acad?mico de clasificar a los delegados uno
 a uno en "izquierda", "derecha" o "moderado", como lo hace
 el autor.

 El inter?s del libro puede radicar en ciertos detalles t?cni
 cos. Aunque la bibliograf?a es amplia, la mayor parte de la in
 formaci?n utilizada en el texto proviene de los archivos del
 gobierno estadounidense. Resulta revelador conocer el contenido
 de los partes enviados desde M?xico, pues seguramente influy?
 en la pol?tica mexicana de los Estados Unidos.

 Finalmente, el autor atribuye la ca?da del r?gimen porfirista
 a la ineptitud del ej?rcito para defenderlo, y no a la presi?n
 popular o las condiciones generales del pa?s. Dado que Lieuwen
 ha sido en Washington consejero para asuntos latinoamericanos
 (1955-1957), vale la pena recordar esta afirmaci?n del espe
 cialista en ej?rcitos iberoamericanos.

 Jorge Alberto LOZOYA
 El Colegio de M?xico
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