
 HISTORIA POL?TICA:
 SIGLO XIX

 Mart?n QU?RARtt
 Universidad de M?xico

 El prop?sito del autor de este ensayo es dar una visi?n impre
 sionista de la forma en que se ha tratado la historia pol?tica del
 siglo xix en los ?ltimos 25 a?os. In?til es decir que no tiene pre
 tensiones eruditas y aun cuando las tuviese ser?a imposible ex
 presar demasiado en unas cuantas p?ginas.

 Como este trabajo no es un resumen bibliogr?fico, faltan fi
 guras que a juicio de ciertos lectores podr?an ser consideradas
 como representativas de una tendencia o de una doctrina. Las omi
 siones que se encuentren se explican por la falta de espacio y no
 como fruto de una mala intenci?n.

 Al examinar la obra historiogr?fica de los ?ltimos 25 a?os lo
 que sorprende es la forma desigual como se ha abordado el siglo
 xix. Se ha penetrado con bastante profundidad en el per?odo de
 la Independencia y de la Reforma. Con mucho mayor ah?nco se
 ha sondeado la ?poca porfirista. Pero la etapa que va de 18?1
 a 1854, la Intervenci?n Francesa y el Segundo Imperio apenas si
 se han explotado.

 Es indudable QUE despu?s de la publicaci?n de la Historia de
 M?xico de don Lucas Alam?n, no se ha publicado una obra
 de conjunto sobre la Independencia, que supere o iguale siquiera
 a la del insigne retr?grado. Por m?s severamente que se juzguen
 los defectos de sectario de Alam?n. por graves que sean sus erro
 res de interpretaci?n, hay una cosa que permanece en pie: la
 obra de Alam?n sigue siendo la mejor fuente de informaci?n pata
 el estudio de la Independencia.

 Pero esto no quiere decir que sobre tal movimiento revolucio
 nario no se hayan hecho en los ?ltimos cinco lustros trabajos
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 HISTORIA POL?TICA: SIGLO XIX 409
 de la m?s alta importancia. Corresponde a Luis Castillo Led?n el
 m?rito de haber realizado un estudio de los m?s completos que
 se han publicado sobre el gran caudillo insurgente y su tiempo.
 El autor de Hidalgo, la vida del h?roe, peca sin embargo, por su
 marcada parcialidad. Obsesionado por la admiraci?n que siente
 hacia su biografiado trata de presentarlo como la figura m?s in
 signe de la historia de M?xico y no resiste la tentaci?n de hacer
 comparaciones, procedimiento desde luego no muy digno de elogio.

 Alfonso Teja Zabre se distingue por la profundidad de su cr?
 tica y la ponderaci?n de sus juicios. En su libro Vida de Morelos,
 aspir? a juzgar a su biografiado dentro del irreprochable dato his
 t?rico. Su Morelos aut?ntico con sus aciertos y sus errores, con sus

 grandezas y sus debilidades es m?s apasionante que la figura
 que han modelado sus panegiristas.

 Por la elegancia de su estilo literario, por lo elevado y noble
 de sus reflexiones filos?ficas, Luis Villoro ocupa un lugar de pri
 mer orden entre los que se han dedicado en los ?ltimos tiempos al
 estudio de la ?poca de la insurgencia. Su obra, La Revoluci?n de
 Independencia, es un brillante ensayo en el que con gran poder de
 an?lisis y de s?ntesis, se hace el estudio de la vida pol?tica y social
 de M?xico en el per?odo de la insurgencia.

 Sobre la etapa que comprende de 1821 a 1854, la m?s compleja
 de la historia del siglo xix, se han publicado monograf?as, estudios
 parciales y biograf?as; pero faltan los trabajos de conjunto, las
 grandes s?ntesis. No podr?amos sin embargo, negar que gracias a
 Luis Ch?vez Orozco, Jos? C. Valad?s y Jes?s Reyes Heroles pode
 mos tener una visi?n m?s o menos completa de grandes trechos
 de la historia pol?tica de este per?odo.

 Es curioso ver c?mo el novelista Rafael F. Mu?oz en su libro

 Antonio L?pez de Santa Anna logra comprender la ?poca que esta
 mos examinando, coloc?ndose por encima de todo rencor y lo
 grando una objetividad verdaderamente admirable.

 Entre la juventud del a?o 40, Arturo Arn?iz y Freg promet?a
 una carrera triunfal. Su interpretaci?n de la vida y la obra de
 Alam?n parec?a ser el pre?mbulo de una robusta producci?n his
 toriogr?fica. De menos calidad cr?tica fue su trabajo sobre Jos?
 Mar?a Luis Mora aparecido en 1941. En una y otra obra hay re

This content downloaded from 
�������������132.248.9.41 on Wed, 10 Feb 2021 22:57:01 UTC�������������� 

All use subject to https://about.jstor.org/terms



 410 MARTIN QUIRARTE
 J?mpagos de ingenio. Aun los errores se antojan sofismas h?bil
 mente elaborados. El estilo literario es de una suntuosidad mar
 m?rea.

 Trabajos monogr?ficos muy importantes sobre esta ?poca han
 sido hechos por Jorge Gurr?a Lacroix, Carlos Ech?nove, Jorge Flo
 res y Mois?s Gonz?lez Navarro.

 Perm?taseme una digresi?n, M?xico es un pa?s que se mueve por
 ritmos: Tenochtitlan es vencida por los espa?oles en 1521, exacta

 mente tres siglos despu?s consuma su independencia pol?tica. En
 1810 Hidalgo da el grito de Dolores, justamente un siglo m?s tarde
 estalla la Revoluci?n contra Porfirio D?az. Para estudiar nuestra

 historia, nos sujetamos tambi?n a ritmos. A veces esperamos la ce
 lebraci?n de un centenario para revisar algunos sucesos de nuestro
 pasado.

 Es innegable que desde los tiempos de Justo Sierra y de Carlos
 Pereyra, no se ha escrito un libro comparable por su poder de
 s?ntesis y la profundidad de sus reflexiones al monumental libro
 Ju?rez, su obra y su tiempo. Mas con motivo del centenario del
 movimiento de Ayutla, fil?sofos e historiadores hicieron trabajos
 importantes sobre la Reforma. Antonio Mart?nez B?ez, Leopoldo

 Zea, Daniel Cos?o Villegas, Mois?s Gonz?lez Navarro y otros m?s
 contribuyeron con sus valiosas aportaciones al estudio de esta
 ?poca.

 Por su independencia de criterio, por su valor civil y por la
 profundidad de sus investigaciones, los trabajos de Agust?n Cue
 C?novas sobre la Reforma son merecedores del m?s justo elogio.

 Predomin? sin embargo, al analizar esta etapa hist?rica la ten
 dencia liberal. Es curioso examinar la posici?n de los conserva
 dores. Al hacer sus investigaciones han recurrido frecuentemente
 a ?a fuente documental liberal. Adem?s, dominados por el odio
 hacia sus enmigos, prefieren atacar a ?stos olvidando frecuente
 mente a sus propios caudillos o no dedic?ndoles la atenci?n de
 que son merecedores.

 Si escritores de tendencia liberal y conservadora no se dedican
 a estudiar a fondo la vida y la obra pol?tica de los retr?grados ?es
 posible tener un concepto exacto de la historia de M?xico ?

 l?anse trabajos como los de Carlos S?nchez Navarro, Mario
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 HISTORIA POL?TICA: SIGLO MX 411

 Mena, Jes?s Garc?a Guti?rrez y Alfonso Trueba para comprobar
 con cu?nta inquina se suele a?n juzgar el movimiento reformista
 y a sus caudillos.

 Pocos son los que han querido comprometerse con el estudio
 de la Intervenci?n Francesa y el Segundo Imperio. Algunos folle
 tos y libros se publicaron con motivo del centenario de la vic
 toria del cinco de mayo. Pero hasta la fecha no se ha hecho
 un estudio de conjunto que abarque los sucesos que van de 1961
 al triunfo definitivo de la Rep?blica. La historia pol?tica del Se
 gundo Imperio apenas si ha sido abordada.

 Tenemos que confesar con cierto sonrojo que hemos dejado
 a los extranjeros la gloria de redactar los dos libros m?s bien
 documentados que desde la publicaci?n de Ju?rez, su obra y su
 tiempo se hayan publicado sobre la Intervenci?n y el Imperio
 de Maximiliano.

 Est? muy lejos de mi ?nimo negar al norteamericano Ralph
 Roeder el justo elogio que merece por haber escrito Ju?rez y su
 M?xico. Quien dedic? unos dos o tres lustros de su vida fecunda
 y generosa al estudio de un pa?s que no es el suyo, hablando de
 ?l siempre en tono se?orial, bien merece un justo homenaje de res
 peto y admiraci?n.

 Me subleva en cambio que se publique un libro como Maxi
 miliano y Carlota de Conte Corti, sin pr?logo. No se puede negar
 que la referida obra es la m?s s?lida que se haya publicado para
 analizar el Segundo Imperio desde el punto de vista europeo con
 documentaci?n europea. Pero su autor escribi? su ensayo biogr?
 fico con parcialidad notoria y con profundo desprecio hacia M?
 xico y los mexicanos de todas las tendencias.

 Ser?a una gran injusticia si dentro de esta breve rese?a de
 libros, al tratar el per?odo de la Intervenci?n no se hablase de las
 obras de Jos? Fuentes Mares. En estilo ?gil, lleno de colorido y
 accesible a todos los p?blicos, el inquieto e incansable investiga
 dor analiza la vida y la obra de Ju?rez. Grandes trechos de la
 historia pol?tica del Imperio pasan por el tamiz anal?tico de Fuen
 tes Mares. En no pocos momentos logra aciertos importantes. Pero
 se deja arrastrar demasiado por la iron?a y hay en ?l cierta pa
 si?n iconoclasta.
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 412 MART?N QUIRARTE
 Entre quienes en los ?ltimos tiempos se han dedicado al estu

 dio del per?odo porfirista, destacan por el valor de sus investi
 gaciones Daniel Cos?o Villegas y Jos? C. Valad?s cuya obra ser?
 comentada en p?ginas posteriores.

 Se han hecho en los ?ltimos cinco lustros importantes reedicio
 nes de libros fundamentales para el conocimiento de la historia
 pol?tica del siglo xix. Son dignas de ser elogiadas ciertas reedi
 ciones como La vida en M?xico de la marquesa Calder?n de la
 Barca y el M?xico y sus revoluciones de Jos? Mar?a Luis Mora
 cuidadosamente anotadas y prologadas. Lamentable es que libros
 tan importantes como las Obras sueltas de Mora aparezcan sin
 ning?n pr?logo.

 En los ?ltimos tiempos han surgido multitud de revistas en
 las que se hacen rese?as de libros, an?lisis de acontecimientos
 hist?ricos y juicios cr?ticos del m?s alto valor. Es consolador com
 probar que en estas revistas muchos de sus colaboradores aspi
 ran a colocarse por encima de odios de facci?n.

 Con aspiraciones a exponer el pasado de la manera m?s ob
 jetiva posible, con el prop?sito de lograr la mayor ponderaci?n
 cr?tica se siguen publicando la Revista de Historia de Am?rica,
 Cuadernos Americanos, Historia Mexicana y Anuario de Historia.

 No podr?a exponerse dentro de la limitada extensi?n de este
 ensayo toda la importancia de los trabajos publicados en la
 prensa peri?dica. Como personajes representativos entre los que
 han colaborado en este g?nero de trabajos pod?an citarse a Jor
 ge Flores, Vito Alessio Robles, Jos? C. Valad?s y Agust?n Cue
 C?novas.

 Entre los diccionarios que han aparecido recientemente des
 taca el de la editorial Porr?a. Se ha acusado a los colaboradores

 de la parte relativa a la historia pol?tica, de seguir una conducta
 sectaria, de haber defendido una posici?n conservadora que en
 nuestro tiempo ser?a incurrir en un anacronismo imperdonable.
 Es injusto el reproche. Si algo preocup? a don Angel Mar?a de
 Garibay ?director t?cnico de la publicaci?n? fue el anhelo
 de colocarse por encima de toda bander?a. El sectarismo en todo
 caso no est? en las p?ginas del diccionario sino en muchos lee
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 HISTORIA POL?TICA: SIGLO XIX 413
 t$res que; juzgan con criterio subjetivo y que se sienten afectados
 en sus preferencias o, antipat?as^

 Pero pese al anhelo de Angel Mar?a de Garibay de que los
 autores del diccionario se colocaran en la posici?n m?s objetiva
 posible ^ra humano que no podr?a lograrse este prop?sito plena
 mente. De all? que se apresurara a dar una explicaci?n al res
 pecto:

 Se dan los datos con mayor objetividad posible. O sea, no solamente
 exactos, sino tambi?n sin juicios ni examen cr?tico. Eso toca a cada
 lector hacerlo, ante la realidad de los hechos. Era inevitable en algu
 nos casos que el autor de .la c?dula dejara de decir alguna forma de
 sentencia. Pero es raro ciertamente* Por respeto a la persona que re
 dact? la noticia se deja, si no,, hay nada que pueda aparecer ten
 dencioso.

 La producci?n de textos escolares pasa por un per?odo cr?ti
 co. La mayor parte de los libros escritos con finalidades pedag?
 gicas adolece de dos defectos capitales: ?stos se han escrito con
 una tendencia sectaria o se. emplea en ellos una erudici?n indi
 gesta. Pero no carecemos de grandes libros de s?ntesis, obras en
 las cuales campean la seriedad cr?tica y la solidez cient?fica. Las
 obras de Jos? Bravo Ugarte pueden citarse como un modelo de
 poder?o sint?tico. Discrepo de su posici?n ideol?gica, pero rindo
 htomenaje al hombre de ciencia que en cuatro obras capitales
 ha podido acumular una potencia de veinte atm?sferas.

 Desde un plano de gran serenidad, sin odios de facci?n y
 siempre apegado a la m?s estricta seriedad cient?fica escribi?
 Silvio A. Zavala el tomo xi relativo a M?xico independiente, de
 l? colecci?n sobre "Historia de Am?rica" publicada por la edi
 torial Jackson.

 EN los ?ltimos tiempos una escuela hist?rica ha logrado con
 siderable n?mero de adeptos. Lbs que forman parte de ella ana
 lizan la historia a la luz de l? reflexi?n filos?fica. Entre los m?s

 eminentes representantes de' esta moderna interpretaci?n destaca
 don Edmundo O'Gorman.

 Para quienes no han analizado el m?todo de trabajo de
 O'Gorman, el autor de La idea de Am?rica es un prestidigitador
 d? las ideas que saea de su cabeza un mundo de reflexiones, sin
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 414 MARTIN QUIRARTE
 partir de una base documental suficientemente s?lida. Quienes
 juzgan con tanta ligereza no se han puesto a pensar que el fil?
 sofo historiador maneja una monta?a de documentaci?n para
 construir cada una de sus p?ginas. Pero O'Gorman tiene el buen
 gusto de no presentar al lector todo el fardo de documentaci?n
 que le sirvi? para formular sus reflexiones. Ejemplos de la acti
 vidad de O'Gorman al juzgar la historia pol?tica del siglo xix
 son sus trabajos sobre los antecedentes de la Revoluci?n de Ayu
 da y sus reflexiones sobre Miguel Hidalgo y Costilla y el padre
 Mier.

 Con sus libros ha dejado O'Gorman honda huella en la vida
 intelectual de M?xico. Con su cr?tica ha abierto nuevos derrote

 ros a la especulaci?n historiogr?fica. Pero m?s importante que
 su obra escrita es su labor pedag?gica. Muy generoso, no con
 cibe vivir exclusivamente para s?, encerrado en su torre de
 marfil de pensador. Una legi?n de sus disc?pulos ha comenzado
 a trabajar siguiendo la ruta por ?l trazada.

 Entre quienes escuchan a O'Gorman no han faltado los que,
 haciendo alarde de analizar la historia desde el punto de vista
 filos?fico, carecen de seriedad cient?fica. Y esta posici?n es exce
 sivamente peligrosa. Pero de tal postura no tiene la m?nima cul
 pa O'Gorman que siempre somete a sus verdaderos disc?pulos a
 la disciplina m?s severa, pero dando el ejemplo de ser m?s severo
 consigo mismo que con nadie.

 Entre los que se han dedicado a lo que podr?amos llamar la
 gran historia, esto es, quienes han juzgado grandes trechos de
 la historia pol?tica del siglo xix podemos escoger como persona
 jes representativos a Mariano Cuevas, Luis Ch?vez Orozco, Jos?

 C Valad?s y Daniel Cos?o Villegas.
 Pocos hombres de los ?ltimos tiempos han juzgado la historia

 de M?xico con tanta pasi?n como el padre Cuevas. Pocos inves
 tigadores han contribuido tanto con sus odios de sectario a defor
 mar nuestra historia. Mucho da?o se ha hecho a M?xico con
 esa aberrante posici?n historiogr?fica que busca la explicaci?n
 de todas las calamidades que afligieron al pa?s en la pasada cen
 turia, en los actos de un solo partido pol?tico.

 Al hablar de los acontecimientos de los primeros a?os del M?
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 xico independiente, la actividad de la masoner?a le inspira al
 padre Cuevas la confecci?n de una fant?stica leyenda. Para ?l
 todo se explica por la acci?n de un grupo tenebroso de traidores*
 dispuestos a vender su patria a los Estados Unidos, que tienen
 todo un plan para destruir la religi?n de M?xico y dominar a
 la naci?n econ?mica y pol?ticamente. Pose?do por un odio que*
 le impide reflexionar serenamente sobre los hechos, no puede
 concebir que los males padecidos por el pa?s hab?anse ocasionada
 tambi?n por actitudes de los mismos ministros de la Iglesia. Es
 verdad que dedica no pocas l?neas a sacerdotes como Fray
 Servando Teresa de Mier, Miguel Ramos Arizpe y Jos? Mar?a
 Luis Mora cuya conducta ataca severamente. Pero ?cu?ntas p?
 ginas ha dedicado para hablar de todos aquellos actos del clero*
 y de los seglares, que se mostraban adversarios de toda inno
 vaci?n por juzgara! heterodoza y que haciendo ostentaci?n de
 respeto a la religi?n, no viv?an sujetos a la estricta moral a que
 debe estar sometida la vida de un cat?lico!

 En la descripci?n de los sucesos utiliza el padre Cuevas e?
 lenguaje m?s exaltado, muchas de sus frases no s?lo son indignas
 de un ministro cat?lico, sino del hombre que posea la m?s ele
 mental pulcritud. S?lo Francisco Regis Planchet ha podido con
 signar en sus libros l?neas tan encendidas como las que Cuevas
 ha escrito en algunas de las p?ginas de la Historia de la iglesia
 en M?xico y en la Historia de la naci?n mexicana.

 Las fuertes pasiones del jesu?ta mexicano le han impedido?
 ver todo lo que hay de grande y de noble en la vida de los re
 formistas.

 Don Luis Ch?vez Orozco opuesto ideol?gicamente a don Ma
 riano Cuevas, difiere tambi?n en cuanto a la manera de exami
 nar el pasado. Sin odio hacia las grandes figuras del conserva
 durismo trata no de juzgarlos sino de comprenderlos.

 Con indudables muestras de admiraci?n y simpat?a hacia el
 liberalismo, no oculta los grandes errores en que incurrieron los,
 caudillos del progresismo. En sus libros Ensayos de cr?tica hist?
 rica e Historia de M?xico 1808-1832 hay una descripci?n dram?
 tica de los acontecimientos que conmovieron a M?xico durante
 sus primeras d?cadas como pa?s independiente, pero los hecho?
 est?n narrados en un estilo siempre noble y digno.
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 416 MARTIN QUIRARTE
 Verdaderamente caudalosa es la obra de Jote? C Valad?s.-Si
 se buscara la raz?n fundamental que lo ha movido a escrib?*, no.
 ser?a temerario decir que trata de encontrar incansablemente "los
 signos de la naturaleza nacional", o con expresi?n menos pl?stica,
 el sentido de'lo mexicano. Lo ha sublevado siempre lo que ?l"
 llama el extranjerismo, y no es que lo ofusque la xenofobia: en
 tiende por extranjero "no lo que nace y crece, brilla y triunfa'
 m?s all? de nuestras fronteras y que muchos y muy ?tiles instru
 mentos de progreso nos ha proporcionado, sino lo que intenta,
 ya por creerse superior, ya por justificar una conquista, sobre
 ponerse a nuestra naturaleza". Siente la necesidad de que la
 historia de M?xico se haga con criterio mexicano, porque hubo
 un tiempo en que loo historiadores nuestros)les interesaron m?s
 "los lauros extranjeros que las realidades de su pa?s".

 Nacido Valad?s al inciarse el siglo, su formaci?n intelectual
 tuvo lugar durante el per?odo revolucionario. Desde el punto de
 vista historiograf?a) reaccion? contra la historia oficial del per?o
 do porfirista por considerar que a la sombra de la dictadura se.
 hab?a elaborado una historia en gran parte contraria a la verdad
 y al esp?ritu c?vico de M?xico :.

 Fue durante el per?odo porfirista cuando la historia, oficial tom? s?-..
 lido asiento. Hija de una innatural paz, esa historia fraguada por los.
 adalides literarios del porfirismo, cubri? con el espeso manto de ,1a
 autoridad ideas, hombres y hechos que parec?an contrarios al ensalmo
 pacifista:; y si conserv? algunas figuras y pensamientos fue a guisa de
 adorno para sus p?ginas. Conden?, al mismo tiempo, todas las inquie-,
 tudes ?prodigio de los inn?meros pesares de un pueblo? para sem
 brar el escepticismo c?vico, la desconfianza en la comunidad, el orden.
 en las jerarqu?as, el -desd?n a las libertades, el de?precio a lo' popular.

 Leyendo esa historia oficial, crecimos odiando todo lo acaecido en
 nuestra patria en los dos primeros tercios del siglo pasado, puesto
 que los historiadores del Estado sol? nos hicieron conocen los horrores
 de la traici?n y del crimen, para realzar la magia pacifista.

 ?Hasta qu? grado es exacto el juicio de Valad?s? Hablando
 de hombres que en el porfirismo se dedicaron al estudi? de' la*
 historia del siglo xix, bien podr?a decirse que Justo Sierra, Fran
 cisco Bulries y Carlos Pereyra lograron sustraerse muchas- veces.
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 HISTORIA POL?TICA: SIGLO XIX 417

 ?l influjo de esa historiograf?a oficial tan severa, pero tan justa
 mente condenada por Valad?s.

 Cuando el propio Valad?s penetr? en el estudio de los d?&
 primeros tercios del siglo xix, trat? de colocarse por encima de todo
 prejuicio pol?tico para asumir una actitud de verdadero historia
 dor. Su juicio sobre las causas que provocaron la emancipaci?n
 pol?tica de Hispanoam?rica constituye sin duda alguna un gran
 acierto cr?tico:

 No fue el deseo ?nico de romper las cadenas que nos ataba a Espa?a,
 como asientan los trasnochados, lo que condujo a los americanos a la
 independencia. Otras causas encontrar? quien estudie nuestra histo
 ria: las amenazas a una nacionalidad, el embarnecimiento de una
 econom?a, los asientos de una cultura religiosa, las profundidades de
 una moral, los progresos metal?rgicos, las ense?anzas de las letras,
 el desarrollo de las relaciones comunales, el entendimiento entre lo?
 hombres, los sistemas de trabajo, el culto de lo heroico, las despropor
 ciones del placer, las necesidades del comercio, los principios de la
 libertad:

 Con la firme convicci?n de que hubo grandeza humana tanto
 entre los caudillos liberales como conservadores lo mismo profun
 diza en figuras tales las de Ju?rez y Ocampo como en las de Gu
 ti?rrez de Estrada, Alam?n y Santa Anna. Y es que est? conven
 cido de que la historia es una disciplina del conocimiento a l? que
 le est? vedado "extirpar ?pocas e individuos". Y despu?s de todo
 no hay por qu? sonrojarse. Nuestra realidad hist?rica es m?s
 bella que todos los mitos y las leyendas que se han elaborado
 persiguiendo una finalidad fundamental pol?tica. Tratar de com
 prender es el deber supremo de un historiador. Gracias a su
 ecuanimidad, puede Valad?s juzgar las personalidades tan opues
 tas como Alam?n y Ocampo:

 No se presentan en tales d?as m?s que dos caminos: o el d? cons
 truir un Estado mexicano como base d? l? nacionalidad; o el de
 continuar en los aleteos d? l? buenaventura. Pudo hallarse un ter
 cero: el d? entendimiento. Mas a l? mitad del siglo pasado todav?a no
 ha llegado la hora de conquistar el desierto. Los hombres de ?lam?m
 y de Ocampo eran bellas, pero inestables im?genes. Por lo mismo, su?
 ri?as en vez d? avergonzarnos y desunirnos nos embelesan y nos traban.
 Sin aquellas batallas d?? siglo xix? que eran hipos de la miseria y
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 418 MARTIN QUIRARTE
 no sevicia de la ruindad, hubi?semos seguido en las deliberaciones
 y disputas del proyectismo y continuar?amos ajenos a la grandeza
 ganada en los p?ramos.

 Si se me pidiera que escogiese la mejor obra de Jos? Vala
 d?s, me decidir?a yo por El Porfirismo, historia de un r?gimen.
 Al hablar de este per?odo hist?rico el autor no se dej? arrastrar
 por el magnetismo que sobre ?l pudiera ejercer el personaje cen
 tral del drama. No lo domin? ni el odio ni el amor. Si en alguna
 de sus obras lo subjetivo y lo objetivo se disputaron la preemi
 nencia del historiador, ha sido precisamente al escribir El Porfi
 rismo. Valad?s, que al hablar de Antonio L?pez de Santa Anna,
 Lucas Alam?n, Jos? Mar?a Guti?rrez de Estrada y Melchor Ocam
 po con actitud casi de paternal tolerancia no pudo sustraerse a
 la fascinaci?n que sobre ?l ejercieron dichos personajes hasta el
 grado de desconocer o no analizar algunos de sus graves errores;
 al juzgar al general D?az no sucumbe a esta postura. Si de algo
 pod?a pecar es de exceso de severidad y no de benevolencia con
 respecto al forjador de la dictadura.

 El r?gimen de la paz caus? a M?xico mucho mayor n?mero
 de males que los que suelen com?nmente creer sus adversarios.
 L?ase detenidamente el conjunto de censuras que hace Vala
 d?s a la administraci?n porfiriana y se comprender? con cuanta
 dureza ha juzgado al r?gimen. Mas Valad?s no busca los defec
 tos de un hombre y de su administraci?n con odio de pol?tico o
 con af?n de sectario, sino que escudri?a 34 a?os de historia para
 encontrar explicaciones. Y en cerca de siete lustros descubre lo
 mismo grandezas que miserias.

 Fue sin duda alguna, Jos? Valad?s el primer gran historia
 dor que emple? para el estudio del r?gimen porfirista, m?todos
 de investigaci?n no usados hasta entonces por quienes del tema
 se hab?an ocupado. En la tarea de juzgar al general D?az y a su
 obra varios escritores lo hab?an ya precedido. Con finalidades
 de panegirista y en vida de don Porfirio hab?an tomado la pluma
 Humberto Howe Brancoft, Bernardo Reyes y Juan Humberto
 Cornyn. A la ca?da de la dictadura Ricardo Garc?a Granados,
 Jos? L?pez Portillo y Rojas, Emilio Rabasa, Ram?n Prida y Fran
 cisco Bulnes con mayor o menor acierto, unos con resentimiento
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 y otros sin ?l, hab?an intentado un esbozo cr?tico sobre el dic
 tador y su tiempo. Por diferentes que hayan sido estos escritores
 entre s? hab?a un rasgo com?n que los identificaba: la creencia
 de que la dictadura del general D?az hab?a sido una consecuen
 cia obligada por la naturaleza misma del pueblo mexicano. La
 hab?an considerado necesaria durante los primeros a?os de su
 gobierno, pero todos se lamentaban de que el dictador no hubie
 se muerto a tiempo o no hubiese tenido la grandeza de alma sufi
 ciente para organizar pol?ticamente al pa?s, para que pudiera
 ?ste depender de sus leyes y no de sus hombres, como Bulnes
 dijera. ?Tiene algo de extra?o que al juzgar la dictadura estos
 autores pretendieran destacar el aspecto pol?tico del r?gimen?
 Nada m?s f?cil que hacer la historia del porfirismo sin profun
 dizar en las realidades econ?mica y social del pa?s. ?Y qu? decir
 de la historia diplom?tica, de la historia de la cultura de la que
 no hay el menor vestigio verdaderamente valioso en las obras
 que venimos examinando?

 Cuando Valad?s abord? el estudio del porfirismo no march?
 por los senderos trillados. Ten?a la suficiente competencia para
 manejar con admirable maestr?a m?ltiples ramos de la historia.
 Ser?a el primero que abordase desde un plano de alta seriedad
 cr?tica la historia diplom?tica, econ?mica y pol?tica del porfi
 rismo. Conoc?a con gran profundidad la evoluci?n cultural as?
 como las vicisitudes administrativas del r?gimen. Hab?a estudia
 do adem?s la historia institucional del M?xico del siglo xix. Pudo
 as? ser en cierta forma el primer navegante de una ruta inexplo
 rada. Orient? los estudios sobre el porfirismo hacia cauces ente
 ramente nuevos. Hoy las investigaciones sobre este r?gimen han
 alcanzado una vastedad prodigiosa gracias a Cos?o Villegas y su
 grupo. ?Pero no es un gran m?rito el haber sido el primero en
 haber abierto una brecha?

 El m?s notable esfuerzo que se ha realizado en los ?ltimos
 a?os por estudiar la historia moderna de M?xico, ha sido em
 prendido por Daniel Cos?o Villegas. Hombre de poderosa ener
 g?a y gran vigor dial?ctico, auxiliado por un grupo de j?venes
 colaboradores, ha llevado a cabo la obra anal?tica m?s importante
 que se haya hecho para elaborar la historia de lo que se ha dado
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 en llamar Rep?blica Restaurada y Porfiriato. Quien ha luchado
 con tanto ahinco bien puede tener la satisfacci?n de mirar com
 placido los resultados de su siembra. Los investigadores surgidos
 a su sombra protectora comienzan a entrar en el per?odo de la
 madurez intelectual y prometen alcanzar una brillant?sima culmi
 naci?n. La historia moderna de M?xico ?siete tomos publicados
 hasta la fecha? est?n esperando a?n al comentarista capaz de ha
 cer un estudio cr?tico serio.

 Una obra de tan vastas proporciones como la de Cos?o Vi
 llegas es merecedora de ser comentada no en un folleto o en una
 serie de art?culos, bien podr?a dedic?rsele un libro entero para
 se?alarle los aspectos positivos y negativos. Quienes con tanta
 sa?a lo han censurado no han sido capaces de producir trabajos
 como De Barradas a Baudin y Ju?rez discutido como dictador
 y estadista, libros de pol?mica con los cuales Carlos Pereyra se
 propuso combatir a Francisco Bulnes en los comienzos del siglo.

 Aun cuando Cos?o Villegas puede manejar cualquier rama d?
 la historia, ha sido la parte pol?tica el objeto de sus predileccio
 nes. Desde que public? Porfirio D?az en la revuelta de la Noria,
 anunci? el comienzo de una gran batalla. Creo que en don Daniel
 hay dos personalidades que constantemente bregan entre s?: Ja
 del historiador y la del pol?tico. La primera le hace mirar las
 cosas tal como fueron, la segunda lo impulsa a reflexionar sobre
 lo que debi? haberse hecho. Y ese ha sido el gran drama que
 desde hace m?s de tres lustros se desenvuelve en la conciencia

 de Cos?o Villegas.

 Al escribir el primer tomo de la Historia moderna de M?xico,
 dedicado a la parte pol?tica de la Rep?blica Restaurada, domin?
 a don Daniel el prejuicio de antipat?a que siente hacia Porfirio
 D?az. Y esta pasi?n, l?gicamente redunda en perjuicio de la
 obra. Aprovecha cuantas ocasiones tiene para ridiculizar al ge
 neral D?az. Lo llama constantemente Porfirio a secas, para sub
 rayar su desprecio. Dedica unas cuantas p?ginas para hablar de
 las ?ltimas administraciones de Ju?rez en un libro de m?s de no

 vecientas. Los postreros a?os de gobierno del gran rep?blico,
 eran; merecedores de ser narrados con una amplitud mayor. Pero
 le interesa censurar m?s a D?az que tratar de explicar a Ju?
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 rez. El t?rmino mismo de "Porfiriato" para designar a un r?
 gimen, denota un odio preconcebido.

 Pero a medida qu? Cos?o Villegas ha entrado m?s y m?s en
 el conocimiento del r?gimen porfirista, ha ido cediendo ante la
 fuerza incontrastable de los hechos y ha sabido en m?ltiples oca
 siones sustraerse a todo odio pol?tico. Yo lo aplaudo calurosamente
 cuando lo veo romper una barrera de prejuicios. Algunas afirma
 ciones de su "S?ptima llamada particular" constituyen sentencias
 hist?ricas que resisten el embate de las cr?ticas m?s agresivas.
 Al analizar la historia econ?mica y la pol?tica exterior del porfi
 rismo, Daniel Cos?o Villegas no puede menos que enfrentarse a
 ciertos prejuicios y los destruye con supremo acierto cr?tico:

 ?Hasta qu? punto, sin embargo, una situaci?n de este g?nero merm?
 realmente la libertad y la independencia del gobierno ?de Porfirio?
 D?az? ?En qu? medida desvi? de verdad el curso de la vida nacional?
 Gran parte de la respuesta a estas dos preguntas que tanto preocu
 paron a los j?venes mexicanos que vivieron en la ?poca de D?az, que
 contestaron con pasi?n y escaso juicio los l?deres de la Revoluci?n, y
 que hoy tambi?n dan por resueltas los j?venes radicales, ha sido dada
 ya en los vol?menes v y vi de esta Historia, donde se estudi? con?
 detalle el manejo que hizo el Porfiriato de las relaciones exteriores
 en M?xico. Quien los haya? le?do con atenci?n, con inteligencia y sin
 partido tomado, habr? llegado a la conclusi?n de que no puede ser
 m?s grotescamente inexacta la conseja 'de que Porfirio D?az fue
 un simple lacayo de los intereses extranjeros, sobre todo de los nor
 teamericanos. Salvo, quiz?s, en el caso de la Bah?a Magdalena, en
 que confi? menos en su perseverancia y m?s en la sensibilidad del
 gobierno de Estados Unidos (sensibilidad que'Tesult? ciega y sorda),
 Porfirio D?az entendi? los intereses nacionales y los defendi? coi?
 eficacia. Jam?s su postura psicol?gica y moral fue de desconfianza y
 menos todav?a de miedo a Estados Unidos; pero algunos de sus
 colaboradores m?s cercanos. Ignacio Mariscal y Jos? Iv?s Limantour,.
 por ejemplo, fueron callada, firme, aun irracionalmente antinorteame
 ricanos.

 Luego, si Porfirio D?az tuvo rasgos de grandeza en su pol?tica
 exterior, es l?gico suponer que los tuvo tambi?n en su pol?tica
 interna. Ser?' precisamente al escribir el Tin volumen de la His
 toria moderna de M?xico, dedicado a la historia p?ol?tica del Por
 firismo cuando ?Cos?a Villegas tendr? qu? hacer los mayores-es
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 fuerzos para lograr el sentido de la equidad. Esto no quiere de
 cir que debe ser ben?volo, tiene el deber de ser justo. No se piense
 que trato de sugerir una regla de conducta. Respeto demasiado a
 <don Daniel Cos?o Villegas para incurrir en semejante desacato.
 Pero deseo sinceramente que, quien ha dedicado una buena parte
 de su vida a una actividad digna y generosa, cierre con broche
 <le oro una carrera tan brillantemente emprendida.
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